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RESTAS ATTILA

ZRINYI MIKLOS
POZSONYI CSODALOI

KIVONAT: A dolgozat két olyan 1663-1664-ben megjelent konyvet vizsgal,
amelyek még Zrinyi Miklos életében jelentek meg. A benniik taldlhat6 alkalmi
versek Zrinyi katonai sikereit laudaljak, amit 6sszekapcsolnak Zrinyi csaladi
orokségével, és utalnak a tovabbi térokellenes tervekre is, mikozben - évszaza-
dok 6ta hasznalt toposzok segitségével — bemutatjak a torok pusztitast, és érzé-
keltetik a keresztény Eurdpa szamara a torok pusztitds veszélyét. Az koztudo-
masu az Gjabb kutatasok nyomadn, hogy Zrinyi és a hozza kozel 4llé politikai
korok igénybe vették roplapok, hirtujsagok és koltemények segitségét, hogy
mélté propagandaval biztositsdk a hds Zrinyi és politikus reprezentacidjat és
jo hirét. Ezek koziil az egyik, a pozsonyi evangélikus iskola magyar tanitdja,
Guttovieni Jozsef Carmen acrostichum cimmel, mig a pozsonyi kanonok, Mor6
Ignac Bustum lamentabile cimmel jelentetett meg kotetet (ez utobbi egy emblé-
maskonyv).

Mindkettejiikre jellemz6 az antik és a bibliai elemek egymasra vonatkoztata-
sa, e kétféle paradigma parhuzamos hasznalata, a bibliai elemek antikizalasa és
az antik elemek krisztianizalasa. Dolgozatomban e két kotetet mint irodalmi és
torténeti dokumentumot mutatom be.

KULCSSZAVAK: torok habord, neolatin irodalom, alkalmi koltészet, emblé-
maskonyv, Zrinyi Miklds, Guttovieni Jozsef, Moré Ignac

387


HTTPS://DOI.ORG/10.53644/MKIE.2022.387

A MAGYARSAGKUTATO INTEZET EVKONYVE 2022

ATTILA RESTAS

ADMIRERS OF MIKLOS ZRINYI
IN POSONIUM (PRESPOROK)

ABSTRACT: This paper examines two books published during Miklés Zrinyi’s
lifetime, in 1663-1664. The Latin occasional poems in the books praise Zrinyi’s
military successes, linking them to Zrinyi’s family legacy and hinting at his
further plans against the Turkish, while using centuries-old topoi to illustrate
the Turkish destruction and to give a sense of the threat of Turkish destruction
to Christian Europe. It is known that Zrinyi and the political circle close to him
used leaflets, newspapers and poems to ensure the representation and good
reputation of the hero and the politician Zrinyi through worthy propaganda.
One of them, the Lutheran Josephus Guttovieni, magister scholae Posoniensis,
published his book entitled Carmen acrosticum, while the canon Ignac Mord
published an emblem book entitled Bustum lamentabile. Both are characterized
by juxtaposition of antique and biblical elements, the parallel use of these two
paradigms, the antiquation of biblical elements and the Christianization of
antique elements. Thus, in my paper I present the two volumes as interesting
literary and historical documents.

KEYWORDS: Turkish wars, neo-Latin literature, occasional poem, emblem
book, Miklés Zrinyi, Jozsef Guttovieni, Ignatius Mord

A Magyar Kiralysag torokellenes kiizdelmeinek, s benne a két Zrinyi Miklosnak
a kozvéleményben valo intenziv megjelenése kivételesnek mondhat¢ a kora uj-
korban. A kiilonb6zé mifaji nyomtatvanyokban, szoveges és képi dokumentu-
mokban nemcsak a korabeli k6zonség hiréhsége nyilvanul meg, hanem kita-
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pinthatd az az igyekezet, amellyel a politizal6 hazai elit - koztiik a politikus,
katona és kolt6-iré Zrinyi Miklos (1620-1664) is — probalta befolydsolni és a
maga iranyaba hangolni a dontéshozokat és az utca emberét egyarant. A feltart
adatokbdl az deriil ki, hogy ,,Zrinyi a torok elleni haboru tigyét kovetkezetesen
képviselve, eurdpai jelent6ségt politikai programot tudott megfogalmazni és
képviselni”' A kutatas azt is hangstlyozza, hogy megbizottai révén Zrinyi maga
is kiterjedt propagandatevékenységet folytatott, és ,torokellenes koncepcio-
ja a részben sajat maga altal készittetett arcképeken, latképeken és csataképe-
ken folyamatosan megjelent”> Szamolni kell tehat egy kiilt6ldi, az iizleti korok
vagy egyéb faktorok dltal fenntartott hiraramlassal a Zrinyiekkel kapcsolatos
magyarorszagi eseményekrol és egy olyannal is, amely mogott maga a Zrinyi
csalad allt. Hasonl6 kettdsség figyelheté meg a Zrinyi Miklos halalat kovetd
kiadvanyok esetében is. Ezek egy részét a spontan érdeklédés szervezte, mas
résziiknél azonban mar megfigyelhetd a Zrinyi koriil csoportosuld politikai kor
fellépése, illetve az 6zvegy, Lobl Maria Zsofia reprezentacidja.’

Jelen dolgozatom témaja a Magyarorszag szamara végzetesnek (fatalis) te-
kintett 1663. évi torok tdmadas idején, illetve az azt kovetd esztenddben megje-
lent egy-egy kotet, amelyek latin nyelvi alkalmi kolteményeket tartalmaznak, és
aktualis politikai Gizenetiik mellett azért is érdemelnek figyelmet, mert megha-
ladjak az iskolai alkalmi poézis szinvonalat. Az el6bbi szerzéje nemes Guttovieni
Jozsef, Pozsony varos hites irnoka (liberae et regiae civitatis Posoniensis cancel-
larius juratus scriba),* aki Carmen acrostichum cimmel jelentette meg munka-
jat 1663. december 6-an Zrinyi Miklos tiszteletére.” Az Ars et Mars... kezdetli
ajanlé epigramma utdn néhany hosszabb vers kovetkezik: az elsé hexameterben

G. Etényi 2016, 288.

Tiiskés 2015, 233.

Bene 1987, 362-365.; G. Etényi 2016, 328.

A szerz0 életrajza feltart: a t6le szarmazo6 nyomtatvanyok kormegjeloléseib6l kovetkeztetve
1602-ben sziilethetett. 1621-ben a szenicei iskola rektora, tobb szolgalati helyen keresztiil
keriil Pozsonyba, ahol a magyar iskola rektora. 1659 juniusaval fejezhette be a magyar is-
koldban valé miikodését. Ezutdn — ahogy az 1663. évi kétet cimlapjan olvashatd — a varos
hites irnokaként dolgozott. Kantori tevékenységérdl 1667-ig vannak feljegyzések. Ezutan a
forrasok nem emlitik a nevét. Varga 1977, 723.

5  Guttovieni 1663.
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irt koltemény sorkezdé bettii a Comes Nicolaus a Zrinio, banus Croatiae, heros
incomparabilis et virtute bellica nulli secundus, Hungariae defensor, vivat! mon-
datot adjak ki. A mésodik disztichonos koltemény (elégia), melynek a versféi-
bdl a Comes Nicolaus a Zrinio, perpetuus, Regnorum Dalmatiae, Croatiae et
Sclavoniae banus, flos procerum Hungaricorum, vivat diu! olvashato ki. Ezeket
harom rovidebb koltemény koveti, melyek kozt a kozéps6 a Miklos (Nicolaus)
névre irt négy anagrammat irja kortl.

A masik kotet, amely 1664. médjus 11-én jelent meg, Mor6 Igndac Istvan
(1623-1676[!]) pozsonyi kanonok munkait tartalmazza, akinek személye sem
ismeretlen a régi magyar irodalom és miivel6dés kutatoi el6tt: életrajzat a Régi
Magyarorszagi Szerzék (RMSz) cimi kotet foglalja 6ssze,® melynek adatait ki
lehet egésziteni a legujabb kutatasok alapjan. Bécsi és nagyszombati tanulma-
nyai utan 1646-t6l lévai plébanos, akit — bizonydra a kamarai alkalmazasban
all6 harmincados apja kozbenjarasara — a Magyar Kamara 1654. janudr 18-an
mint esztergomi kanonoksagra vagy mas el6keld javadalom betoltésére alkal-
mas személyt ajanl Lippay Gyorgy esztergomi érsek kegyeibe.” 1658-ban lett a
pozsonyi tarsaskaptalan tagja. 1664 februarjaban — ugyancsak kamarai tamoga-
tassal — a Méhes Pal halalaval megiiriilt pécsi prépostsag elnyerésére palyazott.®
1668-t6l 1676-ig viselte a Hodoltsagban fekv batai apatsag apati méltosagat, s
gondja volt a rabizott javadalom megdrzésére és gyarapitasara.’

Mordrdl mar XIX. szazadi bibliografusai is tudtak — Agnelli Gyorgy Imre
(1690 koriil - 1756) kéziratos munkadja (Album seminarii S. Stephani Regis Hun-
gariae ab anno Domini 1683) nyoman —, hogy jeles kolt6 volt, versei nyomtatas-
ban is napvilagot lattak, amivel elismerést vivott ki (,, Poeta insignis. Applausus
plures versibus in lucem in prelo dedit”)."® E versek azonban a kozelmultig
lappangtak, néhany évvel ezel6tt taldltam rd a verseket tartalmazoé Bustum la-
mentabile cim{i kotetre az Osztrak Nemzeti Kényvtar (ONB) internetes kata-

Wix 2008, 556.

Galla 2015, 161.

Galla 2015, 162.

Molnar 2008, 121-123., 126-133. Molnar adattara alapjan helyesbiteni sziikséges az RMSz-
ben megadott 1670-es halalozasi évszamot.

10 Zelliger 1893, 341.; Kollanyi 1900, 350.; Szinnyei 1903, IX. 309.
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légusaban.' E szerencsés felfedezésnek koszonhet6en bévithet6 a Régi Magyar
Konyvtdr II1. sorozata ezzel a magyar szerz6 altal kiilf6ldon (Bécsben), latin
nyelven megjelentetett kotettel. Tanulmanyomban e két alkalmi kolté Zrinyi
Miklést dicséit6, laudativ verseit értelmezem, azok fordulatait, toposzait, mo-
tivumait mutatom be, s ezek segitségével a Zrinyi koriil csoportosuld, a Zrinyi
érdekében fellép6 politikai kor kommunikacids stratégidira igyekszem kitérni.
A fentiek alapjan, bar arra nincsen adat, hogy a két kolt6 ismerte volna egymast,
kapcsolatuk mégis feltételezhetd (talan éppen az evangélikus vallast Vitnyédy
Istvanon keresztiil).

A Carmen acrostichum és
a Bustum lamentabile

Guttovieni Jozsef kotete, a fatalis 1663. évben megjelent Carmen Acrostichum,
azaz Zrinyit koszontd versgytjtemény, mely aktualitasként Zrinyi hési gy6zel-
meit nevezi meg a cimoldalon.'> Ebben a kotetben — az RMKT kisérd tanulma-
nya szerint - ,a koéltemények a kozelmult eseményeinek visszhangjan kiviil a
kozvélemény titkrozoi. Megfigyelhetd benniik a bécsi udvarral, a német katona-
saggal szemben bizalmatlan magyar nemesség magatartasa, torténelmi szemlé-
lete, a nemesi koltészet frazeoldgidja [...]”" Ebbél az 1977-ben megjelent kisé-
ré tanulmanybdl két mozzanatot emelek ki: egyrészt azt, hogy a vizsgalt versek
valéban lehetnek a kézvélemény tiikr6zdi, azonban ennél érdekesebb, ha azt

11 Moré 1664.

12 Guttovieninek dsszesen négy muvét tartja nyilvan a konyvészet: a targyalt 1663. évi koteten
kiviil az Applausus super solennem panegyrin in castro Ludan cim(, az 1656. marcius 29-én
Ludanyban tartott evangélikus altaldnos zsinat alkalmabol késziilt versgytijteményt (RMNy
2669); a Carmen acrostichum 1. Lipdtnak ajanlott, latin, gorég, magyar és biblikus cseh
nyelvii verseket tartalmazé kotetét (RMNy 2860); valamint a Carmen congratulatorium de
auspicato Natalis recursu et elegia acrosticha de lamentabili Hungariae statu cim{, 1664-
ben ugyancsak I. Lip6tnak ajanlott kiadvanyt (RMK IIL. 2239). Részletesen ez utdbbit sem
elemzem, de kiemelem a cimében Magyarorszag ,,siralmas” (lamentabilis) helyzetét.

13 Varga 1977, 724.
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vizsgaljuk, hogy ezek a versek hogyan kivanjak a kozvéleményt alakitani vagy
Zrinyi Miklds reprezentacidjat megteremteni. A masik megjegyzésem arra vo-
natkozik, hogy a kozelmult kutatasi eredményei alapjan ma mar drnyaltabban
lehet értelmezni a korszak rendi mozgalmait, a Habsburg-magyar viszonyt.'*

Az 1663-as kotet els6 verse a magyar eléidok: a ,hun virtus” és Marcus
Aurelius emlitésén tul II. Andras keresztes hadjaratat emeli ki, majd — Bonfini
alapjan — nagyobb terjedelemben Hunyadi Matyas gy6zelmeit verseli meg, aki-
nek a nevét az egész Kelet félte, mert egyszerre gyozte le az etidpokat, az olahokat,
a cseheket, a hunokat, a szaracénokat, s6t még az osztrakokat és a lengyeleket is
(»Atque Oriens timuit Corvini nomen [...] Qui tempore vicerat uno Aethiopes, Va-
lachos, Bohemos, Hunnos, Saracenos, his adde Austriacos [...] Polonos”)."> Magyar
Balazsrol szélva pedig — Bonfini Kinizsi Palhoz koti a torténetet — azt a jelenetet
idézi fel, amikor a (kenyérmezei) csata hése fogaival egy torokot tartva tancol
(»hominem qui dentibus ipsis armatum poterit saltando ferre”).'®

A dicsé mult bemutatdsa utdn tér at Zrinyire: a szigeti h6st6l valé szarma-
zas érve utan (,,dseiben izzott a kirdlyi tiiz, hogy megtirje a torokok erejét [...] az
6 dgyékdbdl szdrmazol”)" a kirohandsat irja le (, Felfegyverkezve tor ki a vdrbdl,
nem félve az ellenségtil, mikozben megnyitja a kapukat, zdrt egység élén tor ki, és
semmilyen torvénytdl nem korldtozva 6li az ellenséget”).'

Sajat korat megszolitva a kolté Guttovieni a magyar vitézség példait foglal-
ja ossze: (,Orvendjen az a fold, aminél nincs disabban termé, ugyanis béven
képes vagy ilyen virdgokat teremni. Bdthory Istvdn kirdly, Bethlen [Gdbor] és a
két Rakoczi [Gyorgy]: joggal szamldlhatjuk kozéjiik.”)'* A vers tehat a felsorolt

14 Tusor 2015; 2017; 2022.

15 A Guttovieni-verset a modern kiadds alapjan idézem: Varga 1977, 725. 29-33. sor.

16 ~ Varga 1977, 725. 41-45. sor

17, Ilustri quondam satus es de stemmate ZRINI / Regius in cujus majoribus extitit ardor /
Turcarum vires frangendi. Sic probo nanque; / Unus enim ZRINI NICOLAI [...] / E cujus
lumbis TE descendisse fatemur.” Varga 1977, 726. 55-60. sor.

18 , Armatus NICOLAUS enim ZRINI exit ab arce / Nil trepidans hostes, portis ast ejus aper-
tis, / Unus is ante alios in confertum irruit agmen, / Legibus et nullis vinctus cuntos necat
hostes” Varga 1977, 726. 67-70. sor.

19 ,Gaude igitur tellus, qua nil foecundus usquam, / Affatim poteris nam tales gignere flores.
/ Rex Stephanus Bathori, Bethlehemus, et ambo Rakoczi, / Inter eos an non possint nume-
rarier aeque?” Varga 1977, 726. 84-87. sor.
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hésok kozé illeszti Zrinyi Miklost. Milyen médon lehet a részben protestans
rendek példaképe a katolikus Bathory, aki nem vezetett Habsburg-ellenes had-
jaratot, mint Bethlen Gébor erdélyi fejedelem, aki raadasul a valasztott ma-
gyar kiralyi cimet is elnyerte? A két Rakoczi egyiittes emlitése megint proble-
matikus: a sikeres hadjaratokat vezet I. Rdkoczi Gyorgy a linzi békében vivta
ki és erdsitette meg a protestansok jogait, II. Rakdczi Gyorgy viszont a lengyel-
orszagi vallalkozasaval Erdély romlasahoz jarult hozza (még ha lengyelorsza-
gi kirdlysdgdnak tervéhez Zrinyi is reményeket flizdtt). Osszességében taldn
valamennyien a magyar rendiség erejét képviselhették a nemesség szemében,
és igy egy olyan Habsburg-ellenes erd jelentkezését jelezhetik Zrinyi személyé-
ben, ami majd késébb, a szentgotthardi csata és a magyar érdekek ellenében
megkotott vasvari béke utan er6sodott meg. De forrasok szélnak arrdl, hogy
a késébbi Wesselényi-0sszeeskiivésnek mondott szervezkedés csirdjaban mar
Zrinyi Miklés életében, 1663-ban is jelentkezhetett, ahogyan Klaniczay Tibor
utalt erre monografidgjaban: ,Carafa nuntius mar 1663-ban hallott a Zrinyi ki-
rélysagara vonatkozo dllitdlagos tervekrdl és most, Zrinyi elkeseredését latva
joggal tartott nyilt Habsburg-ellenes fellépését6l”> A papai kovet ugyanis azt je-
lentette Romaba: ,,Ezek a miniszter urak gyanuval vannak eltelve Zrinyi Miklds
grof, horvat ban irant, nem mintha a torokkel akarna egyetérteni, hanem hogy
egy szép napon felkelést tamaszthat Magyarorszagon és 6 az élére allhat, talan
azt a gondolatot taplalva, hogy ennek az orszagnak a kiralyava kialtatja ki és
koronaztatja magat Bethlen Gabor és masok mintajara, akik hasonl6 esetben
fellazadtak”*" A papai kovet értesiilését talan a Guttovieniéhez hasonlé vélemé-
nyek is alatdmaszthattak.

Mig Guttovieni kotetének elsé verse hexameterben, azaz heroikus vers-
mértékben laudélta Zrinyit, a kotet masodik verse elégikus versmértékben
(disztichonokban) a torok pusztitasat irja le, ami Kopriilli Ahmed tamadasa
utan bekovetkezett. A nagyvezir ugyanis 1663. aprilis 12-én indult el Dri-
napolybol Magyarorszag ellen, s junius végére mar Budara ért. Az oszman
haderd célja azonban Ersekujvar elfoglalasa volt, mely var kulcsfontossdgt

20 Klaniczay 1964, 784.
21 Klaniczay 1964, 784. 17.]].
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volt Bécs és Pozsony, de a Felvidék védelme szempontjabdl is. Augusztusban
megkezdett ostroma szeptember 26-an a var megadasaval zarult.”? Az oszman
gy6zelem egyiitt jart a kornyék pusztitasaval és kifosztasaval, amit az elégia
igy ir le: az ember ,,1atja a dics6 falvakat és varosokat, amik mindenhol langok
martalékava lettek, egy részitk megérezte a tatar fegyvereket, mig mas részii-
ket elfogtak. Férfiak és nék egyardnt megérezték a bajt. Ersekajvart és mds
varakat elfoglalta mar az ellenség. A vad torok mar elfoglalta a foldkerekség
védéfalait. Milyen remény maradhat neked, oh, Eurépa, miutan Magyaror-
szag elveszett!”

A kolté részletezGen festi le a torok tamadast kovetd pusztulast: ,,A haboru-
ban romlasba délnek a varak, varosok, orszagok, mezévarosok és falvak, de
mindez békeidében jol all a sarkan. Esztergom, Pest, Buda, Székesfehérvar:
A habora mindet elpusztitotta. Varad vara? Nyitra, Galgoc, Léva, Neograd?
Barbérok birtoka mind”** Zrinyire nem kisebb feladat var, mint hogy a fenti
helyeket a toroktdl torekedjék visszafoglalni!

A vers zarlata Horatius 6d4djara utalva (IV. 4) a gy6zelem biztositékat nevezi
meg: a torokver6 hésoktol szarmazé Zrinyi sikeresen tud a rea 6rokiil hagyott
feladatnak megfelelni.*® (Ugyanennek a Horatius-allizionak majd Moré Ignac
kotetében is lesz szerepe.?)

Kovetkezzék tehat Mord Ignac eddig ismeretlen kotetének bemutatasa,

amelynek cime: ,,Az elcsiiggedt magyar nép siralmas koporsdja, amire ddlve

22 Perjés 2002, 368-371.; Kelenik 2016, 142.; G. Etényi 2016, 310.

23 ,Egregios etenim PAGOS, immo OPPIDA cernet / (Immane!) in cunctis concinerata locis.
/ Tartaricum sensit glaudium pars, parsque tenentur / Capta, suum sexus sensit uterque
malum. / UJVARINUM, aliasque arces jam possidet hostis, / Hostis habet muros totius
orbis atrox, / Ungaria amissa, quae spes Europa supersit / Tota tibi.” Varga 1977, 727. 49-56.
Sor.

24  ,Marte ruunt arces, urbes, regna, oppida, pagi, / Cuncta sed haec talo stant bene pace suo. /
Dic, ubi Strigonium, vel Pesth, vel Buda, vel Alba / Regalis? Marte haec jam periere semel. /
Arx Varadina quid est? Quid Nittria? Galgociumque? / Quid Leva? Quid Neograd? Mansio
Barbarica est” Varga 1977, 728. 73-78. sor.

25 ,Te comites comitem, Te heroem, Teque Dynastam, / Te similes similem progenuere Patres.
/ Sic fortes fortem, (Vates ut Horatius inquit) / Sicque boni pariunt, rite creantque bonos.”
Varga 1977, 728. 107-110. sor.

26 ,Nagy embereknek sarjai is nagyok, / Apjukra iitnek gyonge csikok, tindk, / Az égre szall6
sas se nemzett / Még soha gyava galambfiokat” (Bede Anna ford.)
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zokog és a halotti siratast végzi a fiait megsiraté Niobé, Hungaria” (Bustum la-
mentabile afflictae gentis Hungaricae, cui innixa gemens Niobe Hungaria plo-
rans filios suos, lessum celebrat mortualem). A kotetet a szerz6 Zrinyi Miklosnak
ajanlotta, akinek — Guttovienihez hasonldan - a teljes cimzését is megadja, majd
a szerzd, Mord Ignac sajat magat mutatja be (pozsonyi kanonok és a székesegy-
haz szertartasmestere).”” Nem kis 6ntudatra vall, hogy mig kétetének az elején
Zrinyi Miklds cimerképét kozli, a kotet végén a sajat csaladi cimeriiket helyezi
el. Ugyancsak kolt6i ontudatara vall a Mord-cimer mellett kozolt Epilogus sz6-
vege is: ebbe a vergiliusi ,,arma virumque...” mellé a sajat nevét is beleszovi.

A Mord-katet Zrinyi Mikloshoz intézett ajanlasaban (Epistola dedicatoria)
a szerz0 a hosét laudalja, s a legerésebb bajnoknak, a haza diszének és szemefé-
nyének nevezi (Heroes inter pugil fortissimo, Patriae decus lumenque). A mélta-
tashoz felhasznalja a Zrinyi csalad cimerét is, aminek a képét a cimlapot kove-
téen kozli. Arra kéri a hadvezért, hogy a kedvez6 koriilményeket megragadva
alljon helyt, és a gy6zelmeinek a tornyos jelvényét, amelyek a dics6ségét jelzik,
mintegy a szamunkra rendithetetlen védébastyat a tovabbiakban is terjesz-
sze ki (gloriosaque tua, tuorum turrita triumphorum insignia, nobis tanquam
inconcussa antemuralia Plus Ultra promove). Az ajanlasban Mor6 tehat egy
évszazadok ota alkalmazott toposzt alkalmaz a Zrinyi csalddra: az eredetileg
az Ernuszt-cimerben szerepld k6bdl rakott tornyot (turris), aminek hasznalatat
I. Ferdinand 1554. aprilis 15-én engedélyezte a Zrinyiek szamadra,” atértelmezi,
s a ,kereszténység védébastyaja” (propugnaculum Christianitatis) fogalommal
azonositja.” A cimerpajzs jobb oldali mezejében szerepld sarkany (draco) az 6si
Zrinyi-cimerként ismert voros mezoben lebegé kettds fekete szarny helyére a
sisakdiszrol kertilt a pajzsra, amit Mor6 ugy értelmez, hogy a sarkany mint csa-

27 A kotet a magyarok altal kedvelt bécsi Cosmerovius-nyomdéban jelent meg, vo. Viskolcz
2008, 13-18.

28 Az oklevél a kovetkezOképpen irjale a cimerképet: ,murum scilicet propugnaculi ex lapidi-
bus quadratis inter se quodammodo thessalatim conjunctis extructi speciem prae se feren-
tem, supra quem turris structura simili eminet, habens in se speculam, cujusmodi imprimis
nemorum forma, inferme rotunda et sursum versus in longum producta cernetur”. Barabas
1899, II. 317-318.; Varga 2016, 158-159.

29 A toposz értelmezéséhez lasd: Imre 1997; Palfty 2010, 136-186.; Szaraz 2012.
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ladi jelkép készen all a harcra, hogy karmaival megragadja és végleg legy6zze
a keresztény név félholdas ellenségeit, majd siirgeti Zrinyit, hogy az oszman
nemzetség végs6 pusztulasat készitse el6 és fegyverkezzen (gentilitiumque Dra-
conem tuum, alias ad rapiendum unguibus ac in praelia instructum, ad debel-
landos Christiani Nominis hostes Lunigeros, postremamaque Gentis Othomanni-
cae perniciem instrue ac obarma). A goroég mitoldgiara valé utalassal, ahogy
»a Heszperiszek kertjében az aranyalmdkat egy sarkanyra biztak hajdan Atlas
leanyai, Ugy az egykor viragz6 hazank ragyogd aranyalmafdjara is a te nem-
zetséged sarkanya vigyazzon éber szemmel virrasztva, hogy évja és védelmez-
ze€”. (Hoc, inquam, Nobile florentis nostrae quondam Patriae POMUM auro
coruscum, solertiori cura quam olim Hesperidum hortis mala aurea Draconi
custodienda Sacra fidebat Atlantiadum cohors, indefessisque vigiliis, insomnibus
pervigilibusque oculis GENTILITIUS DRACO TUUS ad fovendum excubet tu-
endumque.’®) Az ajanlas szovegébe ékelt metszeten a magyar cimerrel diszitett
orszagalmat védelmezi két oldalrol a sarkany és a torony alakja.

30  Mord 1664, 2b-3a.
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acDiisD,

'S“WC’ C/ patie cts’ Moo

Vo”'L‘QI)

Dextra parfeDraco wdolenfos ferforin hoHes,
L.eua tenet Turimrualidam ne franead hoftis

1. kép. Zrinyi Mikl6s cimei, cimere és annak magyardzata a cimlap hatoldalan
Forras: https://digital.onb.ac.at/OnbViewer/
viewer.faces?doc=ABO_%2BZ169053606

Erre a Zrinyi-cimerre utal a kétetnek az a verse, amely igy irja le a cimerképeket:
»Ezt adja el6 a Zrinyiek hires cimere: jobbra egy sarkany all az erdszakos ellenséggel

szemben, a bal oldal tartalmazza az erds tornyot, hogy ne jusson at az ellenség.'

31 ,Haec sua ZRINIADUM praeclara insignia produnt: / Dextra parte Draco violentos fertur
in hostes, / Laeva tenet Turrim validam, ne transeat hostis” Mor6 1664, 12a.
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Moré Ignac emblémakban fejti ki témajat. Kotete az emblematikus iroda-
lomnak abba a csoportjaba tartozik, amely alapvetden dics6it6é funkcidt tolt
be, s ,uralkodokat, hadvezéreket kiilonféle hadi, politikai események kapcsan”
vagy ,kiillonféle vilagi és egyhazi tisztségek elnyerése” alkalmabol szélit meg
vagy legitimal.** A kortars cseh jezsuita Bohuslav Balbin (1621-1688) szerint:
»Az emblema harom részbdl all: a kép vagy abrazolds, aztan a lemma vagyis a
felirat, s végiil az epigramma, ami a témat egészen kifejti’** A kutatas kimutat-
ta, hogy az epigramma helyébe hosszabb mii is keriilhetett, és a metrumban is
megengedett a valtozatossag.’* Mindezek érvényesek erre a kotetre is. Az elsé
versben ,a hés Zrinyi Miklosnak, a Magyar Kiralysag hadi oltalmazoéjanak”
(HEROI NICoLAO zZRINIO REGNI VNGARIAE MARTIS PRAESIDI) — utalva a tel-
jes kotet cimére - ,,panaszolkodik a magyar Niobé” (Queritur Niobe Vngarica).
Mindegyik felirat chronographicum vagy chronosticon is egyben: az 1664-es év-
szamot rejtette el benniik a kolt6. A kép magat a gyaszos koporsét abrazolja:
rajta Magyarorszag cimere, az orszagalma, s a kép tartalmazza a torok pusztitas
topikus, nyomtatvanyokban gyakran ismételt elemeit: a felégetett falvakat, vara-
kat s a rablancon elhurcolt keresztényeket.”> Maga a vers a képen latottakat fejti
ki részletesen. Az alkalmi versek pontosan kovethetd eseményekre reagalnak.

32 Knapp-Tiiskés 1996; Knapp 2003, 110-112.

33 ,Partes Emblematis sunt: Pictura seu Imago, deinde Lemma seu Inscriptio, tandem
Epigramma, quod rem totam explicat” Balbin 1687, 232.

34  Knapp 2003, 48.

35 Mor6 1664, 4a-5b.
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Chronographicum._..

terol NJCoLao zrlnlo regnl Vngarle
Martls prasIDI
Queritur Niobe Vngarica.

Nulla falus Patriz, Patrem T pofcimus omnes,
Magnanime Heros, Athleta Invide,ultima noftrz
Anchora Zr in1apEs firmiffima,{pesq; falutis,
Porge Tuas querulis Dux Maximevocibus aures.

Cernis

2. kép. A gyaszos koporso, hattérben felégetett telepiilések és a rablancra
ttizott keresztények topikus abrazolasaval
Forras: https://digital.onb.ac.at/OnbViewer/viewer.faces?doc=A-
BO_%2BZ169053606

Ersekujvér elvesztése utdn a torok ellen 4ltalénos nemesi felkelést maga
Zrinyi is javasolt, melynek élére — a nddor orszagos fékapitanyi hataskorét ellat-
va - L. Lip6t magyar kiraly Zrinyit nevezte ki, mint ,,az egész magyar nemzet és
az apostoli Kiralysag hadseregének févezére” (totius Gentis Hungaricae ac Regni
Apostolici Militiae Dux).*® Ez a tisztség, amit Zrinyi 1663 decemberéig toltott

be, a kiadvany cimlapjan is megjelenik.

36 Palffy 2016, 29-30.
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Cheonofficon_s.
AVXILIante Deo sVperlsqVe 2VentIbVs, & 18
InsIgnl pVgILI f&X othoManna rVat.
Sequitur Patrem fua Proles.

Involat, infiftic Soboles generofa Paternis

Dux Zrintus veﬁi ijs.
Pegafeis vehitur praceps élicitc‘r alis;

Non Dedalt velut Icarus.

Ut Leo magnanimus truculencos fertur inhoftes,

Non Cerva maturat fugam_,
B3 Turca

3. kép. Allegorikus abrazolas Zrinyi gyézelmeirdl és az eszéki hid felégetésérol
Forras: https://digital.onb.ac.at/OnbViewer/viewer.faces?doc=A-
BO_%2BZ169053606

Az 1663 végén 1. Lip6t csaszar elnokletével megnyilé regensburgi birodalmi
gytlésen — bar Porcia herceg, a Titkos Tandcs elnoke a defenziv haboru mellett
érvelt, s a torokkel kotott béke fenntartasara torekedett — Janos Fiilop mainzi
valaszté mindent elkGvetett a torok elleni offenziv haboru sikerének érdekében.
Azt, hogy Zrinyi képes az eltérd stratégiai elképzeléseket sszeegyeztetni, talan
az jelzi, hogy a Zrinyi-cimerben a sarkany jelképezi a timado (defenziv), mig
a torony a védekez (offenziv) magatartast. Kozben Zrinyi 1664 januarjaban
elinditotta téli hadjaratat, s tobb mint kétszaz kilométer mélyen nyomulva a hé-
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doltsagi teriiletekre a Rajnai Szovetség csapatait iranyité Hohenlohe groéffal, je-
lentds torok varakat foglaltak el, s februar 2-an felégették a torok utanpoétlasban
kulcsfontossagu eszéki hidat.”” A katonai sikerek hatasara a regensburgi gytlés
megszavazta a csaszar altal a torok haboru folytatasahoz kért katonai segitséget.
1664. februar 12-én (vagy azt megel6z6en) Zrinyi Péter és Frangepan Ferenc is
megérkezett a téli hadjarat sikerének a hirével és propagandaanyagaval.®®

Mindezek ellenére — bar a mainzi érsek Zrinyi Mikldsban latta az idealis je-
16ltet — nem sikertilt az egyesitett csaszari és birodalmi csapatok kozos parancs-
nokat kijelolni, igy végiil a kozos foparancsnoksag tervét elejtették. Zrinyi csu-
pan a horvat és magyar katonasag vezetésére kapott a csaszartél megbizast.*

A masodik vers felirata — ,,Lipot alatt diadalmaskodni fogsz, Zrinyi-orosz-
1an” (sVB LEoroLDo TRIVMPHABIS LEO A ZRINIO) — hddolat az uralkodo el6tt,*
mig a kovetkezd vers a horatiusi idézettel (,Fortes creantur fortibus et bonis”
Od4k V. 4.) a Zrinyiek csalddi 6rokségére utal: ,,Erés emberektdl itt hadra ter-
mett erések sziiletnek” (Fortibus hinc fortes genuino Marte creantur),* akarcsak
a Guttovieni-versben megjelend rajatszas. Ugyancsak a dédapa szigetvari dia-
dalat idézi meg Mor6, amikor a téli hadjarat eseményeit verseli meg: ,, Az unoka
Gsapja vérének bosszuloja lesz, amikor tamad és hadigépezettel tori a falakat”
(Irruit ecce NEPOS fit Aviti sanguinis ultor, / Dum machinis muros quatit), de
emliti a szoveg Turbék elfoglalasat, az eszéki hid felégetését és Kanizsa ostro-
manak a megkezdését is.*?

37  G. Etényi 2016, 310.

38  R. Varkonyi 2010, 249.

39 R Varkonyi 2010, 303.; G. Etényi 2016, 318.
40  Mor6 1664, 6a.

41  Mor6 1664, 6b.

42 Mor6 1664, 7a—-8b.

401



A MAGYARSAGKUTATO INTEZET EVKONYVE 2022

Cbronogmpbicum_,.

sVb LeopoLDo trlVMphabls Leo a zrInlo.
Leo rugiet quis nonpavebit ? Amos 3.c.
Horrificos tribuit vultus natura Leoni
Erectifd; animos contulic illa jubis. .
Novit & incedens greflus glomerare fiperbos,
Raucat in indomitas obvius ille feras.
Intrepidum trepidans cum fpecat turba ferarum
Protinus in lacebras profilic illa fuas.
Quis T degencrem Patrijs defiftere factis
Zmula QvE M Virrus Martia femper alic?
Cviys in occurfum Mahometicus obftupet aufus,
Quin folum agnomen Gens inimica pavet. -
Ah paveat truculenta phalanx modd tuta fuperfit,
Noftra T vis requics accelerata jubis.
B2 Chro-

4. kép. Lip6t alatt gy6z a Zrinyi-oroszlan

Forras: https://digital.onb.ac.at/OnbViewer/
viewer.faces?doc=ABO_%2BZ169053606
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Chronographicum. .
reeL1X, IaVICtVy,fore Voar Vi Ve beLLorVM AChIL Les,
atLas Vngarlz, Leo fortls, athLeta a braVlo zrInlVs.
Fortes creantur fortibus € bonis.
Hor: Lib: 4. Carm: Oda 4.
Circumfufa dedit T e Virtus Naminis alti
Magnag, pars Aninsi Experientia vontulit Artem
Cus dudwm Natura dedit T181 provida Martem,
In T & etenim Villoris Avi Solertia plenis
Fluxit ab wberibus , taki U E neclare potum
A teneris Lucina alwit , juvenilibus annis
Protinus atati accrevit Mavortia Virtus ;
Nellar babet primas Lanrus tenet ila fecundar,
Paverat id fugentem , Viclorem ifta coronat,
Fortibus binc Fortes gerinino Marte crcamur._ab
bro-

5. kép. Er6s és derék emberektdl derekak sziiletnek
Forras: https://digital.onb.ac.at/OnbViewer/viewer.faces?doc=A-
BO_%2BZ169053606
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Motivumok, toposzok és
a torténelem textualitasa

A reneszansz és barokk kor alkalmi neolatin koltészete kedvelte az antik utala-
sokat és rajatszasokat, felhasznalta a toposzokat és az allandésult formulakat,
mikozben az aktudlis eseményekre is reagalni kellett. Az el6z6ekben mutattam
példat arra, hogy Guttovieni hogyan alkalmazza a magyar torténeti hagyo-
manyt a torokellenes kiizdelmek megalapozasahoz, vagy hogyan hasznalja a
felégetett falvak és varosok, rabszijra fiizott gyermekek és asszonyok abrazola-
sat a torok pusztitas érzékeltetésére, s Moré hogyan hasznalja a gorog mitolo-
giat (Niobé fajdalma) és a panasz (querela) miifajat a veszteség érzékeltetésére.
Mindkettejiikre jellemz6 az antik és a bibliai elemek egymadsra vonatkoztatdsa,
e kétféle paradigma parhuzamos hasznalata, a bibliai elemek antikizaldsa és az
antik elemek krisztianizalasa. Mor¢6 kotetének masodik — mar emlitett — kolte-
ménye Amosz proféta konyve 3. fejezete 8. versét klasszikus versmértékben ver-
seli meg, és parafrazisat adva értelmezi, a harmadik vers pedig a horatiusi szal-
16ige atirasat adja és a klasszikus idézetet a kereszténység bajnokara alkalmazza.

Ezt a horatiusi mondast valasztotta jelmondatul Zrinyi kortarsa, a vezeké-
nyi csataban elesett Esterhazy Laszl6 is, ahogyan azt a grof temetési prédikacio-
jaban Hoffmann Pal plispok megorokitette: ,,az erds sziiléktiil szarmaznak az
erds fiak (amely mondasat Horatiusnak kivalt-képen valé bélyegiil, jeliil, Sym-
bolumul valasztotta volt maganak ez a vitéz gréf ur)”* Zrinyi Miklds esetében
viszont még nagyobb tétje volt ennek az idézetnek: ugyanis koztudomasu lehe-
tett, hogy amikor Zrinyi Italidban jart, s maga a papa, VIIL. Orban is fogadta,
Horatiust idézve, a Zrinyiek vitézségére utalva e szavakkal adta at neki sajat
kolteményeit tartalmazé kotetét.** Az ajanlds ma is olvashat6 a zagrabi Zrinyi-
konyvtarban.*

43 Kecskeméti 1988, 139.
44 Szorényi 2017, 449.
45 Klaniczay 1991, 261-262. (260. sz.)
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Ugyancsak bibliai és antik eredetre megy vissza az a toposz, amelyrdl sokaig
azt vélték, hogy Zrinyi Miklds elveszett arcképének felirata:* ,Tanul és tapasz-
tal, kezében konyv és kard valtakozik, azért rajzolta utols6 képén a miivész tgy,
hogy baljaban konyvet, jobbjaban kardot tart, azon az oldalan sok kotettel teli
polc, ezen mindenféle fegyver lathatd, eme jellemzé mondassal: Ex utroque
miles - Mind a kett6ben harcos.” A mondas eredetileg Nehemidsra, Jeru-
zsalem varosfalanak épittetdjére vonatkozott, akinek az emberei egyik keziik-
ben a fegyvert, masikban az épitkezéshez sziikséges eszkozoket tartottak (Neh
4,11), de a mondast Julius Caesarra is alkalmaztak.*® Magyarorszagon Didacus
Saavedra Fajardo emblémaskonyve népszeriisitette.”” A Mor6 altal irt emblé-
mavers felirata arra utal, hogy ,,Marshoz igyekszik Zrinyi Miklés” (sTVDET
MARTI NIcOLA Vs A zrINIO).*

Ahhoz a vershez, amelynek felirata: ,, Zrinyi, a nagy vezér az égiek tdmoga-
tasaval onként tobbet fogad” (MaGNVs DVX zRINIVs sVPERIS FAVENTIBVS
pPLVs VLTRA VOVET) egy olyan metszet jarul, amelyen a Zrinyi-cimerbdl ismert
torony védelmében egy sarkany szall szembe a turbant visel6 hidraval, ami a
torokoket jelképezi, a versben pedig szerepel a Herkulessel valé azonositas.™
Bene Sandor hivta fel a figyelmet arra, hogy Herkules alakja a sztoikus gon-
dolatkorben Krisztus-prefiguracioként is értelmezhetd, s amiként a Syrena-
kotet, Mor6 Ignac is koltészetében az allhatatossaggal és a halhatatlansaggal
kapcsolja 0ssze hosét. Ugyanezek a szoképek szerepelnek Zrinyinek az I. Lip6t-
nak 1664. februdr elején kiildott levelében, amelyben beszamol a téli hadjarat
sikereirdl, és tamogatast kér Kanizsa elfoglalasahoz: ,Ez a var, Felség, megle-

46  Restds 2021.

47 Széchy 1902, V. 206-207.

48  ,Nehemias builder may be the Souldiers Embleme: A sword in one hand, a trowel in the
other, with Caesars motto inverted: Ex utroque miles. A Souldier must have both one hand
to fight, another to worke. If there bee no use of the sword, he must make use of the trowel:
He must get his living as by blood, so by sweat, as he is best accommodated, by the sweat
either of body, or braine” Palmer 1635, 5-6.

49  Kecskeméti 1994, 80; Kecskeméti 1998, 201. A szerzdre lasd: Monostori 2020, 428-432.

50 Mor6 1664, 10a.

51 Mor6 1664, 9a-9b.

52 Bene 2021, 656.
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hetds arnyékot vet koronaja diszére, s ha mar ily kedvezé alkalom nyilt, nem
hanyagolhatd el egyetlen probalkozas sem, hogy levagjuk a fejét a hidranak,
amely harmincezer csaszari alattvalot tart karmai kozott”> Ez a részlet arra
utal, hogy a kotet vers- és képanyaga felhasznalhaté volt a politikai vitakban,
s konnyen mozgdsithatd érveket adott a torok elleni fellépéshez.

. [
7

o I 2. .‘VU

- sy 3

A

W} 3}",))‘17’ )
TRy & 14

I,huh g : AR \

Chronographicum._..

MagnVs DVX zrlnIVs sVperls faVentIbVs
PLVs VLtra VoVet.
WNec Hercules contra duos.
Satis fuperqué Martio fit peclori
S% tortuofm lancinet colubri caput
S% faftuofo Vertici cydarim. auferat
Bufto fuog, celebret exequias Styge..
Hic ef? nefandus virnlentis Anguibus
In Orbis ultimam Draco infiruclus necem,
Et Chriftiani Nowinis lapfum gravem,
Armata ducit agmina , infonti gregs
Infultat excidinm firuit dirum caput.
c Af

6. kép. Zrinyi Herkulesként kiizd meg a t6rokét jelképezd hidraval
Forras: https://digital.onb.ac.at/OnbViewer/viewer.faces?doc=A-
BO_%2BZ169053606

53 I Lipdtnak, 1664. februar eleje. Zrinyi 1997, 206.
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A mar emlitett aranyalma motivum ugyancsak felbukkan még a kotetben:
Atalanta torténét idézi fel, akinek Hyppomenes felajanlotta a kardjat és a gra-
natalmdit is, hogy visszatartsa; ugyanigy a mindenki altal vagyott Kanizsat is el
fogja nyerni ilyen ajandékkal Zrinyi.**

Hasonlé médon ugyanerre a mitologiai torténetre utal egyik levelében Zrinyi
bizalmasa, Vitnyédy Istvan is, amikor az erdélyi eseményekrdl tudositva politikai je-
lentéskorben — mint a féhatalom jelképét — alkalmazza ezt a motivumot: ,,Ki fogja
az elgorditett arany almat elnyerni, el kell varnunk, akar ki legyen, csak magyar és
fejedelem helyett basa ne legyen a porta régi kivinsaga szerint*® De Zrinyi folott el-
mondott gyaszbeszédében Kéry is Magyarorszaggal azonositja az aranyalmat,* aho-
gyan a Vitnyédy tdmogatasaval Tiibingenben megjelentetett gyaszvers szerzdje is.”’

A kotet egyik leghosszabb verse, amelynek a felirata: ,,A gydztesnek megadas-
sék a munka jol megérdemelt jutalma” (PRAEMIA VINCENTI DENTVR BENE PARTA
LaBorlIs).”® Ennek mottdja: ,,Fegyverbe, fegyverbe, katonak” (Ad arma, ad arma,
Milites), mely Zrinyi kozkézen forgo és kéziratban terjesztett ropiratanak egy gon-
dolatat népszertsiti. Az torok dfium ellen valo orvossdg (1661-1663) egy nevezetes
helyérél van szo: ,Itt talam valaki engemet megszolit s kérdi tiilem: mit akarsz
ezekbiil a sok beszédekbiil kihozni, mit tanacslasz, konnyt akarkinek is declamal-
ni, praedicélni, de orvossag kell a betegnek, flastrom a sebnek? En arra réviden
felelek, meg is duplazom kialtasomat, Fegyver, fegyver, kévantatik és jo vitézi reso-
lutio™ Csillag Istvan vette észre, hogy Wesselényi Ferenc nador is ,,ezt idézi-imi-
tdlja az Ad Omnes Comitatus Hungariae cimzett kidltvanyaban: »Kardoth, kar-
doth, fegyvert, bator szivet szerezzen s nevellyen magaban« a magyar nemzet.”®

54  ,Protinus optatam junget Sibi Marte Canisam / Cunctis amabilem procis. / Vicit et Hyp-
pomenes Atalantam praepete cursu / Pomo retardam flexili, / Hic granata Suae ferrumque
volubile SPONSAE / Ut serta, poma deferet, / Hoc Paraphernali Sponsus Sibi munere SPoN-
SAM, / Brevi Canisam vinciet.” Moré 1664, 8b.

55  Vitnyédy Istvan Zrinyi Miklésnak, Sopron, 1660. julius 11. Vitnyédy 1871, 152-153.

56 ,Tevoltal az, aki ezt az egykor gyonyorl aranyalmat, az annyi szent fidnak apostoli paldst-
jaba 6ltozott szépséges, racheli Magyarorszagot...” Kéry 1989, 318.

57  ,Mint egy fene vadak, / Dithos Oroszlanyok, / Nem szannyak ha rabolnak. / Mint ezt sze-
gény hazank, / Ki volt Arany almank, / Példaja bizonyttya” Varga 1981, 11. 49-54. sor.

58 Mor6 1664, 11a-13a.

59  Zrinyi 2004, 208.

60 Csillag 2016, 170-171.
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Ugyancsak Csillag Istvan tarta fel az Afiumnak azt a kéziratos masolatat,
amely hajdan a zirci cisztercitak birtokaban volt, s a ropirat végén - mintegy
tiggelékiil - tartalmazza a Bustum lamentabile kotet verseinek ot feliratat:
»Chronographicum. / MagnVs DUX ZrInIVs sVperIs faVentIbVs / pLVs Vltra
VoVet. / Chronosticon. / Proe Mia VIncent] DantVr bene parta Laborls. /
Chronosticon. / aVXILIante Deo sVperlsqVe faVentIbVs, et te / InsIgnl pVgILI
faeX othoManna rVet. / Chronographicum. / foeLIX, inVICtVs, fortVnatVsqVe
beLLorVM / aChiLLes atLas, Vngarlae Leo fortls athleta / a braVIo ZrInIVs. /
Chronographicum. / sVb LeopoLDo trIVMphabls Leo a ZrInlo ™" Bar 6 még
nem azonosithatta e szovegek eredetét, e masolat is bizonyitja az emblémaskonyv
elterjedtségét és a politikai kommunikacioban valo felhasznalasat.

Még két kiadvany van, amelynek szerz6jérol biztosan éllithatd, hogy ismer-
te Mor6 munkait: az egyik Andreas von Sancta Theresia bécsi sarutlan karmeli-
ta barat gyaszbeszéde,” mely nemcsak a Horatius-jelmondatot, az Ex utroque
miles szolast és a képhez tartozé feliratot idézi,* de a Zrinyi-cimer kétsoros
jelmondatat is.** A masik Kéry Janos gyaszbeszéde, mely utal a VIII. Orban
pépa altal idézett Horatius-sorokra,® mas bibliai és antik h6sok mellett a hidrat
legy6z6 Herkulesre,* és idézi az Ex utroque miles jelmondatot.*”

61 Csillag 2016, 157-158.; 200-202. (E feliratok forditasanal atvettem Csillag megoldasait.)

62  Andreas von S. Theresia 1664; Andreas von S. Theresia 1679, 830-846.

63  Salamon 1886, 413., 416., 417-418., 422.

64 ,Mintha az tinnepélyes gyaszmenet vitézei szell§ lobogtatta zdszlokon s szamos lobogén és
pajzson emelnék magasra a szép koronat, alatta a dithds és kegyetlen sarkanyt és a hatalmas
alkotasu bastyat. Megijedek! Mert nem a Zrinyieké-e ez a dics6 nemesi cimer? Ah! Ez az!
Jol ismerem! Képei azt abrazoljak, hogy ez az 8srégi, vilagszerte magasztalt grofi fényes
csalad, mint a halallal fenyeget6 sarkdny, az 6sszes ottomdn hatalom réme, s mint egy tomor
béstya: a keresztyénség védelme. Ugy, hogy méltan ifrhatndm a sirkdny ald offensive, s a
torony ald defensive, ezzel kifejezve, hogy e szimos 6s6kon 4t leszarmazott csaldd veleszii-
letett vitézsége nemcsak a keresztyénséget védi, hanem a természetes ellenség ellen tdmado
harcokat visel, mint eddig dicséséggel tette s magunk is tandi voltunk.” Salamon 1886, 410.

65 Kéry 1989, 317.

66 ,Tevoltal az az igazi Hercules, Juppiter fia, aki nem a nemeai oroszlant, nem a hétfeji hid-
rat, hanem a mohamedénok oroszlanjat és a tatarok szornyt hidrajat tiportad foldre” Kéry
1989, 319.

67 ,Erdemeid kivalésdga miatt a romai diktatorndl is nagyobb voltél Te, aki a bolcsességet ritka
latvannyal tarsitottad a magyar vitézséghez, és magadban szovetséggel egyesitetted Pallast és
Marsot, nagyobb dics6séggel, mint Julius, aki a kettd révén lett Caesar. Kéry 1989, 319-320.
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Ha a Zrinyirdl késziilt képi abrazolasokat tekintjiik at, akkor is szembeot-
lik egy-egy parhuzam. John Chantry 1664-ben készitett rézkarca Zrinyi képze-
letbeli térdképe.5® Az dbrazolast azt teszi azonosithatova, hogy felirata kozli: The
true Effigies of Count Nicolaj Serini, Generalissimo of the Christian Army in
Hungary. Zrinyi mellett a dédapja szellemével. ,, A szellem szajabdl kijovo iras-
szalag szovege: » Avenge thy country and my Blood, azaz »Bosszuld meg haza-
dat, s véremet«”® Ez a megfogalmazas talan a mar idézett ,,irruit ecce NEPOS,
fit Aviti Sanguinis Ultor” sorra megy vissza.”’ A Zrinyi Miklosrol késziilt portrék
gyakori hitelesité kelléke a csaladi cimer: Balthasar Moncornet (1663/64),
Adriaen Posseniers (1664/65) az eredeti, dsi cimert kozli.”! Jan Thomas fest-
ménye nyoman készitette Gerhard Bouttats nagy méretii rézmetszetét, ezen vi-
szont mar a Mord-kotetbdl szarmazé cimer hitelesiti az abrazolast.”

A Zrinyi személye koriill megjelend szoveges és képi abrazolasok kozott
kiilonleges hely illeti meg Moré Ignac emblémaskonyvét. Szovegében, frazeo-
logidjaban és szemléletében rokon az azt megel6z6 kiadvanyokkal, példaul
Guttovieni Jézsef munkaival, azonban a mitologiai apparatus felhasznélasa, a
kolt6i mesterkedés és a kozolt képanyag révén osszetettebb hatast képes kivalta-
ni, és megjelenése nemcsak Zrinyi életében, de késdbb, haldla utan is képes volt
érdeklédést kelteni.

68  Cennerné Wilhelmb 1997, 138 (D 83. kép).

69 Tuskés 2015, 237.

70  Mor6 1664, 7b.

71  Cennerné Wilhelmb 1997, 115. (D 27. kép), 129. (D 62. kép).

72 Cennerné Wilhelmb 1997, 134-134. (D 77. kép); Tuiskés 2015, 236.
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