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KIVONAT: 1921 augusztusaban grof Teleki Pal elindult masodik amerikai
utjara. Teleki mdr a béke megkotése el6tt is Magyarorszag tigyét képviselte kiil-
foldon, tobbek kozott az amerikaiak felé, és most is ezt kivanta tenni Williams-
townban is. Az ott miikodé Williams College-ban tartott eldadas-sorozatot
Magyarorszag torténelmérdl, gazdasagarol és politikai helyzetérdl. Ezen el6-
adasok jol dokumentaltak, ugyanis a kovetkezdé évben Teleki grof, Lawrence
Martin ezredes segitségével, megjelentette eladasainak leiratat egy konyvben,
amelyet New Yorkban adtak ki. A kotet elkészitése nagy elismerést valtott ki az
amerikaiak részérdl, és Telekit mint nagy hazafit, az amerikaiak baratjat és egy
nagytudasu tuddst mutattdk be. A konyv megjelenésének el6készitése az 1922-
es év folyaman zajlott, ami alatt Teleki szamos térképet juttatott el Amerikaba,
ami gyarapitotta a mar Teleki altal az amerikaiak részére juttatott Térképgytj-
teményt. Ezeket a térképeket a megjelenés el6tt atszerkesztették annak érdekeé-
ben, hogy fekete-fehérben olvashatok legyenek. A tanulmany elkészitésében
részt vett az Amerikai Foldrajzi Tarsasag, az Amerikai Foldtani Intézet és az
amerikai killigyminisztérium egy tisztségviseldje. Jelen tanulmany bemutatja
a kotet megjelenésének koriilményeit és azt, hogy milyen koriilmények kozott
jutott el Teleki Amerikdba, hogy megtarthassa eldadasait Magyarorszagrol.
A tanulmany betekintést ad a kotet tartalméba is.

KULCSSZAVAK: grof Teleki Pal, Lawrence Martin, Isaiah Bowman, Williams-
town, Trianon, népességfoldrajz, gazdasagfoldrajz, Amerikai Egyesiilt Alla-
mok
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A MAGYARSAGKUTATO INTEZET EVKONYVE 2022

JANOS JENEY

PAL TELEKI’S LECTURES
IN WILLIAMSTOWN

ABSTRACT: In August 1921, Count Pal Teleki set off on his second trip
to the United States. Teleki had already represented Hungary’s cause abroad,
amongst others towards the Americans, before the signing of the Peace Treaty
of Trianon, and he intended to do the same in Williamstown. He gave a series of
lectures on the history, economy and political situation of Hungary at Williams
College. These lectures were well documented, since the following year Teleki
published the transcripts of his lectures in a book, with the help of Lawrence
Martin, which was published in New York. The production of this volume
was highly acclaimed by the Americans, and Teleki was portrayed as a great
patriot, a friend of the Americans and a brilliant scholar. Preparations for the
publication of the book took place during the year 1922, during which Teleki
sent several maps to the United States, enriching the collection of maps that
he had sent earlier. These maps were edited before publication to make them
readable in black and white. Three officials from the American Geographical
Society, the American Geological Institute and the US State Department were
involved in the preparation of the study. This paper describes the circumstances
surrounding the publication of the volume and the circumstances under which
Teleki arrived in the United States to give his lectures on Hungary. It also
provides an insight into the contents of the volume.

KEYWORDS: Count Pal Teleki, Lawrence Martin, Isaiah Bowman,
Williamstown, Trianon, population geography, economic geography, United
States of America
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Eloszo

Az alabbi tanulmany a grof Teleki Pal altal 1921-ben tartott el6adasokat foglalja
Ossze. A leirt torténelmi attekintés nem egy olyan kutatas eredménye, amely az
adott kort hivatott kutatni, hanem a Teleki eladasain elhangzottak dsszefogla-
lasa. A tanulmany célja ezért nem az, hogy egy, a kiilonb6z6 korszakokrdl sz616
kutatdst 6sszefoglaljon, hanem az, hogy ismertesse azt, hogy Teleki mit adott elé
masodik amerikai utjan a williamstowni Williams College-ban. Az eléadasok
a MacMillan Company gondozasaban 1923-ban jelentek meg The Evolution of
Hungary and Its Place in European History cimmel. Ebben a kotetben az el6-
adasok szovege sz6rol szora le van irva. A tanulmany az el6szo, a bevezetés és
a Teleki utazdsa az Egyesiilt Allamokba cim fejezet kivételével ennek az angol
nyelv leiratnak az dsszefoglaloja.

Bevezetés

Grof Teleki Pal mar az els6 vilaghabort el6tt nemzetkozileg ismert foldrajztu-
dds volt. 1912-ben Cholnoky Jendvel egyiitt részt vett a ,transzkontinentélis
expedicion’, igy mar ekkor voltak amerikai kapcsolatai. Teleki az els¢ vilagha-
bort végén a magyar békekiildottség tagjaként készitett és készittetett térképe-
ket, amelyeket a magyar békekiild6ttség kivant haszndlni. Ezek egy részét el is
juttatta az amerikaiakhoz, igy egyértelmi, hogy ezeket lathattak. Bar a dontés-
hozdék nem vették figyelembe ezeket, Telekit meghivtak az Amerikai Egyesiilt
Allamokba, és felkérték, hogy tartson eléaddsokat Magyarorszégrol a Massa-
chusetts allamban talalhat6 williamstowni Williams College-ban.

Teleki utazasa az Egyesiilt Allamokba

Teleki 1921 augusztusaban utazott az Amerikai Egyesiilt Allamokba. Ez volt az
els6 lehetdség az utazasra, ugyanis a Trianonban 1920. junius 4-én megkdotott
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béke 1921. julius 26-an lépett hatdlyba, igy addig a magyar allampolgarok sza-
mara nem volt lehetséges olyan orszagokba torténd utazas, amelyekkel hadban
allt. Ezt vilagosan mutatja, hogy a béketargyalasok idején Teleki megkisérelt
beutazni Nagy-Britannia és Irorszdg Egyesiilt Kiralysagiba, de megtagadtdk ré-
szére a beutazasi engedélyt. Amerikaba viszont mar akkor utazott, amikor nem
allt fenn a hadiallapot, igy be tudott utazni.

Erkezésekor Isaiah Bowman, az Amerikai Foldrajzi Tarsasag elnoke ha-
gyott egy levelet az asztalan, amelyben iidvozolte Amerikaban. Bar azt irta,
hogy nagyon szeretne talalkozni Telekivel, tajékoztatta, hogy mikor hol lesz,
és abbdl kideriilt, hogy Telekivel nem tud talalkozni (Bowman Telekinek au-
gusztus 11-én irt levele). Miutan ezt a levelet arra a cimre kiildte, ahol Teleki
Amerikaban tartézkodott, igy erre csak akkor valaszolhatott, amikor valéban
odaért. A valasz 1921. augusztus 19-én érkezett. (Teleki Pal Isaiah Bowmannak
augusztus 19-én irt levele). A tovabbi levelezésiikbdl az is kidertilt, hogy végiil
valéban nem tudtak 6sszehozni a talalkozot.

Teleki Williamstownban tartott egy el6adas-sorozatot. Ennek megszervezé-
sében Lawrence Martin ezredes (késdbb tabornok) segitett Telekinek. Martin a
konyv eldszavaban Telekit egy bator hazafinak tartotta (Martin 1923, xiii-xiv.).
Martin masfél évvel késobb segitett az eléadasok leiratanak a kiadasaban, igy a
teljes tartalma ezeknek ismert az utokor szamara. A kiadas végiil The Evolution
of Hungary and Its Place in European History cimii kiadvanyban jelent meg
1923 januarjaban New Yorkban.

A magyar allam létrejotte

Teleki williamstowni el6adasainak a célja, hogy bemutassa Magyarorszag hely-
zetét. Teleki az el6addsaiban el6bb bemutatja a Karpat-medence f6ldrajzat, igy a
hallgatok el tudjak helyezni az orszagot, majd ezt kovetéen mutatja be azt, hogy
hogyan jott 1étre a magyar allam. A f6ldrajzrol sz6l6 fejezetben bemutatja azt is,
hogy a magyar édllam létrejotte el6tt milyen viszonyok voltak a Karpat-meden-
cében. Ebben a részben kiemeli a Karpat-medence azon fontos tulajdonsagat,
hogy a hatarai még viszonylag gyenge erével is konnyen megvédhet6k, ugyanis
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a Karpatok gytriije egy nagyon jo pajzsot biztosit a védelmiikre. Magyarorszag
nyugati hatdra természetesen kevésbé latszik, ugyanis itt az Alpok keleti nyul-
vanyai huzoédnak, mig délen a siksdg (Horvatorszagot ebbe az elemzésbe nem
vette bele). Ezenkiviil kiilon hangsulyt fektet arra, hogy a Karpatok gytirtjén
beliil a vizek mind a medence belseje felé folynak, igy ez mindig egy gazdasagi-
foldrajzi egységet képez (Teleki 1923, 10-11.).

Ez valojaban egy nagyon jo felépitése az eldadds-sorozatnak, ugyanis a hall-
gatok megismerik azt a foldrajzi alapot, amelyen Magyarorszag nyugszik, vagy
legalabbis Trianon el6tt nyugodott. Ezt kovetden mutatja be az orszag allam-
alapitasat. Az el6adas érdekessége, hogy a cim alapjan egy pusztan torténelmi
eléadasra szamitananak, de valdjaban ezt is f6ldrajzi szempontbdl mutatja be.
Mindjart azzal kezdi, hogy a Mississippit a Tiszahoz hasonlitja. Az el6adasai-
ban kés6bb is megjelennek olyan parhuzamok, amelyekben a magyar foldrajzi
formacidkat az amerikaiakhoz hasonlitja azt remélve, hogy az amerikai kozon-
ség igy jobban érti. Az el6adasokra készitett olyan abrakat is, amelyeken méret-
hiien 6sszehasonlitja az Amerikai Egyesiilt Allamok méretét az egykori Ma-
gyarorszag méretével. Ezen egyértelmien lehet latni, hogy akar a torténelmi
Magyarorszdg is mennyivel kisebb, mint az Amerikai Egyesiilt Allamok, és igy
megérthetik az amerikaiak, hogy valdjaban mekkora veszteséget szenvedett el
Magyarorszag. Tehat mar azon a ponton is, amikor még az orszag létrejottét
mutatja be, mar arra késziti fel a kozonséget, hogy a nagyon friss trianoni tragé-
diar¢l fog beszélni. Erdekes, hogy a bemutatott 4bran mér berajzolja a Trianon
utani hatdrokat is (Teleki 1923, 6.). Ennek a résznek egyértelmiien az a célja,
hogy bemutassa azt, hogy amikor még nem egy hatalom ala tartozott a teriilet,
addig hosszan tartd stabil allamalakulatok nem alakultak a Karpat-medencé-
ben, ezzel is bizonyitva azt, hogy a Trianonban Magyarorszagra kényszeritett
békefeltételek nem stabilitast fognak hozni, hanem sokkal inkabb instabilitast
és kdoszt. Teleki ugyanakkor nem foglal allast a magyar nép eredetével kapcso-
latban, helyette annyit mond, hogy tobb elmélet van, és megemliti, hogy van, aki
a nyelvet a finn nyelvvel hasonlitja 6ssze, mig masok a torok eredetet mutatjak
be (Teleki 1923, 29.). Ezeket ugyanakkor nem fejti ki. El6tte megemliti a hu-
nok, avarok és szkitak 1étét is, de ezeket sem részletezi, ugyanis ezt a részt csak
egy rovid bevezetének szanja, amelyen keresztill is arra késziti fel a kozonsé-
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get, hogy egyrészt azt mutassa be, hogy a magyarsag milyen régota birtokolja
a Karpat-medencét, valamint azt, hogy a trianoni békediktatum altal 1étreho-
zott helyzet mennyire irredlis és mennyire tarthatatlan. A magyarok erede-
tének a bemutatasat bar fontosnak tartotta, de kozel sem annyira fontosnak,
mint a trianoni tragédia tarthatatlansdgat. Ugyanakkor azt is hangsulyozni
kell, hogy ez egy olyan helyen megtartott eladas-sorozat, ahol nem ismerik
Magyarorszagot, ezért fontos, hogy a kozonség nagy vonalakban megért-
se a magyarok eredetét és azt, hogy ezer évig a magyarsag uralta a Karpat-
medencét.

Kifejti azt is, hogy mig a magyarok el6tt ott é16 népek az erd6kben és a mo-
csarakban telepedtek le, addig a magyarok azon a teriileten, ahol gabonat tud-
tak termelni. Ebbdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a magyarsag mar akkor
is egy mezdgazdasaggal foglalkozé nép volt, és kevésbé volt nomad, mint azon
népek, akik a magyarsag eldtt éltek a Karpat-medencében. A masik érv, amely
Teleki szerint azt bizonyitja, hogy a magyarok kevésbé voltak nomadok, mint
az el6ttiik ott €16 népek: a Dundntulon a romaiak altal kifejlesztett magas szin-
vonalu infrastruktiirat hasznositottak, és az altaluk létrehozott bordszatokat is
yjraélesztették (Teleki 1923, 30.).

Leirja azt is, hogy a magyarsagnak nemcsak hdborus konfliktusai voltak
a veliik érintkez6 népekkel, hanem békés érintkezések is torténtek, példaul a
bizanciakkal és a bolgarokkal. Ugy gondolja, hogy ha mindenkivel csak habo-
ruztak volna, akkor nem maradt volna meg a magyarsag, ugyanakkor a letele-
pedett életmod és a mezdgazdasagi miivelés adta meg arra a lehetdséget, hogy
integralédjon a magyarsag az eurdpai népek kozé. Kiemeli, hogy nagyon egye-
diilallé a magyarsag torténetében, hogy az els6 allamalapité kiraly nem egy ma-
sik birodalomtdl kérte a magyar allam elismerését, hanem a romai papatdl. Ez
garantalta Magyarorszag fiiggetlenségét.

Mig el6bb kifejti kicsit hosszabban a kereszténység felvételét, majd késébb
ratér a Magna Chartdra, és 0sszehasonitja az Aranybullaval. Ez azért nagyon
fontos, mert a Magna Charta jol ismert az angolszasz vilagban, masrészt az
angolok a trianoni dontés el6tt folyamatosan azt akartak hangsulyozni, hogy a
magyar alkotmany mennyiben mas, mint az angol, mikozben talan Eurépaban
ez a kettd hasonlitott egymasra leginkabb (Teleki 1923, 35.).
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Késdbb ebben a részben bemutatja, hogy a mar létez6 magyar allamba mi-
kor és hogyan jéttek be a kiilonb6z6é nemzetiségek. A romanok esetében leirja,
hogy 1244 utan kezdtek beszivarogni (Teleki 1923, 39.), igy megdontotte azt a
narrativat, hogy Trianonban 6si roman foéldet csatoltak Romaniahoz, ugyanis
azt mar korabban elmondta, hogy a magyarok el6bb ott voltak. Ezt kovetd-
en mar nagyon nagy vonalakban megy végig a magyar torténelmen egészen a
torok hodoltsagig. Erre viszont egy egész eléadast szan, ugyanis kiilon kifejti,
hogy a magyarorszagi etnikai viszonyok ekkor borultak fel. Bar Trianonnak
valdban szdmos oka van, az kétségtelen tény, hogy Magyarorszag a vilaghaborua
el6tt egy soknemzetiségli orszag volt, és fontos, hogy a kiilfoldi kozonség lassa
azt, hogyan jottek létre a nemzetiségi teriiletek. Azt kiilon kiemeli, hogy az ak-
kor létrejott Erdélyi Fejedelemség valojaban egy magyar allam volt Erdély terii-
letén. Ez azért volt fontos, mert Trianonban a romanok azt akartak bizonygatni,
hogy ez valdjaban egy romadn teriilet volt. Fontosnak véli kiemelni Erdély és
az angol, német, valamint holland teriiletek kozotti kapcsolatokat, kiemelve,
hogy valdjaban Erdély volt a magyar kapcsolat ezekkel a teriiletekkel. Ezt ko-
vetéen bemutatja a Habsburgok korszakat, és azt, hogy a torok hodoltsag utan
milyen elnéptelenedett volt az orszag, amely a nemzetiségek tovabbi térnye-
réséhez vezetett (Teleki 1923, 84.). Fontos, hogy végig nagy hangsulyt fektet a
nemzetiségi viszonyok valtozasanak ismertetésére. Bemutatja, hogy az erdélyi
romansag mennyire gyarapodott ebben az idében. Ennek a f6 oka a roman be-
aramlas volt. Ugyanakkor a németek és a délszlav népek bearamlasa is ekkor
valt nagyon jelentdssé.

A Nagy Haboru el6tti és utani
Magyarorszag bemutatasa

Az el6addsainak nagy része természetesen nem a magyarsag torténelmét mu-
tatta be, hanem az akkori jelenét. A torténelmi attekintés utan részletesen ratért
arra, hogy milyen volt Magyarorszag gazdasaga a haboru eldtt. Teleki a XVIIL
szazadi Magyarorszagot ugy irja le, mint az iparosodott Ausztria mezdgazda-
sagi gyarmatat (Teleki 1923, 88.). Leirja, hogy nemcsak 1848-ban, hanem azt
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megel6zden is folyamatosan ellendlltak az osztrak befolyasnak. Ugyanakkor azt
is emliti, hogy nagy gond volt 1848-ban, hogy a parasztok ugy kaptak foldet,
hogy nem voltak meg az eszkozeik, hogy megmunkaljak, mig a nemesség a f6ld
elvesztésével tonkrement. Ok sokkal ink4bb az allamigazgatédsban helyezkedtek
el, és nem a kereskedelemben, igy a magyarsag teljesen kimaradt a kereskede-
lembél. Teleki azt is hibanak vélte, hogy 1867-ben Andrassy miniszterelnok
mindent csak politikai szempontbdl vizsgalt, és nem foglalkozott a kereskede-
lemmel és az iparral (Teleki 1923, 89.). Hibanak tarja azt is, hogy ekkor nagyon
extrém gazdasagi liberalizmus alakult ki, ami oda vezetett, hogy 1880-ra nagyon
erés protekcionizmust kellett bevezetni (Teleki 1923, 90.). Bosznia elfoglalasat
kovetGen a nép hatalmas nyomast gyakorolt a kormanyra, hogy tamogassa a
honi ipart, ugyanis azt mondtak, hogy ha volt pénz Boszniara, akkor legyen
pénz a magyar iparra is, igy 1872-ben elkezd6dott az iparositas. Ugyanakkor ez
mind dllami timogatassal jott 1étre, ahogy a vasut és a tarsadalombiztositas is.
Ugyanakkor az allam nemcsak az ipart, hanem a mez6gazdasagot és a borasza-
tot is fejlesztette (Teleki 1923, 91-93.). Ezt térte meg a habort és a trianoni bé-
kediktatum (Teleki 1923, 93.).

Gondot jelent Teleki allaspontja szerint ugyanis, hogy a Karpat-medence
vizrendszere 6t kiillonb6z6 orszagban taldlhato, igy nagyon nehéz mezégazdasa-
got muvelni. Mig a folyok felsd folyasa meredek és gyors, addig a kozépsd és alsd
folyasa meanderezik az Alf6ldon. Miutan az Alf6ldon nem lehet arvizvédelmi
tarozokat létrehozni, igy a fels6 folyasan kell ezt megoldani. A magyar allam
nagyon sok arvizvédelmi gatat és csatornat épitett. Ezek nagy része a trianoni
tragédia utan mar Magyarorszag teriiletén kiviil volt, igy nem lehetett hatékony
arvizvédelmi intézkedéseket hozni. Miutan ezeket a berendezéseket mar nem a
magyar allam miikodteti, és nem is tarjdk karban, igy a magyar allam nem tud
megakadalyozni olyan arvizeket, amelyek Oridsi karokat, kozottitkk gazdasagi
karokat okoznak. Azaltal, hogy az Gj hatarok elszakitottak az Alfoldet a hegyvi-
déktdl, oriasi veszélynek teszik ki az Alfoldet. Ezen kiviil az erddk is szabalyoz-
tak a folyokat, és akadalyoztak az arvizeket. Teleki kiemeli, hogy a romanok
mar akkor elkezdték nagy mennyiségben kivagni az erdélyi erdéket, amelyeket
a magyarok iiltettek. Miutan a karok nem az Gjonnan létrejott Romaniaban ke-
letkeztek, igy nekik ez nem jelentett gondot (Teleki 1923, 94-96.).
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A masik gond, amelyre Teleki felhivja a figyelmet, hogy a kozhiedelemmel
ellentétben Magyarorszag Trianonban a legjobb gabonatermé vidékeit is elve-
szitette, ugyanis ezek az Alfold azon részein voltak, amelyeket a délszlav allam-
hoz és Romaniahoz csatoltak (Bacska és Bansag). Teleki mar akkor leirta, hogy
Magyarorszag az Alfold azon teriileteit tartotta meg, amelyek legjobban ki van-
nak téve az aszalynak és egyéb klimatikus problémaknak, igy sajnos ezekkel sza-
molni kell. Emellett Magyarorszag szinte minden nyersanyagat elveszitette, igy
redukaltak az orszagot egy pusztan mezdégazdasagi orszagga (Teleki 1923, 97.).

Teleki azt is leirja, hogy az Osszes vizenergiajat elveszitette az orszag. Az ar-
vizvédelmi viztarozok, amelyeket a hegyvidéken épitett a magyar allam, egyben
vizi erdmiivek is voltak. Ezek hianya Teleki szerint az orszag energiagazdalkoda-
sat teszi ki idegen fiiggésnek. Miutan ezt a rendszert mar nem egyetlen dllam
mukodteti, nem miikodik egységesen, és ezért nem is mikodik jol. Leirja, hogy
annak érdekében, hogy mtikodjon a mezdégazdasag, a vizgazdalkodast és a viz-
energiakat egységesen kell szabalyozni (Teleki 1923, 101.).

A torténelmi Magyarorszag egynegyede erdd volt. Ezt elveszitette Magyar-
orszag, ezzel egyiitt a kivalo minéségt faanyagot is. Ami a Trianon utdni
Magyarorszagon megmaradt, az a Dundnttlon taldlhato, és kizardlag tizifa-
ként hasznalhat6. Mig Trianon el6tt Magyarorszag nagy faanyagexport6r volt,
addig Trianon utan ezt is importalni kellett. Teleki azt is kiemeli, hogy az tizem-
anyag-ellatassal is gond lesz. Mar akkor felhivja a figyelmet arra, hogy Magyar-
orszagnak muszaj Gj foldgaz- és kéolajforrasokat talalni (Teleki 1923, 106.).

Felhozza kiilon a vasutat. Ezek a XIV. szazad 6ta létez6 uthalozatot kovetve
sugarasan indulnak Budapestr6l. Miutan az Alfoldnek kisebb a népstiriisége,
mint a hegyvidéknek, igy nagyon sok szezondlis munkas utazott a vasuttal az
Alfoldre a hegyvidékrol. Ezeket a kapcsolatokat az 1j hatarok elvagtak, igy na-
gyon nehéz volt megoldani a szezonalis munkaeréhianyt a mezégazdasagban.
Az Alf6ldon valdjaban csak a ,vasarvonalon” volt nagyobb a népstirtiség. Ez az
a tertilet, ahol az Alf6ld taldlkozik a hegyvidékkel, és ahol a két teriilet kozot-
ti arucsere megvaldsult. Ezt a teriiletet Gigyszintén elveszitette Magyarorszag,
amivel az Alfold a piacainak egy részét is elveszitette (Teleki 1923, 110.).

Teleki kiemeli, hogy mig a trianoni hatarok olyan gazdasagi problémakat
okoztak, amelyek korabban nem léteztek, addig a nemzetiségi problémat nem
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oldottdk meg. A Trianon el6tti Magyarorszagnak 54%-a volt magyarlakta, ad-
dig Teleki kifejti, hogy az utédallamok mind soknemzetiségli allamok. Mig a
csehszlovak allam azt hangoztatja, hogy a lakossag 58%-a csehszlovak, valoja-
ban ilyen nemzetiség nem létezik, és a lakossdgnak mindossze 46%-a cseh. Ro-
mania lakossaga 66%-ban roman, és a délszlav allamnak valéban 70%-a dél-
szlav, de ez valojaban harom nemzetiséget jelent: szerbet, horvatot, szlovént,
vagyis azt a harom nemzetiséget, amely benne van az orszag nevében. Ott
37,7% szerb, 20,7% horvat és 9% szlovén, igy ebben az orszagban sincs tobbségi
nemzet (Teleki 1923, 111.).

Teleki az egész trianoni békerendszert ugy jellemzi, hogy a nemzetiségi
problémakat nemhogy nem oldotta meg, csak fokozta, mikozben a tudomanyta-
lan moddszerekkel meghuzott hatarok olyan gazdasagi problémakat okoztak,
amelyeket nem lehet ezen hatarok kozott megoldani (Teleki 1923, 112.).

Bemutatja tovabba, hogy a Duna nagyon fontos vizi ut a Vaskapu felett, de a
Vaskapu nagyon nehezen jarhato, ezért is volt az, hogy Magyarorszag mas utat
vélasztott a tengerhez (Fiume). Igy gyakorlatilag az Gjonnan létrejott Roma-
nia — bar kozigazgatasilag egy orszag — mind a Karpatok, mind a Vaskapu altal
ketté van vagva. Magyarorszag azért koltott rengeteg pénzt arra, hogy Fiumét
bekosse az orszag vasuthaldzataba, mert Budapestrdl egyszertien nem lehetett
elérni a Dunat a Vaskapun keresztiil. Szerbia, amelynek a févarosa ugyszintén
a Duna partjan van, ahogy Magyarorszagé is, ugyanigy az Adriai-tenger felé
orientélta a tengeri kereskedelmét, ugyanis 6k nem tudtak konnyen 4thatolni a
Vaskapun (Teleki 1923, 116.).

Magyarorszag politikatorténeti
bemutatasa

Az el6adasok koriilbelill a felénél Teleki attért az orszag politikai torténetének
a bemutatasara. Eddigre a hallgatdsagnak nagyjabol megvolt arrdl a képe, hogy
milyen terepen volt az egykori Magyarorszag, hogy mi volt nagy vonalakban az
allam torténete, és hogy milyen gazdasagi problémak gyotorték Trianon miatt.
Ekkor ratért a magyar alkotmany bemutatasara. Fontos, hogy bar kozvetleniil
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a trianoni dontés el6tt tobb angol ,,szakértd” tagadta azt, hogy a magyar al-
kotmany az angol alkotmanyhoz hasonldan egy iratlan, szokdsjogon alapu-
16 alkotmadny volt, valdjaban az volt (Wallis 1918a, 433.; Raffay 2023, 242.).
Leirja, hogy mig a magyar alkotmanyt egy arisztokrata alkotmanynak tartja,
sokkal demokratikusabb volt, mint sok mas eurdpai alkotmany. Franciaorszag-
ban példaul haromszor annyian laktak, mint a haboru el6tti Magyarorszagon,
mégis kétharmad annyi szavazatra jogosult polgara volt, mint Magyarorszag-
nak (Teleki 1923, 122.). Nagyon sok idegen szarmazasa személy van a magyar
nemesség koreiben, akik révid idén beliil magyarra valtak. Magyarorszagon
nem volt vagyoni cenzus a politikai életben, és nagyon sok nemesi szarmazasu
személy egyszerl paraszti életet élt. Nem volt olyan nagy kiilonbség az oszta-
lyok kozott, Teleki ugy gondolta, hogy ez a demokratikus rendszer egy nemzeti
kiraly alatt nagyon j6 fejlddést tudott volna hozni, ha jobban odafigyelnek a
gazdasagi és ipari fejlesztésre (Teleki 1923, 123.).

Ezt kovetden Teleki viszonylag sok id6t szentel a Kossuth és Széchenyi kozot-
ti kiilonbség bemutatdsanak. Mig Kossuth ismert volt akkor Amerikaban, hiszen
minddssze hetven év telt el azdta, hogy az amerikai kongresszus el6tt mondott be-
szédet, Teleki egyértelmiivé teszi, hogy szerinte Széchenyinek volt igaza, ugyanis a
reformok bevezetése el6tt nagyon fontos megerésiteni a tarsadalmat (Teleki 1923,
124.). Ugyanakkor leirja, hogy Kossuth — miutan elhagyta Magyarorszagot — kiil-
foldrol akart fegyveres ellenallast szervezni, és mig nagyon sok szimpatiat kapott
kiilfoldrél, egyetlen orszagban sem voltak hajlandék neki segiteni. Ezt kévetéen
Teleki koriilirja a kiegyezést, majd azon a véleményen van, hogy mig a 48-as tor-
vényeknek egy jelentés része bekeriilt a kiegyezési torvénybe, nagyon karos volt,
hogy Magyarorszagon a politikai elit két részre szakadst, az egyik a kiegyezésparti-
ak, a masik a radikalis Kossuth-partiak (Teleki 1923, 128.). 1867 utdn ugyanakkor
Teleki szerint nagy gond volt, hogy a nyugat-eurdpai befolyas miatt a szélséséges
liberalizmus valésult meg, amely egy ilyen soknemzetiségli allamban, mint ami-

1 Azonos gondolat jelenik meg mindkét publikdciéban. Raffay Erné Seton Watsonra hivat-
kozik. Wallis nem hivatkozik Seton Watsonra, ahogy Seton Watson sem Wallisra. A gondo-
latmenet viszont ebben is, és a szldvok elleni llitdlagos diszkriminacié terén is megegyezik
mindkét irasban. Tovabba Wallis és Seton Watson is tagjai voltak a Brit Kirdlyi Foldrajzi
Tarsasagnak.
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lyen Magyarorszag volt, nem alkalmazhat6. Gond volt tovabba, hogy a kiegyezés
nem Orvendett egyhangu tarsadalmi timogatasnak. Hangsulyozza azt is, hogy a
nemzetiségek kozott nem tortént kiegyezés, ahogy a magyarok tobbsége sem ked-
velte Ferenc Ferdinandot. Kiemeli ugyanakkor, hogy annak ellenére, hogy a ma-
gyarok nagy tobbsége egyaltalan nem szerette a szerbeket, ugyanis nehezen tették
tul magukat egyes atrocitdsokon, amelyeket elkovettek 1848-ban, az egyetlen, aki
Bécsben ellenezte Szerbia megtdmadasat, az a magyar miniszterelnok, grof Tisza
Istvan volt (Teleki 1923, 132.). Bar a haborurdl nem beszélt Teleki az el6adéason, azt
elmondta, hogy azért johetett létre a bolsevizmus a haboru utan Magyarorszagon,
mert az az ember, aki az els6 forradalmat csinalta, Karolyi Mihaly, aki alcazott bol-
sevik volt. Ezt kovetden elég hosszan leirja, hogy milyen volt a szerinte bolsevik
Karolyi-kormany (Teleki 1923, 134.), majd az 6t kovetd, még ennél is rosszabb, a
modszeres iildozéseket folytato nyiltan bolsevik kormany. Kun Béla nevét ugyan-
akkor nem mondja ki, de azt elmondja, hogy milyen borzaszté dolgokat csinaltak
a Lenin-fiuk. Teleki szerint a bolsevizmus olyan rendszer, amely addig mikodik,
mig feléli a meglévo tékét, ugyanis képtelen mikodtetni a gazdasagot. Azt szam-
szerUsiti, hogy milyen vagyont tiintettek el a bolsevikok (Teleki 1923, 140.).

Bar Teleki szerint ugy tlinhet Nyugaton, hogy a reakci6 egy antidemokrati-
kus intézmény, a bolsevizmus a 1étez6 leginkabb antidemokratikus intézmény,
ezért a bolsevizmus elleni reakcié maga a demokracia (Teleki 1923, 140.).

A bolsevizmus leirasa utan Teleki kifejti, hogy Magyarorszag ezt kovetGen
ismét kiralysag lett, ugyanis a magyar lakossag 95%-a kiralysagparti. Ugyan-
akkor Magyarorszagon a kirdlysag az, ami nagyon régota biztositja a demok-
raciat. Teleki ugyanakkor kifejti, hogy azért valasztottak kormanyzot, mert
bizonyos reformokra sziikség van, miel6tt a kiraly ismét megfelel6en tudja gya-
korolni a hatalmat a demokracidval 6sszhangban (Teleki 1923, 144.).

A nemzetiségek helyzete
Teleki el0adasaiban

Az el6adasok legterjedelmesebb része természetesen a nemzetiségekrol sz6lo
rész. Itt az els6 részben ismét levezeti azt a gondolatmenetet, amelyet korabbi
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eléadasokban réviden megemlitett, hogy mikor milyen hatasok révén érkeztek
a nemzetiségek Magyarorszagra. Ugyanakkor itt sokkal hosszabban fejti ki azt,
hogy kiils6 erdk, elsésorban Ausztria, miért voltak érdekeltek abban, hogy ke-
vert nemzetiség allamma tegyék Magyarorszagot.

A romanokkal kapcsolatban elég hosszan kifejti, hogy nem latin, hanem
azsiai eredetli nép, és azt is targyalja, hogy a nyelviik is viszonylag fejletlen,
ugyanis a szavaik egy jelentés része mas nyelvekbdl van atvéve, tobbek kozott
a magyarbol. Ilyen példa a halastd, ugyanis Teleki szerint erre a romanoknak
nincs sajat szavuk, hanem a magyar elnevezést hasznaljak, és ugy irjak le, hogy
halasteit (Teleki 1923, 151.).

Mivel Horvatorszagot nem tekinti Magyarorszag részének, ezért a horva-
tokrol nem fejti ki a véleményét, ugyanakkor kiemeli, hogy olyan nemzetiség
nincs, hogy csehszlovak, hanem a csehek és a szlovakok kiilon nemzetiségek.
Azt is megjegyzi, hogy a németek mellett a szlovakok a masik olyan nemzeti-
ség Magyarorszagon, amelyik magas kulturaltsagi szinttel rendelkezik. Kiemeli,
hogy ruszin nemzetiségi mozgalom nincs, de a ruszinok mindig magyar haza-
fiak voltak (Teleki 1923, 152.). Ugyanakkor Teleki hangsulyozza, hogy a ma-
gyarorszagi romanok és szerbek kozott sem volt mindenki nacionalista vagy
szeparatista. Nagyon sok romant sokkolt, amikor Romdnia hadat iizent az
Osztrak-Magyar Monarchidnak, és nagyon sok roman Magyarorszag mellett
harcolt a haboruban, és a batorsaguk is kiemelked6 volt. Teleki szerint a min-
dennapi életben nem volt probléma a magyarok és a romanok kozott, ugyanak-
kor részben a helyi adminisztracid, részben pedig az agitacié az, amely ellenté-
tekhez vezetett (Teleki 1923, 155.). A masik nagy gond, hogy a magyar lakossag
lecsokkent majdnem az orszag lakossaganak a felére, és ez tovabb néovelte a
fesziiltséget.

Bar valoban igaz, fejti ki Teleki, hogy az allami iskolaban az oktatas nyelve a
magyar, minddssze az iskoldk hatoda volt dllami iskola, ugyanis 1867 eltt nem
léteztek allami iskolak. Tovabba olyan helyeken, ahol tobbségében nemzetiségek
laktak, megoldottak a tantargyak tobbségének oktatasat nemzetiségi nyelven.
A legtobb ilyen iskola roman és szlovék nyelvii volt. Mig Magyarorszagon akkor
2,9 millié roman élt, 2300 roman iskola mikodott, addig a 7 millié romaniai
romanra minddssze 4450 roman iskola jutott (Teleki 1923, 158.). Bar Magyar-
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orszagon az 0sszes nemzetiség koziil a romanoknak volt a legtobb sajat iskola-
juk, a magyarorszagi romanok fele nem tudott irni-olvasni. Ez harom és félszer
annyi, mint a magyar irni-olvasni nem tudék aranya. Ennek bemutatdsa azért
is volt fontos, mert nyugaton a trianoni dontés el6tt ezt az adatot arra akar-
tak felhasznalni, hogy azt bizonyitsdk, hogy a magyarok negativ diszkrimina-
ciot folytattak a nemzetiségek ellen. Ugyanakkor Teleki azt is kifejti, hogy a
szlovakoknak semmivel sem volt jobb az iskolahalézatuk, mint a romanoknak,
mégsem volt ennyire sok analfabéta kozottiik. Teleki azt is kifejti, hogy Ma-
gyarorszagot azzal vadoljak, hogy magyarizalta a nemzetiségeket, mikdzben a
hivatkozott torvényeket soha nem hajtottak végre a nemzetiségi teriileteken,
ugyanis ezek kotelezték volna a magyar nyelv oktatasat az iskolakban. Viszony-
lag hosszan kifejti, hogy a tdlzottan liberalis jogi kornyezetben valoban nem
kovetelték meg sem azt, hogy a nemzetiségek tagjai megtanuljanak magya-
rul, sem azt, hogy az iskolak egységes tanterv szerint tanitsanak (Teleki 1923,
160-162.). Elismeri, hogy a magyar allam nem kivant béviteni a valasztéjo-
gon, ugyanakkor visszautasitja Seton Watson skot kulturtorténeti kutaté azon
vadjat, amely arrol szdl, hogy a magyar hatdsagok lefizették a nemzetiségek-
hez tartozoé egyéneket, hogy a magyar jeloltre szavazzanak (Teleki 1923, 165.).
Az teljesen vildgos, hogy Seton Watson minden olyan lehetséget megragad,
amikor azt tudja bizonyitani, hogy a szlavokat elnyomjak, és magat a magyar-
orszagi szlavok megmentdjeként és védelmezdjeként kivanja bemutatni (Raffay
2023, 240.). Végiil Teleki megallapitja, hogy mig az iskolarendszeren keresztiil
torténé magyarizacié vagy nem tortént meg, vagy hatastalan volt, addig, bar
csekély szamban, de tortént gazdasagi okokbdl magyarizacio. Ezek jellemzéen
a magyar jeloltre szavaztak. Ugyanakkor a legtobb érintett személy gazdasa-
gi okokbol valéban megtanult magyarul, de megérizte nemzetiségi identitasat
(Teleki 1923, 169.).

Kifejti, hogy mikozben Magyarorszagon a nemzetiségek szabadon élhettek
a szélsdségesen liberalis torvényeknek koszonhetden, a magyar allam soha nem
védte a magyar kisebbségeket sem Horvatorszagban, sem Romaniaban, ahol a
helyi hat6ésagok nacionalista torvényeket hoztak, és ezzel elnyomtak az ott é16
magyarokat. Egyik érintett orszagban sem voltak magyar iskolak, pedig Hor-
vatorszagban nagyjabol 160 ezer magyar élt a haboru el6tt Teleki szerint, mig
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Romanidban - bar nem vezettek errdl statisztikat — a magyar becslések szerint
nagyjabol szazezer.

Teleki 6sszefoglalja, hogy a magyar allam hibas volt abban, hogy a politikai
adminisztracié nem foglalkozott a nemzetiségi tigyekkel, ugyanakkor azzal sem
foglalkozott, hogy a torvényeket helyi szinten betartsdk. Az dllamnak még arra
sem volt joga, hogy a helyi hivatalnokokat levaltsa, ugyanis azok az adott var-
megye hataskorébe tartoztak. Tal kevés volt az allami kontroll, igy helyi szinten
a torvényeket nem tartattdk be, ugyanakkor sikeriilt ezzel sok ellenséget csinal-
ni az dllamnak. Gond volt tovabba, hogy a magyar hatésagok nem foglalkoztak
azzal, hogy a magyar allam elleni propagandat terjesztették a helyi nemzetiségi,
tobbnyire onjelolt vezetdk, ahogy azzal sem, hogy az idegen, nemzetiségi ban-
kok finansziroztak ezt a tevékenységet legtobb esetben kiilfoldrol (Teleki 1923,
173-174.).

Magyarorszag haboru utani
gazdasagi helyzete

Miel6tt Teleki folytatja a nemzetiségi problémat, id6t szentel arra, hogy ki-
fejtse, hogy a bankok milyen szerepet toltenek be a magyar gazdasagban.
Ez sokkal jobban 6sszefiigg a nemzetiségi kérdéssel, mint amennyire els6-
re tnik, ugyanis a bankok jelentés része a nemzetiségek kezében volt, és
tobbek kozott arra hasznaltak, hogy a nemzetiségek szeparatista mozgalmait
finanszirozzak. Az elsé probléma, amelyre Teleki felhivja a figyelmet, hogy
a magyar ipart a nagy bankok tulajdonoljak, és azok is mukodtetik (Teleki
1923, 176.). Majd amikor jott a bolsevizmus, elkoboztdk a féldeket és az ipa-
ri izemeket, igy felboritottak a tulajdonviszonyokat. A bolsevizmus bukasat
kovetden foldet akartak juttatni a gazdaknak, ugyanakkor fontos szempont
volt, hogy nem korlatoztak a birtokok méretét, és nem osztottak fel birtoko-
kat, kivéve, ha nagyon muszaj volt. Ezzel szemben a trianoni utédallamok
mind korlatoztak a foldbirtok méretét. Magyarorszagon ezzel szemben az
volt a szempont, hogy termeljen. Gond volt példaul az allatokkal valé ellatas
(Teleki 1923, 180.).
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A masik nagy gond Teleki szerint, hogy a mezdgazdasagi termékeket a
szabadpiacon kell eladni. Mig sokan azzal érvelnek, hogy az allamszocializmust
a haboru miatt kellett bevezetni a gazdasagban, Teleki szerint Magyarorszag
sokkal kevesebb karral vészelte volna 4t a haborut, ha nem hoz ilyen intéz-
kedéseket. A haboru alatt Teleki szerint gond volt, hogy Eurépaban az egyik
legmagasabb volt Magyarorszagon az élelmiszer-inflacid, ugyanis ez néha
3000-4000%-o0s volt. Ezt a bolsevizmus és a romdn megszallas csak még to-
vabb rontotta. A romanok nagyon sok mindent elvittek az orszagbdl, és ez még
jobban megnehezitette az orszag gazdasagi helyzetét. A magangépjarmiiveknek
példaul a 88%-at elvitték az orszagbol (Teleki 1923, 183.).

Azt viszonylag hosszan és részletesen kifejti, hogy az elcsatolt teriileteken
¢él6 magyar értelmiségiek at kellett menekiiljenek Magyarorszagra, és csak a
legcsekélyebb mennyiségben tudtidk magukkal hozni a tulajdonukat. Oket
el kellett széllasolni, és munkajuk sem volt (Teleki 1923, 187.). A gazdasa-
gi helyzetet tovabb rontotta, hogy miutan Magyarorszagot megfosztottak az
Osszes nyersanyagatol, importalnia kellett tobbek kozott olyan termékeket
is, amelyeket korabban exportalt. Ezt részletesen kifejti tobb termékre. Van
olyan termék, amelyet olyan teriiletr6l importaltak, amely korabban Ma-
gyarorszag része volt, de rengeteg olyan termék is van, amelyet kénytelenek
mashonnan importdlni, példaul Németorszagbol. Régen Romaniabol Ma-
gyarorszag kizardlag benzint és petréleumot importalt, Trianon utdn viszont
szamos olyan terméket importal, mint a faanyag, amely valéjaban olyan te-
riiletrdl jon, amely korabban Magyarorszag része volt (Teleki 1923, 188.). Te-
leki ugyanakkor azt is kifejti, hogy a szomszéd orszagban korlatozzak a Ma-
gyarorszagra iranyul6 exportot. Romania és Magyarorszag kozott csak egy
harmadik orszagon keresztiil tud folyni az aruforgalom, ugyanis Romadnia
lezarta a kozos hatart, és ez még jobban noveli a kereskedelem arat (Teleki
1923, 201.). Hosszan kifejti ezeknek a korlatozasoknak a negativ kovetkez-
meényeit, és azt is, hogy ezek miatt a Duna és a Tisza mint nagy vizi utak fel
lettek darabolva, és ez még jobban rontja az egész térség gazdasagat. Teleki
arra a kovetkeztetésre jut, hogy az egész térség gazdasagara nagyon rossz
hatassal vannak az 4j hatarok, és ez nemzetiségtdl fiiggetlentil mindenkire
negativan hat.
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A nemzetiségi probléma
foldrajzi elemzése

Az el6adas-sorozat utolso részében Teleki visszatér a nemzetiségi kérdés fold-
rajzi aspektusahoz. Teleki elsésorban abban latja a problémat, hogy azt hiszik
az emberek, hogy Magyarorszag ugyanolyan, mint Macedoénia vagy Albania,
pedig egyetlen orszag — akar tobbnemzetiségli orszagok esetén — sem lehet
olyan, mint egy masik. Gond az, hogy mindenki fel akarja szabaditani a nemze-
tiségeket, és az allamalkoté nemzetet mint elnyomot allitja be (Teleki 1923,
212.). Ugyanakkor azok a propagandistak, akik ezt terjesztik, nem vizsgaltak
meg a helyzetet tudomanyosan. A legtobb nemzetiségi térkép mindossze annyit
mutat meg, hogy melyik nemzetiség ¢l tobbségben egy adott teriileten, de azt
nem mutatja meg, hogy mekkora ez a tobbség. Kiilon kiemeli, hogy a brit tér-
képeken a romanok messze tul vannak reprezentalva, ugyanis csak azt latjuk,
hogy melyik nemzetiség alkotja a tobbséget. Ez részben azért is van, mert nem
mutatja a térkép a népstirtiséget. Teleki ezt kovetéen bemutatja azt a térképet,
amelyet a KSH készitett 1918-ban, amelyen egy kis félkor 50 lakost abrazol, a
kis kor 100 lakost, a nagy félkor 500 lakost, mig a nagy kor ezer lakost (Teleki
1923, 213-214.).

A KSH altal készitett térképet ujrarajzoltatta Teleki a konyv kiadasahoz,
amelyen csak a kis kort szaz lakosra és a nagy kort ezer lakosra hasznalta. En-
nek az volt az oka, hogy a konyvet fekete-fehérben nyomtattdk, és mig az ere-
deti térképen a szinek jelentették a nemzetiséget, addig ezen a térképen a kor-
ben 1évé minta. Miutan a szlovakok abrazolasara hasznalt minta egy olyan kor,
amelynek az egyik fele fehér, a masik fekete, igy félkort nem lehetett hasznalni.
Ugyanakkor a térképi abra nagyon jol bemutatja az olvasénak, hogy milyen
volt a térkép (Teleki 1923, 215.).
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1. abra. A KSH-térkép Teleki konyvében tjrarajzolt valtozata
Forras: Teleki 1923, 215.
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Ezt kovetden Teleki kifejti, hogy ellendrizte a magyar statisztikdkat, ame-
lyeket pontosnak talalt. Nagyon sok példat hoz, amellyel ezt bebizonyitja
(Teleki 1923, 218.). Ez azért is fontos, mert 1918-ban, még a béke megkotése
el6tt B. C. Wallis ennél sokkal hosszabban fejtette ki, hogy mennyire hamisak
a magyar statisztikak (Wallis 1918b, 158.). Ezt kovetGen ismét visszatér arra,
hogy miért fontos bemutatni a lakossdg szamat is, és nem csak a nemzetisé-
gét, majd régiokra bontva, szvegesen bemutatja Magyarorszag etnikai szer-
kezetét. Azt is kifejti, hogy melyik nemzetiség jellemzen milyen teriileten és
milyen terepviszonyok kozott él. Megemliti azt is, hogy valéban léteznek el-
magyarosodott szlovakok, de léteznek elszlovakosodott magyarok is, igy ez
a folyamat kétiranyu, és semmiképpen sem dllami beavatkozas eredménye.
Kitér arra is, hogy a nyugati hatdrszélen él6 németek, németségiik megérzé-
se mellett magyar hazafiak (Teleki 1923, 228.). Fontos, hogy mig a konyv mar
joval a soproni népszavazas utan jelent meg, az el6adasokat ezt megel6z6en
tartotta, és a konyv valtoztatds nélkil kozli az eléadasok szovegét, igy Teleki
nem tudott az akkor még meg nem tortént népszavazasra hivatkozni. Teleki
ugyanakkor ugy gondolja, hogy a nemzetiségi ellentétek megoldasaban nem a
tuddsoknak, hanem a politikusoknak lenne fontos szerepiik, ugyanis ahogy 6
fogalmaz, egyfeldl politikusok okoztak, masfeldl 6 a német és olasz egységet is
ugy tekinti, mint egy soknemzetiségt allam létrejottét (Teleki 1923, 231.). Eze-
ket ugyanakkor a legnagyobb nemzeti mozgalomnak is tartja. Ugy véli, hogy
mig Magyarorszag esetében abbol indul ki mindenki, hogy a nemzetiségek
ellenszenvet tanusitottak egymas irant, a kevert nemzetiségii teriileteken ez a
kérdés sokkal bonyolultabb. Egy XVI. szazadi példat hoz fel, hogy Erdélyben
az alkotmany harom nemzetiséget ismert el: a székelyt, a szaszt és a magyart.
Ugyanakkor a magyar Teleki szerint csak névben magyar, és a valésagban na-
gyon sok nemzetiség talalhaté meg benne. Ez szerinte nagyon hasonlit a svajci
alkotmanyra (Teleki 1923, 132.). Itt egyik oldalr6l barmelyik nemzetiséghez
tartozéd személy, figgetleniil attdl, hogy hol élt, a sajat nemzetisége szerint
minden esetben a belsé iigyeit a sajat nemzetisége szerint illetékes hatdsagnal
intézhette, és a sajat nemzetisége szerinti birdsag itélkezett felette. Bar Teleki
elismeri, hogy ezt modernizalni kell, de igy gondolja, hogy alapot szolgaltat-
hat a megoldasnak a tobbnemzetiségii teriileteken. Miutdn Teleki a sajat elem-

215



A MAGYARSAGKUTATO INTEZET EVKONYVE 2022

zése alapjan ugy latja, hogy a nemzetiségek életmddjara nagy hatassal volt a
foldrajzi kornyezet, ugy gondolja, hogy a regionalizmus bevezetése lett volna
a megoldds. Ezt azzal is alatimasztja, hogy a Bansdgban - etnikailag nagyon
vegyes teriiletr6l van sz6 — az emberek életmédja, gazdalkodasi médja nagyon
hasonlé (Teleki 1923, 235.). Fontos kiilonbség Teleki szerint viszont az, hogy
egymas mellett élnek-e, vagy vannak-e vegyes hazassagok. Példaként hozza
fel az erdélyi szaszokat és a romdnokat, akik nem hdazasodtak egymas kozott.
Ilyenkor fordul el6 az, hogy akar falun beliil is mds-mas nemzetiséghez tar-
tozonak valljak magukat a lakok, és Teleki kiilon kiemeli, hogy ha csak 4ltala-
nossagban nézziik a statisztikakat, akkor hamis képet kapunk a nemzetiségi
képrol. A térképkészitési gyakorlatban ez akkor fordul eld, ha tulgeneralizaljuk
a térképet. Ez az a teriilet, ahol nem lehetséges a nemzetiség elv megvalositasa,
amelyhez a politikusok ragaszkodtak, véli Teleki. Teljesen 0j megkozelitésre lett
volna sziikség, és Teleki azt is ismét hangsulyozta az el6adasaban, hogy az uj
hatarok nem javitottak a helyzeten, viszont nagyon sok uj, eddig nem létez6
problémat hoztak létre. Kiilon megemliti a Nemzetek Ligajanak az 1921. aprilis
16-an az Aland-szigetekrdl készitett jelentését, amelyben kiemelik, hogy egy
kisebbség nem zavarhatja meg egy allam mtikodését pusztan azért, mert nyelvi
vagy vallasi okok miatt ki akarnak szakadni az allambdl (Teleki 1923, 241.).
A megoldasnak Teleki szerint tudomanyos alapon kell nyugodnia. Sokkal fonto-
sabb lenne, ha az emberek sokkal inkabb a mindennapi életre figyelnének, mint
a nyelvi kérdésekre, ugyanis ez atomizalja a tarsadalmat. Bar itt mar nem fejti
ki, hogy mi lenne szerinte a tudomanyos megoldas, ha visszatekintiink, akkor
lathatjuk, hogy nagyon nagy hangsulyt fektet arra, hogy egyfel6l a nemzetiségi
problémat Trianonban nem oldottak meg, masfeldl viszont hatalmas gazdasagi
problémakat okoztak.

Osszefoglalo

Teleki célja egyértelmi volt: amilyen gyorsan csak lehet, tdjékoztassa az ameri-
kai tudomanyos kozéletet arrdl, hogy mi volt a magyarorszagi valdsag. Abban
az idében nagyon sokan - tobbek kozott a Teleki altal is megemlitett Seton
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Watson - Magyarorszagrol szamos hazugsagot terjesztettek, amellyel igazolni
kivantak a trianoni dontést. Ezzel szemben Teleki mar akkor elmondta, majd
leirta, hogy milyen stlyos problémékat okozott Trianon a térség gazdasagaban,
energiaellatasaban és vizgazdalkodasaban. A szoveg érdekessége, hogy a gaz-
dasagi tényezok sok esetben olyanok, amelyek még sajnos ma is érvényesek,
ugyanis Magyarorszag kiilfoldi kitettsége az energiahordozok terén természet-
foldrajzi kérdés, amelyet Teleki nagyon jol és pontosan kifejt. Ugyanilyen ter-
mészetfoldrajzi kérdés a vizgazdalkodasi és arvizvédelmi kérdés, amely ma is
aktualis téma.
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