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KLIMA GYULA

BEVEZETES

A REGNUM MARIANUM-ESZME
JELENTOSEGE ES KULONBOZO
ASPEKTUSAI

KIVONAT: Ez arovid bevezeté tanulmany a Regnum Marianum-eszme ama
aspektusaira vilagit ra, amelyek megfelel kontextusukba helyezik a kotet tanul-
manyai altal részletesebben kidolgozott, az eszme torténelmi jelent6ségét érintd
kérdéseket. A tanulmany az eszmetdrténet kiilonos episztemoldgiai probléma-
inak és az ebbdl kovetkezé metodoldgiai sajatsagainak rovid elemzésével zarul.
KULCSSZAVAK: Regnum Marianum, Szent Istvan, védészentek, az eszme-
torténet episztemologidja és metodolédgiaja

Mit is jelent az, hogy Magyarorszagra tradiciondlisan Regnum Marianumként,
Maria orszagaként, pontosabban kiralysagaként szoktunk referalni? Mi a jelen-
tdsége ennek a megjel6lésnek? Honnan ered? Mennyire specifikusan magyar
ez a tradici6? Mit jelentett ez a tradici6 torténelmiinkben? Hogyan élt tovabb
szazadokon at: milyen valldsos, teoldgiai, jogi, politikai eszmerendszerek ke-
retében, milyen miivészeti és egyéb kulturalis formakban? Mi a jelentdsége és
hatasa ennek a tradiciénak a mai életiinkben, gondolkozasunkban? Ilyen és
hasonl6 kérdéseket feszegettek és feszegetnek az MKI Eszmetorténeti Kutato-
kozpontja altal rendezett konferencianak az el6adasai, valamint a konferencia
nyoman sziiletett, jelen tanulmanykoétet irasai.
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Ebben a rovid bevezetoben én mindossze arra tudok vallalkozni, hogy ra-
vilagitsak a Regnum Marianum-eszme néhany fontosabb aspektusara, azzal az
igérettel, hogy az ezutan kovetkezé tanulmanyok részletes valaszokat adnak
majd az iménti kérdésekre.

A hagyomany, miszerint Magyarorszag Maria kiralysaga, egy konkrét torté-
nelmi eseményhez, nevezetesen Szent Istvan kiralyunk halalahoz kotédik, melyet
Hartvik plispok, Szent Istvan legendéjanak irdja, a kovetkezé modon irt le:

»Végre Isten irgalmabdl, a szazszoros jutalom dijara érdemesen, laz vette
le 1abarol, s mikor mar nem volt kétséges halalanak hamari napja, el6szdlitotta
a plispokoket és palotajanak Krisztus nevét dics6itd nagyjait; el6szor megtar-
gyalta veliik, hogy kit valasztanak helyette kiralynak. Majd atyailag intette Oket,
hogy 6rizzék meg az igaz hitet, amelyet elnyertek; hogy az igazsagot szeressék,
az égi szeretet lancait kedveljék, gyakoroljak a szeretetet, az alazatossaggal to-
rédjenek, de mindenekel6tt a kereszténység zsenge tltetvényén csdszkodjenek.
E szavak utdn kezét és szemét a csillagokra emelve igy kialtott fel: Eg kiralynéje,
e vilag jeles ujjaszerzdje, végs6 konyorgéseimben a szentegyhazat a plispokok-
kel, papokkal, az orszagot a néppel s az urakkal a te oltalmadra bizom; nékik
utolso Istenhozzadot mondva lelkemet kezedbe ajanlom.™

A haldokld, 6rokos nélkiil maradt szent kiréaly tehat kiralysagat Sztiz Maria,
Krisztus anyja oltalmaba ajanlotta. Az, hogy egy orszagot vagy varost egy vé-
dészent oltalmara biznak, régi katolikus hagyomény. Igy péld4ul Irorszag Szent
Patrik, Parizs Szent Dénes oltalma alatt dll. De mar Konstantinapoly polgarai is
ugy tekintettek varosukra, mint amely a Szent Sziiz kiilonleges védelmét élvezi.
Ugy tiinhet tehat, hogy torténelmileg nincs semmi kiilonos abban, hogy Istvan
Mariat nevezte meg orszagunk véddszentjeként, és hogy ez a hagyomany 6rok-
16dott at napjainkig. De taldn mégis van valami specialis ebben...

Miért pont Maria a magyarok véddszentje? Miért nem példaul Péter vagy
akdrmelyik masik apostol? Es van-e annak valami kiiléndsebb jelentdsége, hogy
a tronorokos nélkiil maradt kiraly orszagat Marianak ajanlotta, Ggyis mint az
orszag 0rokos kiralyndjének?

1 Kurcz Agnes forditasa. In Kurcz - Csoka J. - Erszegi 1983, 48-49.
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Ha a legendat ezeknek a kérdéseknek a szempontjabdl nézziik, egy mind
teologiailag, mind politikailag, mind jogilag kiilonos kép kerekedik ki el6ttiink,
amely azt jelzi, hogy Marianak orszagunkhoz val6 viszonya a hagyomanyos vé-
ddszent szerepen tulmutatd, specifikus jelentdséggel bir.

Azon tdl ugyanis, hogy Marianak védészentként vald invokacidja, mint lat-
hattuk, régi bizanci hagyomany, és mint koztudott, a bizanci kereszténységnek
jelentds befolyasa volt a magyar kereszténység alakuldsara, Maria, mint Jézus
anyja, a legmagasabb helyet foglalja el a szentek hierarchiajaban. Ez viszont
Péter, a romai kereszténység f6 apostola folé helyezi, ami teoldgiabdl politika-
ra forditva azt jelenti, hogy Réma nem diktdl a magyar egyhaznak példaul a
piispokok kinevezésében. Ha ez a spekulacié torténelmileg is megallja a he-
lyét, akkor mindenesetre érdekes eszmetorténeti indokat adhatja annak, hogy
a magyar kiralyoknak miért nem kellett a nyugaton a korban tipikus invesz-
titurakonfliktusokkal bajlédniuk. De ennek a kérdésnek a részleteit inkabb
jogtorténész és torténész kollégaimra hagyom, akiknek bizonnyal lesz tobb
mondanivaldjuk ez tigyben. Volgyesi Levente tanulmanya elsésorban a kérdés
jogtérténeti, alkotmanyjogi aspektusait, Bujdosé Addm irdsa pedig az eszme
Arpad-kori befolydsanak torténelmi alakulasét taglalja.

Az orszag Marianak vald felajanlasa az 6rokos nélkiil maradt uralkodé altal
raadasul ugy is értelmezhetd, mint a kiralysagnak Mariara mint annak 6rokos
kiralyndjére valéo hagyomanyozdsa. Nem véletlen tehdt, hogy noha az eredeti
legenda szerint szent kiralyunk a halalos dgyan tett kijelentésével ajanlotta az
orszagot Marianak, a jelenet szamos abrazolasaban az ereje teljében 1évo kiraly
az orszagot jelképez6 Szent Koronat nyujtja at az égi trénusan ilé mennyei ki-
ralynének. Igy kapcsolédnak 6ssze tehdt Marianak mint az orszag véd@szentjé-
nek és mint 6rokos égi uralkodéndjének az eszméi az orszagot jelképezd Szent
Korona és az azt atnyujto apostoli kiraly eszméivel. Ezt a kapcsolatot elemzi
részleteiben Németh Zsoltnak a Szent Korona ,,képi programjat” diszkutald ta-
nulmanya. Teiszler Eva ezt kovetd irdsa a gondolat Anjou-kori megjelenéseit
mutatja be, amint az a kor torténelmi dokumentumaiban talalhato.

Erdekes és mindenképp magyardzatra szoruld jelenség az, hogy az irdsos
dokumentumokkal szemben a késébbi szazadokban a Regnum Marianum
eszméje inkdbb képi formdban, templomképekben és freskdkban, valamint
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heraldikai szimbolikdban jelenik meg. Ezt a heraldikai szimbolikat mutatja be
Gyenes Laszlonak a barokk kort és a kora ujkort ativel6 gazdagon illusztralt
tanulmanya. Németh Zsolt és Kerékjarté Agnes prezentéicidja az eszme egy-
hazmiivészeti megjelenitéseibdl nyujt valogatast két korszakra, nevezetesen a
legkorabbi: kozépkori, valamint a modern: huszadik és huszonegyedik szazadi
abrazolasokra koncentrélva.

A modern korban ugyanis a Regnum Marianum eszméje 1j, meger6sodott
politikai toltéssel gazdagodva, ismét jelentds szerepet kapott a magyar kdzgon-
dolkodasban. Tudnunk kell ehhez, hogy mar a bizanci hagyomannyal kezd6d6-
en a Maria-kultusz erésen kotddott a Sziizanya védnoksége alatt allo politikai
kozosség egységének és igy az altaluk birtokolt teriilet integritasanak eszméi-
hez. A magyar Regnum Marianum-eszme esetében ezt kiilondsen megerdsi-
tette az a gondolat, hogy az orszag, 1évén Maria kiralysaga, sz6 szerint szent és
sérthetetlen. Amde, mint tudjuk, ez a ,sérthetetlenség” Mohacstol Trianonig
szamos csorbat szenvedett, amit kiilonosen sulyosbitott az orszag belsé valla-
si, politikai megosztottsaga is. Ezt a komplikalt kérdéskort jarja koriil Kovacs
Kalman Arpéd »A Regnum Marianum, a Regnum Christi és Res publica laica
separata a protestans kozgondolkodasban (1884-1925)” cimii fejezete. Miklds
Péter ,,Apostoli kiralyok, szent uralkoddk és a Regnum Marianum: Kozelité-
sek a katolicizmus és a magyar allameszme modern kori torténetéhez” cimi
tanulmanya az apostoli kiralysag és az uralkodd szentsége katolikus teologiai
és magyar allamelméleti/kozjogi kereteinek rovid attekintése utan a modern
magyar allam(fé/uralkodd) szakralitdsa, valamint a Szent Korona kultusza
mellett a Regnum Marianum fogalmanak sajatos katolikus értelmezését mu-
tatja be, elsésorban a két vilaghaboru kozotti korszakban a széles kozvélemény
el6tt ismert és a keresztény nemzeti ideologia egyhazi ujkonzervativ irdnyzata-
hoz sorolhat6 szerz6k (igy példaul Bangha Béla jezsuita szerzetes, Prohaszka
Ottokar székesfehérvari plispok, Zadravecz Istvan ferences szerzetes, tabori
piispok) szovegei alapjan.

De ez még mindig nem a torténet vége. A Regnum Marianum eszméje nem
csak valami a masodik vilaghaboru el6tt szerepet jatszd, pusztan torténelmi
jelenség. Megjelenik az 6tvenes évek egyhazi miivészetében is, mint példaul a
Kerékjarto Agnes altal bemutatott pomdzi Szent Istvdn-templom egyediilalld
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freskdiban, amelyek megalkotdsa abban az idében szinte vakmeréen bator po-
litikai tett volt. De talan még kiilonosebb megjelenései vannak ennek az eszmé-
nek a XX. szdzadi katolikus misztikdban; ezekkel Scheffer Miklosnak a kotetet
zard tanulmanya foglalkozik.

Ezzel kapcsolatban itt talan érdemes felhivnom a figyelmet a Regnum Mari-
anum-eszme torténetének, de dltaldban mindenféle eszmetdrténetnek bizonyos
filozofiai, konkrétan episztemoldgiai aspektusdra. Amikor bizonyos eszmék
torténetét targyaljuk, fontos kiilonbséget tenniink az eszmék mint torténelmi
tények és az eszmék tartalmdnak torténelmi tényszertisége kozott. Az példaul,
hogy az 6kori gorogok azt hitték, hogy a villimrazé Zeusz az Oliimposz tetején
tronolva razza villamait, ellendrizhetd, a gorog koltészetben dokumentalt tor-
ténelmi tény, de ennek a hitnek a tényszer(isége természetesen erdsen vitathato.
Am ez utobbi nem is az eszmetorténet kérdése: egy klasszika-filolégus nem azt
a kérdést teszi fol, hogy Zeusz tényleg az Olimposzon iilve razza-e villamait,
hanem azt, hogy a gorogok ténylegesen hitték-e, hogy Zeusz az Oliimposzon
trénol. Hasonloképp, az utolso el6adds misztikusaival kapcsolatban nem az az
eszmetOrténeti kérdés, hogy vizioik tartalma tényszertien igaz-e, hanem az,
hogy vizidik ténye (ha egyaltaldn az maga tény, és nem pusztan mas vagy masok
altal kegyesen nekik tulajdonitott jelenség) milyen inspirdciot, és ezaltal milyen
tényleges tetteket eredményezett. Nem az az eszmetorténeti kérdés, hogy Pio
atya ténylegesen megjelent-e Mindszenty bezart celldjaban, hanem az, hogy az
ebben val6 hit milyen tovabbi gondolatokat és ezéltal milyen tetteket inspiralt.

Marmost mit jelent mindez konkrétabban a Regnum Marianum eszméjé-
vel kapcsolatban? Es mit jelent mindez ma szamunkra, ennek az eszmének az
orokosei szamara? Mint mar az eddigiekben is lathattuk, és az itt kovetkezd
tanulmanyok sokkal gazdagabban kifejtik majd, az eszme, jollehet azonosit-
hatéan ugyanaz maradt, torténete soran szamos aspektusaban, a Szlizanyanak
az orszag véddszentjeként vald invokacidjatol a politikai ellenallas valldsos
szimbdlumaig, sokféle atalakuldson ment at. De akarhogy is véltozik, egyrészt
lényegében ugyanaz, masrészt csak akkor marad lényegében ugyanaz, ha egy-
altalan fennmarad. Ezt szolgaljék a jelen kotet irdsai is.
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Regnum Marianum: the significance and various aspects of
the idea

ABSTRACT: This brief introductory essay highlights those aspects of the
idea of Regnum Marianum which place the various issues of the historical
significance of the idea worked out in detail in the subsequent chapters of
the present volume in their proper context. The essay concludes with a brief
analysis of some peculiar epistemological problems of the history of ideas and
their methodological implications.
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