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A GOROG NYELVSTRATEGIA

OSSZEALLITOTTA: FEHER BENCE

Alapadatok

Erintett nyelvek: gérog
Erintett orszdgok: Gordgorszag, Ciprus'

A nyelv stdtusa az érintett orszagban: hivatalos nyelv
A beszél6kozosség mérete: 10,33-10,5M (Gorogorszag),” 1M (Ciprus, becsiilt

érték), 1-5M (diaszpora, csak pontatlanul becstilhetd
A stratégiai dokumentum tipusa: elemzések, kiildetésnyilatkozatok, am koz-
ponti stratégia nincs

A stratégia természete: nyelvhasznalat védelme, nyelvélénkités

A stratégia Kiterjedése: kozéptavu és hosszu tava

A stratégia idStartama: ismeretlen
Intézkedési teriiletek: tananyagfejlesztés, tanarok tovabbképzése, nyelvtudas-

igazolas, repatrialok nyelvi segitése, gorog nyelv és nyelvoktatas szociokul-
turalis kornyezetének kutatasa, kétnyelvli oktatasi programok fejlesztése,
nyelvi és kulturalis technologiak fejlesztése és népszertsitése, kommunika-
cids network létrehozasa’

1 Ciprus Koztarsasagban allami nyelvstratégia gyakorlatilag egyaltalin nem létezik, bar
nyelvileg a sziget sok szempontbdl kiilonleges helyzetben van a gorogség egészén belill.
A tovabbiakban a sajatos ciprusi vonasokat az egyes fejezetek végén kiilon targyaljuk, az
Osszgorogségre vonatkozo szakaszokhoz képest beljebb szedve.

2 2023-ra vonatkozo kiilonbozo, eltérd becslések szerint; ebb6l 91,6% gorog nemzetiség, de
gyakorlatilag mind beszél gorog nyelven. Gorogorszag népessége folyamatosan csokken;
a hivatalos népszamlalasi adatok 2001-ben 10 964E, 2011-ben 10 816E f6t regisztraltak
(https://www.statistics.gr/en/2021-census-pop-hous - let6ltés idépontja: 2023. 08. 30.).

3 Ciprus: csak nyelvi kutatas, nyelvi referenciamtivek 1étrehozasa (a népnyelv oktatasi fel-
hasznélasa csak ideoldgiai szinten, kevés gyakorlati kévetkezménnyel).
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Felel6s intézet, kidolgozé: Kentro Ellinikisz Glosszasz (KEG); Ergasztirio Dia-
politiszmikon ke Metanaszteftikon Meleton (EDIAMME), Insztituto epexer-
gasziasz tu logu (ILSP)*

~Nyelvstratégiai matrix”: alig veszélyeztetett, viszont specialis problémakkal®

kiizdé nyelv, nincs koherens program, ellentmondé kutatasok; Cipruson
ugyanezek a problémak feler6sodve tapasztalhatok, de a nyelv valdszintileg
ott sincs erdsen veszélyeztetve®

I. A nyelv torténete, jelenkori allapota

A gorog nyelv Eurdpa legrégebben irasban rogzitett és azota folyamatos anya-
nyelvi hasznalatban levé nyelve. Indoeurdpai nyelv, de a csaladon beliil elkiilo-
nitett helyzet(i, kozelebbi nyelvrokonai nincsenek, igy a szomszédos teriileteken
idegen nyelvek élnek, a két orszagban levé nyelvi kisebbségek hasonloképpen.
A gorog nyelv fejlddése soran a régebbi nyelvvéltozatok (6gorog, koiné, bizan-
ci) olyan magas tarsadalmi presztizsre tettek szert, amely a mai nyelv fejlddését
is er6sen befolyasolja, az 6gorog és az ujgorog nyelv egymas mellett, mintegy
kiilonallo nyelvek szerepelnek a vildgon mindeniitt a nyelvoktatdsban. Az uj-
kori 6nall6 gorog allam 1824 ota létezik (egyes teriiletek azonban évtizedekkel
késdbb csatolodtak az allamteriilethez, Ciprus pedig csak 1960 6ta 6nalld!), a
gorog nyelv tehat azota allamnyelv, azonban az addig elnyomott statust ujgoérog
nyelvnek a modern igényekhez vald felzarkoztatasara eltérd stratégidk sziilet-
tek és ezek hatdsara a XIX. szazadban diglosszia alakult ki’ az allamnyelv és a
magasabb oktatas nyelve gyakorlatilag a csak miiveltségi nyelvként létez6 ka-
tharevisza nyelvallapot lett, az él6beszéddel kompatibilis dimotiki nyelvallapot

4 Ciprus: felel6s nem allapithaté meg.

5  Diglosszia, sajat irdsrendszer fenyegetettsége, allami és akadémiai nyelvtervezés szemben-
allasa.

6  Nincsenek mennyiségi adataink a ciprusi nyelvjaras elterjedtségérél, vitalitasarol. Tényként
allapithaté meg azonban, hogy az utébbi idében szerepe er6sodik a médiaban, irasban,
online, részben még az oktatasban is, igy vélelmezhetd, hogy a nyelvjarast sem fenyegeti
veszély.

7 Alexiou 1982: 156-192.
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hivatalos szerephez nem jutott. 1974 6ta a legitim nyelvi standard a dimotiki, a
katharevusza visszaszorulasa folyamatos.

Gorogorszagban 2017-es adatok szerint a lakossag szama 10,7 M 6, a né-
pességszam csokken, mara becsiilhet6leg 10,5 M ald esett. Mivel a gorog allam
nyelvi kisebbségeket csak minimalis mértékben ismer el, gyakorlatilag ez meg-
egyezik a hivatalos gorog anyanyelvi beszélok 1étszamaval (a tényleges szam en-
nél nyilvanvaléan kisebb); Ciprus dsszlakossaga becslések szerint 1,25-1,3 M {6
(a népességszam folyamatosan nd), ennek tobbsége gorog anyanyelvii (1960-as
adatok szerint 77%, hiteles frissebb adat a sziget politikai megosztottsaga miatt
nem létezik).® Torténelmi okokbdl jelentds gordg diaszpdra létezik a vilagon,
részben az 6korig visszamenden Gslakosok, részben emigracio utjan, ezt gérog
kutatok akar 5 M fore is becsiilik, azonban ennek csak egy vélhetéleg erésen
csokkend hanyada gorog anyanyelv.

A jelenleg hasznalt gorog koznyelv mindkét nyelvvaltozata alkalmas min-
den funkci6 elldtasara, hivatalosnak tekinthet6 a dimotiki. A gorog diglosszia
hatdsara azonban még mindig magas a katharevusza presztizse. A gorog nyelv
Eurépdban egyediilallo sajat irasrendszert alkalmaz, amely azonban erds hat-
ranyban van a digitalis kommunikaciéoban. Nem hivatalos kozegben erésen
terjed egy szabalyozatlan és a nyelvpolitika altal er6sen karhoztatott latin bettis
irasmod (un. Greeklish).” A gorog tarsadalompolitika nagyon erésen motivalt
a nyelv védelme iranyaban, a gorog nemzeti identitds alapja mindmaig elsé-
sorban a nyelv dsisége, a klasszikus nyelvvaltozatokkal valé kontinuitds és a
gorog iras."

8  Egy 2004-es felmérés (valdszintleg jorészt fiktiv) adatai szerint az akkor becsiilt
837E lakosnak még mindig 77,8%-a gorog (651E £6), és 10,5% ,torok cipridta’
(értsd: 6shonos torok). A torok lakossag szdma ennél mindenképp magasabb,
mert az 1974 ota betelepiilteket minden hivatalos adatszolgaltatas mint ,idege-
neket” veszi szamba. Ld. R. Ratcliffe http://www.tufs.ac.jp/common/fs/ilr/EU/
EU_houkokusho/ratcliffe.pdf (letoltés idépontja: 2023. 09. 26.).

9 A Greeklishsel kapcsolatban 1d. Koutsogiannis—Mitsikopoulou 2003.
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1111/j.1083-6101.2003.tb00358.x

(letoltés idSpontja: 2023. 09.26.).
10 Dendrinos 2008: 53-69.
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Cipruson sajatos masodlagos diglosszia fejlédott ki: az allam hivatalos
nyelve a standard gorog, éspedig a gorogorszagi helyzetet szolgaian ma-
solva,'! ett6l azonban a cipridta gorog nyelvjaras jelent6sen eltér, ezért a
helyi lakossag szamadra a katharevusza és dimotiki egyarant muveltségi,
presztizsnyelv; a dimotiki uralomra jutasa ezért itt érdemben nem val-
toztatott a nyelvi helyzeten. A cipriéta nyelvjaras informalis nyelv, don-
téen csaladi transzmisszidval, de van bizonyos identitasképzd szerepe, és
Ujabban elég erésen jelen van a médiaban, sé6t irott formaban is (szaba-
lyozott ortografia nélkiil), és neologizmusok formajaban folyamatosan
keriil be a ciprusi hivatalos (standard gorog) nyelvhasznalatba is."* A cip-
rusi alkotmany szerint a gorog és a torok egyenrangu allamnyelvek, gya-
korlatban azonban 1974 utan a gorog és a torok nyelvkozosség egymastol
tertiletileg teljesen elvalt, és a gorog (EU) részallamban csak gorogiil, a
torok (de facto EU-n kiviili) részallamban csak torokiil beszélnek. Cip-
ruson ezenkiviil masodik nyelvként erésen hasznalatban van az angol
is, ami részben még a gyarmati id6k maradvanya, részben azonban an-
nak koészonhetd, hogy a Ciprus 6sszlakossagat évi szinten tobbszorosen
meghalado kiilfoldiek (turistak) nagy tobbsége Nagy-Britanniabdl érke-
zik; noha ennek semmilyen allami jogi alapja nincsen, az angol sokaig
hasznalatban maradt bizonyos kozigazgatasi teriileteken,' és gyakorlati
okokbol ma is az tizleti élet, maganhirdetések {6 nyelve.

IL. Jogi, kozigazgatasi alapok, el6zmények

A gorog nyelv csupan az tGjkori gorog allam megalakulasa, 1824 6ta allamnyelv;
két valtozata, a katharevusza és a dimotiki a 19. szazad vége o6ta vetélkedik jogi
statusaban is, az oktatdsban pedig az 6gorog nyelv is szerepel. Az 1911. évi

11 A katharevusza hivatalos eltorlése Cipruson 1979-ben kévetkezett be.

12 Szerepérdl b6vebben: Hadjioannou-Tsiplakou 2011: 503-569.

13 A torvényszéki nyelv 1996-ig az angol maradt; hosszu ideig vitatott volt, milyen legyen a
felsGoktatas tannyelve, 1989-ben a Ciprusi Egyetem létesitésénél dolt el, hogy a standard
gorog lesz az: Ratcliffe 254. http://www.tufs.ac.jp/common/fs/ilt/EU/EU_houkokusho/
ratcliffe.pdf (letoltés id6pontja: 2023. 09. 26.).
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alkotmany ismerte el a katharevuszat Gorogorszag hivatalos nyelvének, azon-
ban az 1917. évi Venizelosz-féle reformokban az altaldnos iskolai oktatdsbdl az
6gorog kiszorult, az 1-4. évfolyamban az oktatas nyelve dimotiki, majd 5-6.
évben parhuzamosan dimotiki és katharevisza. 1968-ban a diktatura egyediili
allamnyelvnek ismeri el a katharevuszat, a dimotikit az 1-3. évet kivéve szam-
izi az oktatasbol. A gorog demokracia 1974-t6l a dimotikit ismeri el egye-
dili allamnyelvnek, 1977-t6l a kozigazgatasban és az oktatasban egyarant ezt
hasznéljak (309. torvény). Az élébeszédben nem létezé haromféle hangsulyt
1982-ben elnoki rendelet torli el."* Ennek hasznat azéta is megkérddjelezik (a
folyamatos hagyomany védelmében), de az un. povotoviko ovotnua (egyféle
hangsulyos rendszer) az igényes é16 koznyelvnek teljesen megfelelé modell,
a beszéd szempontjabdl teljesen halott régi rendszer nagyon megnehezitette
az Eurdpa egészétdl valo elkiiloniilése miatt amugy is folyamatos nyomds alatt
1év6 irashasznalatot.

A gorog nyelv modern kori fejlesztésére és védelmére az allam kiilonb6z6
kozponti intézményeket hozott létre, amelyeknek hatdskore nem mindig kiiloniil
el vilagosan: 1992 6ta a KEG" (2083/92, 2413/96, 3096/2011 torvények), 1996
6ta az EDIAMME (a hatéron tdli gorogség szamara),'® 1991 6ta az ILSP (2001
ota egyesitve az IPET-tel)."” Ezek az Oktatasi Minisztérium feliigyelete alatt all-
nak. Az Athéni Akadémia a hivatalos allami nyelvpolitikaval részben szemben
all, és hivatalos szerepe a nyelvpolitikai intézmények vezetésében nincs.

Gorogorszagban a gordg egyediili dllamnyelv, nyelvi-nemzeti kisebbsége-
ket az allam csak nagyon sziik korben ismer el (torok, ladino-héber, 6rmény,
mind igen kevés beszélével). Nem ismerik el kisebbségnek a macedon, vlach
(macedoroman), alban, pomak (muszlim bolgar), cigany kozosséget.

14 V6. Mackridge 2009; Kiliari 2009: 21-28.; Fragoudaki 2001: 120-124.

15 www.greek-language.gr; www.komvos.edu.gr (Mindegyik intézet feladatkore legjobban a
honlapjukon megadott hivatalos informéaciokbol rajzolédik ki.)

16  http://www.ediamme.edc.uoc.gr (let6ltés idépontja: 2023. 09. 26.).

17 http://www.ilsp.gr/ (letoltés id6pontja: 2023. 09. 26.).
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Cipruson az alkotmany szerint a gorog és a térok egyenrangu dllamnyel-
vek." Mivel a gorog allamfélben torokok 1974 dta szinte egyaltalan nem
élnek (és vice versa), a torok nyelv gyakorlati hasznalatara nincs sziik-
ség, csak az alkotmany altal szigorian megkovetelt helyzetekben szere-
pel (pl. pénzen). Elvileg a 2004-es EU-csatlakozassal a torok is az EU
egyik hivatalos nyelve lett, de torokre hivatalbol semmit nem fordita-
nak. A ciprusi allam a nyelvhasznalatot csak az oktatas szempontjabol
szabalyozza: az oktatast elvileg a két nyelvk6zosség Kozosségi Tandcsa
feltigyelné, gyakorlatilag 1965 6ta az oktatasi minisztérium latja el ezt a
feladatot; az oktatasi rendszert azonban mindig a gorogorszagi mintat
kovetve valtogatjak (a tananyagot, a tankonyvet és sokaig a tanarokat is
Gorogorszagbol importaltak).” Az oktatds mindig egynyelvii, ezt csak
indirekten definialjak: a ,,nemzeti” nyelv, azaz a standard gorog, szem-
ben a cipridta nyelvjarassal (amint azt a ciprusi Oktatdsi és Kulturalis
Minisztérium altal 2000-ben kiadott Analytic Curriculum for the Lyce-
um megfogalmazza,” amelyet csak az altalanos iskola els6 osztalyaban
hasznalnak. Raadasul még az angoloktatas kérdése is a politikai valto-
zasokat koveti: 1960-64 kozt szamiizték az elemi oktatasbol; jelenleg
4. osztalytol kotelezd.” Sem a standard nyelv, sem a nyelvjaras fejlesz-
tésének, védelmének nincs semmilyen jogi és kozigazgatasi alapja, bar
a nyelvjaras kutatasaval és (indirekten) standardizalasaval a Ciprusi
Egyetem foglalkozik. Jelenleg legnagyobb aktivitast e téren azonban
magancsoportosulasok és -szervezetek fejtenek ki.

18

19
20
21

A ciprusi alkotmany harom (egész bizonyosan minimalis 1étszamu) vallasi kisebbséget is
elismer, ezek koziil kett6 (6rmény és arab-maronita) sajat nyelvvel is rendelkezik, de ezek-
nek nincs hivatalos statusuk; bizonytalan az is, mennyiben beszélt nyelvek jelenleg, bar ma
mar (Nicosiaban egy-egy iskolaban) van oktatasuk. (A harmadik, ,latin” vallasi kisebbség
az anyanyelvét régen elvesztette.)

Karmellou 2008; Ioannidou 2012.

Papapavlou-Pavlou 2007: 256.

Ratcliffe 255. http://www.tufs.ac.jp/common/fs/ilr/EU/EU_houkokusho/ratcliffe.pdf (le-
tltés idSpontja: 2023. 09. 26.).
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III. A stratégia célja

A gorog nyelvstratégianak egységes célja (a killonboz6 szervekre elosztott felada-
tok, az allam és az akadémia szembenallasa, a gyakori politikai inditéku véltoza-
sok miatt) nehezen allapithaté meg. A 20. szazad végi torekvések f6 célja a stan-
dard gorog nyelvhasznalat (ezen 1977 dta a standardizalt, klasszicizald elemekkel
dusitott dimotiki értendd) egyre nagyobb térnyerése volt, amely hivatalosan
mara megvalosult, ugyanakkor a globalizaci6 hatasaitdl egyre fokozottabban vé-
deni kell a nyelvet (a gorog irds megvédése a Greeklishtdl stb.). Erre azonban a
hivatalos szerveknek ugy tlinik, nincs vilagos, egyértelmt mandatumuk.

A gorog nyelvstratégidanak egyértelmiien kozponti jelentéségii eleme a hata-
ron tuli gorogség nyelvi védelme és fejlesztése, amellyel kiilon intézet is foglal-
kozik (EDIAMME), de a tobbi nyelvpolitikaval foglalkozé szervezet programja-
ban is szerepel. Kiemelt feladat a repatridl6 gorogok nyelvi segitése és fejlesztése:
igyekeznek a diaszpdraban levd gorogok nyelvi képzését fejleszteni és védeni.
Ez legkevésbé éppen az 6si gorog kisebbségeknél valosithaté meg, amelyek ugy
tinik, kihaldban vannak.

Mindegyik intézmény szamara stratégiai cél a nyelvoktatas fejlesztése. A leg-
Ujabb idében a hagyomanyos gorog mint anyanyelv mellett a gorog mint idegen
nyelv tanitasa is felmeriil sziikségletként. A hivatalos intézményrendszer nem te-
kinti ideologikus célnak a nyelvfejlesztést (mint az Athéni Akadémia), a jelenkori
gorogot nem tekinti romlottnak, ezért nem torekszik nyelvjavitasra, a nyelv nor-
mativ szabélyozasa nem célja (mint a KEG kiildetésdeklaracidja mutatja). A go-
rog nyelvnek tehdt elsdsorban oktatasat, ill. a nyelvtechnoldgiat kivanja fejleszteni.

Cipruson semmilyen stratégiai célrdl nem beszélhetiink, a legtobb in-
tézkedés a gorogorszagiak szolgai masolasa. Hivatalos cél megfogalma-
zasa nélkil is ugy latszik, a 2010-es oktatasi reform, az egyetemen foly6
nyelvpolitikai kutatas, ill. a magankezdeményezésii nyelvfejlesztés is
nagyjabol ugyanabba az iranyba mutat: a helyi nyelvjaras presztizsének
emelése, standardizalasa, hosszt tavon a standard (dimotiki) nyelvvel

vald egyenjogusitasa felé.
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IV. Szerkezeti felépités

Mivel a stratégiat killonb6z6 szervezetek hajtjak végre, egységes szerkezeti fel-
épitése nincs.

Jol megallapithaté az EDIAMME programjanak szerkezeti felépitése:

1. Kutatas, tervezés a gorog nyelvoktatas tertiletén:

a gorog nyelvhasznalat tarsadalmi helyzete, a nyelvoktatas feltételei és
igényei kiilfoldon;

gorog mint idegen nyelv oktatdsanak céljai és lehetdségei;

kétnyelvii oktatdsi intézmények létrehozhatosaga.

o

. Nyelvoktatasi anyag létrehozasa (nyomtatott és digitalis):

anyanyelvi oktatashoz;

gorog mint idegen nyelv oktatasahoz.

3. Nyelvtandrok (tovabb)képzése bel- és kiilfoldi nyelvoktatashoz.

4. Multimédias oktatéanyagok és adatbazisok létrehozasa bel- és kiilfoldi
nyelvoktatashoz.

5. Nyelvtanitdsi kommunikacids network.

V. Intézkedési teriletek
1. Oktatas
1.1. Kutatas, tervezés

A nyelvészet és irodalom, illetve nyelvstratégia teriiletén kutatomunkat végez a
KEG (lexikografiai és nyelvészeti osztalyok) és az EDIAMME is. Az el6bbi rész-
letes intézkedési teriiletei nincsenek megfogalmazva, altalanossagban a mo-
dern gorog nyelvhaszndlat kutatdsat végzi, ebbe beleértenddk az alapvetd nyel-
vi korpuszok is, leir6-dokumentacids céllal. Az EDIAMME az oktatasfejlesztés
tertiletén hajtja végre a sziikséges kutatasi és tervezési munkakat, kiemelten a
kilfoldi gorog nyelvoktatds szamara.
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Intézkedések: tanulmanyok létrehozasa nyolc nyelvoktatdsi targykorben
(EDIAMME Athena program).

1.2. Nyelvoktatasi anyag létrehozasa

Intézkedések: nyomtatott és elektronikus tanitasi anyag létrehozasa: a) go-
rog anyanyelvi oktatas, b) gorog mint idegen nyelv oktatasa szamara (EDIAMME
Athena program).

Multimédias tanitasi anyag létrehozasa ugyane két targykorben (EDIAMME
Hermes program).

Tananyagfejlesztés (kozelebbrdl nem specifikalva): KEG (gorog nyelv tamo-

gatdsa és terjesztése osztaly).
1.3. Nyelvtanarok képzése

Az intézményrendszer elsdsorban a hatdron tali gérogok nyelvi fejlesztése sza-
mara vallalja fel a tandrok képzésének tigyét. A gorogorszagi anyanyelvi gorog,
kisebbségi és idegennyelv-oktatds szamara stratégiai intézkedések nem fogalma-
zddtak meg, egyetlen nyelvstratégiai intézmény programjaban sem szerepelnek.

Intézkedések: hataron tuli és repatrialt gorogok nyelvoktatasa szamara ta-
narok képzése (EDIAMME Prometheus program).

Gorog nyelvtanarok segitése bel- és kiilfoldon (kozelebbrdél nem specifikal-
va): KEG.

A belfoldi gorog anyanyelvi oktatas szamara fejlesztési célok jelenleg nem
lathatok, a nyelvoktatas alapveté dokumentumai viszont digitalisan elérhet6k.>
Az allami tervezés szamara ezek szerint a helyzet megallapodottnak ttinik. Ren-
dezetlen kérdés viszont a gorog mint idegen nyelv és az idegen nyelvek oktatasa.

A gbrog mint idegen nyelv oktatasa viszonylag 4j cél a gorog nyelvstratégi-
aban, a hagyomanyos hozzaallas erre nem koncentralt. Ez a szemlélet jelenleg
tobb okbdl idejétmult: 1) Gorogorszagban né a nem gorog lakossag 1étszama

22 http://iep.edu.gr/el/ (letoltés idSpontja: 2023. 09. 26.).
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(migransok), 2) a gorog, de nem gordg anyanyelvil lakossag (repatridlok) je-
lenléte, 3) a kornyezd orszagokban érezhetd a gorog nyelv némi presztizsnove-
kedése, ezért nagyobb az igény az oktatasara, 4) a diaszpdéraban a gorog nyelv
presztizse még akar a 4. generacioban is megkivanja az oktatasat, ennek a ge-
nerdcionak a tagjai mar rég nem anyanyelvi beszélék.> Az EU-hoz csatlakozas
utan Gorogorszag nagy hangsulyt fektetett ennek a célnak a megvaldsitasara,
tobbszintes Osztondijrendszert épitett ki, amelynek keretében gordg egyete-
meken lehetett kiilfoldieknek tanulni félévekre, illetve nyéri egyetemeken.*
Masfeldl a gorog tanszékek tamogatasat is célnak tekintik a vilag egyetemein,
lektorok kiildésével. A gorogiil tanulok szaimara a KEG bejegyzett vizsgakoz-
pontjaiban sajat nyelvvizsgat lehet letenni.?®

Az idegennyelv-oktatds a gorog anyanyelviiek szamdra még mindig vitatott
eleme a stratégidnak (két idegen nyelv kotelezd a gorog iskolakban: 3. dltala-
nostol az angol, 5. altalanostol a francia vagy a német): egyfel6l nem tartjak kel-
16en hatékonynak, masfel6l egyesek ennek is szerepet tulajdonitanak a gorog
anyanyelvi tudds szinvonalcsokkenésében (idegennyelv-invazio). Ennek dacara
az allami nyelvpolitikaban az idegennyelv-oktatast erdsitik, a hagyomanyosan
egynyelvii gorog tarsadalom multilingvalizmusanak erésodését pozitiv célnak
tekintik. Ennek megfeleléen 2008/9-t6l a kozépiskolaban tovabbi idegen nyel-
vek oktatasa is lehetséges.

Cipruson 6nall6 oktataskutatds és oktatasfejlesztés nincs, gyakorlatilag
atveszik a gorogorszagi oktatdanyagokat.”® A 2010-es (a 2004-es aka-
démiai komité dltal el6készitett) baloldali oktatdsi reformnak volt egy
ideoldgiai célja: ,,demokratikus és humanus oktatas”, amely gyakorlatban

23 Az oktatdsra vonatkozolag 1d. Kiliari 2009.

24  Ezek kozil kiemelked6 a szaloniki Balkanoldgiai Intézet (ISpvpa Meletwv Xepoovrioov
Tov Aipov, IMXA) nyari egyeteme (https://www.imxa.gr/summerschool, let6ltés id6pont-
ja: 2024. 07. 31.), amely mar 50 éve megszakitds nélkil mikodik.

25  Magyarorszagon is, a Magyarorszagi Gorogok Orszégos Onkormdanyzata intézményében
(https://mgoo.hu/iskolank-mint-nyelvvizsgakozpont-manolisz-glezosz-12, letéltés id6pont-
ja: 2024. 07. 31.).

26 Az 1982/84-es és 1986-0s tankonyvszériat is.
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a nem-standard nyelv részleges elvi elismeréséhez vezetett (azzal a cél-
lal, hogy ez gazdagitsa a didkok képességeit); a reform sikere nagyon ké-
tes, a kozbeszéd azdta is az oktatdsi szinvonal esésérél szol.”” Az oktatdsi
reform gyakorlatban a nyelvtan- és metanyelv-oktatas erds csokkenté-
sét hozta. Az oktatas nyelve tovabbra is standard, de oktatasi cél, hogy a
nyelvi variaciot pozitivumként ismertessék meg a didkokkal. Az eddig
teljesen gorogorszagi tananyag ellensulyozasara létrehoztak egy ciprusi
irodalmi antolégiat.

Ertelemszerien ellentmondésos a cipridta dialektus erésitése mint
oktatdsi cél, hiszen ezzel a gorog nyelvkozosség egészérdl az igen kicsi
cipridta nyelvkozosség levalasztana magat, amivel nagyon besztkitené
jovébeli nyelvi lehetdségeit (nem is beszélve arrdl, hogy technikailag és
anyagilag is jorészt a gorog oktatdsi rendszer lehetdségeibdl él).

Egyetlen kivétel a gérog mint idegen nyelv oktatasa, ahol a beszélt
nyelv és az oktatdsi nyelv elkiiloniilésével szembesiilni kellett, ezért
2001-t6l dialektalis példasort is kidolgoztak az oktatasra.?®

2. Nyelvtechnologiak

A gorog nyelv statusa és a beszél6kozosség 1étszama jo esélyeket ad a nyelv-
technologia fejlesztésére — bar a kiilon irasmdd miatt ennek megvannak a spe-
cialis nehézségei —, ezzel azonban a gorog allami szervek kevéssé foglalkoznak.
Valamennyi nyelvstratégiaval foglalkozé szervezet tobbé-kevésbé nyelvtech-
noldgiai fejlesztéseket is felsorol céljai kozt, azonban konkrét intézkedés kevés
van megfogalmazva. A latin betiis és gorog bettis iras kozti digitalizacios hézag
miatt spontdn kialakult a Greeklish jelensége, ezzel kapcsolatban azonban
még mindig nincs egységes stratégia. A gorog nyelv minél szélesebb digitalis

27  Karmellou 2008: 15-17. 2011/12-ig G6rogorszag ingyen latta el tankonyvvel Ciprust, az
akkori gazdasagi valsagban erre elfogyott a pénz, azdta kedvezményes dron.
28  Papapavlou-Pavlou 2007: 257-258.
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korpuszanak létrehozasa a nyelvstratégia elég dltalanosan elfogadott célja, ezzel
lényegében az Osszes érintett szervezet foglalkozik.

2.1. Digitalis repozitorium/nyelvi korpusz

A KEG alapcéljai kozt van a honi és kiilhoni modern gorog nyelv leirasa és
dokumentacidja; az alapvetd nyelvi korpuszhoz tartozé szakkonyvek, szdtarak
folyamatos fejlesztésérdl, vjitdsarol nincsenek hirek, de az elkésziilt miiveket
digitalisan aruljak (az ingyenes online hozzaférés gy latszik, nem céljuk), a
hatalyos tankdnyvanyag 6gorog és ujgoérog nyelvtannal és tankonyvanyaggal
egylitt szabadon elérheté digitalisan. Az EDIAMME Hermes programja ennél
konkrétabb: a multimédias oktatéanyag mellett statisztikai adatbazis létreho-
zasa. Az ILSP deklaracidja szerint ,kiildetése a nyelvi és kulturalis technold-
gia fejlesztése és népszertisitése Gorogorszagban” A konkrét nyelvtechnologiai
fejlesztést leginkabb ez a szervezet vallalja fel, céljai kozt van, hogy digitalis
repozitériumot hozzon létre az 0jgorog nyelvrdl, interface-t a gorog és a tobbi
nyelv kozt, és innovativ nyelvtechnolégiakat fejlesszen ki. A munkalatok jelen-
legi allasardl azonban egyelére nem tudunk tiszta képet alkotni.

2.2. Kommunikacios network

Az EDIAMME Hermes programja végcélként egy nyelvoktatasi kommunika-
cids network létrehozasat is tartalmazza (Gorogorszagban és kiilfoldon).

2.3. A gorog iras védelme nyelvtechnoldgiai eszkozokkel
2001 ota akadémiai célkittizés, amelyet a tarsadalom elég jelentés része ta-

mogat, a latin betiis spontan atirds (Greeklish) visszaszoritasa. (A probléma
megolddsara az Akadémidnak ugyanakkor hatdskoér hijan tkp. nincs médja.)*

29 Nagyon jellemz6 aprésag, hogy az Akadémia 2001. januari deklaracidja (Greeklish: An
Enemy of the Nation) a Greeklish (egy elég erésen online terjedd jelenség) ellen online
egyaltalan nem érhetd el! (Dendrinos 2008 a deklaraciot tévesen a 2003. évre datdlja.)
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Egységes allami terv azonban nincsen erre, sem pedig dltalanosan elfogadott

tudomanyos alapallas a kérdésben, az akadémiai allaspontot elég széles korben

vitatjak; a latin bettis atirast hallgatélagosan sokszor még kulturalis intézmé-

nyek (egyetemek) is elfogadjak.

Intézkedések: Az allami szervek koziil az ILSP fejt ki aktivitast a kérdésben,

nyelvi korpuszt hoznak létre (helyzetfeltar6-kutato fazis), automatikus digita-

lis visszairé-rendszer létezik (nyelvtechnologiai fazis).*® Az intézkedések haté-

konysaga azonban egyeldre kérdéses.

Cipruson a standard gorog nyelv nyelvtechnoldgidjaval, korpuszaval,
irdsaval nem foglalkoznak. A cipridta nyelvjaras fejlesztése részben a
Ciprusi Egyetemen, részben magankezdeményezésekkel folyt/folyik az
alabbi targykorokben:

1. Nyelvi referenciamiivek létrehozasa:

a) a cipriota dialektus ujabb és tjabb szotarai, az 1996-o0s els6 stan-
dard szétar (K. Chatziioannou, Etvpoloyiko Aefiko g Optlovpévng
Kvmnprakng Ataléktov) 6ta; standard grammatika készitése; lexikai té-
maju weboldalak szaporodasa;®

b) dinamikus online cipridta szétar: Ciprusi Egyetem, Syntychies
Project (2006-10) - a projekt eredményei azonban nem hozzaférhetoék.**

2. Nyelvtechnolégia: atirasi rendszerek, billentytizet - magankez-
deményezésre;* beszédszintetizalo fejlesztése (Syntychies Project).

30

31

32

33

http://speech.ilsp.gr/greeklish/ Kifejlesztésére 1d. Chalamandaris—Protopapas—Tsiakoulis—
Raptis 2006. https://www.researchgate.net/publication/228711422_All_Greek_to_me_An_
automatic_Greeklish_to_Greek_transliteration_system (letoltés id6pontja: 2023. 09. 26.).
Gorog- és torok-cipridta szokines kutatasa folyik facebook-csoportban is, tovdabba Wikicy-
priot (F'ovikvmprak &) http://www.wikipriaka.com/cy — az utébbi oldal azonban 2023 tavasza
6ta nem érhet§ el, archivaltan hasznalhaté: https://web.archive.org/web/20230323080713/
https://wikipriaka.com/ (letéltés idépontja: 2023. 10. 31.).

Katsoyannou et al. 2013. A publikacidban leirt online adatbazisnak (http://lexcy.li-
brary.ucy.ac.cy/) 2021. 06. 22. 6ta csak egy archivalt valtozata olvashatd, de nem inter-
aktiv modon: https://github.com/themistocleous/CG_Dictionary (letoltés idépontja:
2023. 10. 31.). A kutatasnak voltak elméletileg is kifogasolhat6 pontjai: ritkabb varia-
ciok tendencidzus valasztasa, a standarddal egybeesé népnyelvi alakok negligalasa.
https://charalambosthemistocleous.com/software/ (let6ltés id6pontja: 2023. 09. 26.).
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3. Egyéb célkitiizések
3.1. Hataron tuli gorogok nyelvi segitése

A gorog nyelvstratégia szamara axiomatikus f6cél a hataron tuli (diaszpora-
ban €l6) és a repatrialé gorogok nyelvhasznalatanak védelme, segitése, fej-
lesztése. Kifejezetten ezzel foglalkozd intézmény az EDIAMME, részben azon-
ban ez szerepel a KEG feladatai kozt is. Mindkét intézmény a nyelvoktatas
fejlesztésének kiilonbo6z6 intézkedései utjan kivanja ellatni ezt a feladatkort
(1d. 1-3. pontok).

3.2. Nyelvfejlesztés, nyelvvédelem, nyelvtervezés

Kifejezetten nyelvfejlesztésre, nyelvtervezésre iranyul6 kutatémunka ugy tlnik,
egyik intézményben sem folyik. A KEG deklaraltan tavol tartja magat a nyelv-
javitdstol. Ugyanakkor bizonyos szempontbdl a gérog nyelv eurdpai szinten is
jo helyzetben all: a terminologiafejlesztés kiilonésebb adminisztrativ szabalyo-
zas nélkil is mikodik, gyorsan megsziiletnek a sajatosan gorog kifejezések a
sziikséges Uj jelenségekre.

3.3. Az 6gorog nyelv korpusza, nyelvtechnologiaja, védelme

Mivel az 6gorog nyelvi korpuszt és az ennek hasznalatahoz nélkiilozhetetlen
digitalis technoldgiat vezet6 nyugat-eurdpai és amerikai tudomanyos intézmé-
nyek mar lényegében létrehoztak (TLG adatbdzis, Perseus adatbazis stb.), ezzel
kapcsolatban a gorog allamnak érdemi feladata nincs.

Cipruson a hataron tuli cipriotdk helyzetével, nyelvvédelemmel, az 6go-
rog nyelv helyzetével tudtunkkal semmilyen intézmény nem foglalko-
zik. A ciprusi torok nyelvvel kapcsolatos semmiféle nyelvstratégiai in-
tézkedésrdl nincs informacid, a géroég (EU) allamrész ezt nem is tekinti
feladatanak, a kis lélekszamu torok éllamrésznek pedig erre nyilvan
nincs kapacitasa, és valdszintileg igénye sem.
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VI. Utemterv

Nem allapithaté meg egyértelmten. Egyik felelds intézmény nyilvanos anyagai
sem hatdroznak meg egyértelmi hataridoket.

VII. Feladat- és hataskorok

A Kentro Ellinikisz Glosszasz feladatai:
+ nyelvészet, irodalom, nyelvstratégia kutatasa;
 tananyagfejlesztés;
o repatridlok nyelvi segitése;
o nyelvtudas-igazolasok kibocsatasa;
« nyelvtanarok segitése.

Az EDIAMME feladatai:

o kutatas nyelvészet, gorog mint idegen nyelv oktatasa, szociokulturalis
hattér terén;

« tananyagfejlesztés gorog mint anyanyelv és idegen nyelv oktatasara;

« nyelvtanarok képzése a hataron tuli gorogség szamara;

o repatrial6 tanarok képzése;

« digitdlis adatbdzisok és kommunikdciés network létrehozdsa a nyelv-
oktatds szamara.

Az ILSP feladatai:
« nyelvi és kulturalis technoldgia fejlesztése és népszerusitése;

« digitalis adatbazisok létrehozasa.

Cipruson a Ciprusi Egyetem feladatai: nyelvészeti kutatds, adatbazisok
létrehozasa.
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VIII. Felugyelet, fenntartas és megujitas

A fenntarthatdsag és allanddsag régota kritikus pontja a gorog nyelvi tervezés-
nek, ennekleglatvanyosabb jeleaz 1911 és 1982 kozt rendszeres, néha oda-vissza
iranyu jogszabalyi valtoztatgatas, amelynek soran az 6gorog, a katharevisza, a
dimotiki oktatasa és nyilvanos hasznalata, illetve deklaralt szabalyrendszere (a
dimotiki standard grammatikaja 1941-ben jelenik meg, de kozben lexikailag
és részben nyelvtanilag is katharevuszizalddik; a hangsulyrendszer atalakitasa
elnoki rendelettel 1982-ben stb.) folyamatosan valtozott. Egyértelmu tendencia
tehat, hogy az allamszervezet a nyelvhasznalatot szoros feliigyelet alatt kivanja
tartani, ha kell, jogszabalyi uton is, ezzel szemben azonban van bizonyos spon-
tan konzervativ ellendllas (a régi hangsulyrendszert sokan hasznaltak tovabb).*
A nyelvtervezés lényegileg az allam (Oktatasi, Kutatasi és Vallasiigyi Miniszté-
rium) feliigyelete alatt 4ll6 intézetekben folyik, az Athéni Akadémianak erre
nagyon kevés befolyasa van; ezeknek az intézeteknek a jogkorébe tartozik a
nyelvtudas igazolasa is. A KEG feliigyeletét egy olyan testiilet végzi, amelybe
az OM mellett a Hatdron Tali Gorogok Titkarsaga és a Kulturalis Minisztérium
is delegal tagokat. Ugyanakkor ezeknek az intézeteknek a miikodése, bar az ed-
digiekhez képest stabil, szintén szerkezeti atalakitasokon, intézmények egybe-
olvasztasan ment keresztiil. Hivatalosan hataridékhoz kotott tervezési ciklusok
nem keriiltek nyilvanossagra.

A tervezés folyamatos anyagi finanszirozasardl nem rendelkeziink megbiz-

haté informadcidval.

Cipruson allami tervezés gyakorlatilag nincs, igy az intézkedések allan-
ddsaga elsésorban a gorogorszagi helyzet fiiggvénye, azt kovetve val-
tozik id6rél idére a helyzet. Hivatalosan hatarid6khoz kotott tervezési
ciklusrol, folyamatos finanszirozasrdl nincs informacionk.

34 Hatzisavvidis 1986: 47-49.
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IX. Osszehasonlitas, kitekintés

A gorog nyelv helyzete Eurdpaban szamos szempontbdl egyediilallo, ami meg-
neheziti a gorog nyelvstratégia parhuzamba allitasat mas nyelvekével, igy a ma-
gyaréval is. A sajatos gorog iras okozta nehézségek és feladatok szamosak, az
irast er6sen védeni kell a latin betlis (elsésorban digitalis) kozeg nyomasatdl,
neheziti a nyelvtechnolégidk terén valo6 elérelépést. Ezzel a problémaval azon-
ban a gorog nyelvstratégia ugy tlinik, nem foglalkozik kell6képpen. A multbeli,
a gorog irast illetd allami lépések (a harmas hangsuly eltorlése) mai napig tart6
ellenallast valtottak ki; jelenleg a nyelvstratégiaval foglalkozé irodalom kiemel-
ten foglalkozik a Greeklish (latin betiis spontan gorog iras) kérdésével, az intéz-
ményrendszer azonban ezt szinte negligalja. Az Athéni Akadémia konzervativ
nyelvpolitikai elképzelései tobbé-kevésbé nyiltan szembeallnak a kormanyzat
és az altala fenntartott intézmények terveivel. Ez a szerencsétlen helyzet isme-
rés lehet nekiink, magyaroknak, az 1900-as évek elejérél, amikor az MTA hosz-
szas, elkeseredett ellendllast folytatott a magyar kormany helyesirasi reformja
(c bett) ellen, és figyelmeztet6 lehet szamunkra, hogy hasonl6 helyzet egy-egy
nyelvstratégiai {itkozéponton djra kialakulhat, ami pedig veszélyeztetheti az
egész allami nyelvstratégia sikerét.

Mint az altalaban a mai nyelvstratégiaknal nélkiilozhetetlen, a nyelvtechno-
logia fejlesztése és az oktatas tamogatasa a gorog nyelvstratégianak is két sarok-
pontja. Ugy tlinik azonban, nem sikeriilt tisztdn megfogalmazni az ezek mo-
gott allé célokat. Még kialakulatlan, hogy az oktatas szamara a tobbnyelviiség
elGsegitése cél-e vagy éppen elkeriilendé (a hagyomanyosan egynyelvii gorog
allam és tarsadalom szemében erds érvek szolnak az utébbi mellett), amint-
hogy azt sem allithatjuk, hogy a nyugvépontjara keriilt volna a modern stan-
dard nyelv és a régi nyelvallapot oktatasanak egymashoz valé viszonya, szerepe
az oktatdsi rendszerben. A modern dialektusok szinte egyaltalan nem kapnak
szerepet a nyelvstratégiai célokban, igy azok fokozatos pusztulasa elkeriilhetet-
lennek latszik. A gorég mint idegen nyelv oktatdsa az utobbi idében keriilt be
a stratégiai célok kozé, de szintén bizonytalan, hogy milyen kiterjedtséggel és
hatasfokkal fog megvalosulni. Ezekbdl a szempontokbdl a gorog nyelvstratégia
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figyelmeztetd ellenpélda lehet: a tisztazatlan célok kovetkeztében a nyelvi okta-
tas hatékonysaga kétes marad (a legtobb elemzés az anyanyelvi beszélok nyelvi
kompetencidjanak csokkenésétdl tart, illetve a multbeli alacsony szinten allast
az oktatasi rendszer kovetkezetlenségének, a diglosszianak és az azzal kapcsola-
tos hektikus rendszervaltogatasnak tulajdonitja).

A gbrog és magyar nyelvstratégia legfontosabb k6zos eleme a hataron tuli,
kisebbségi és diaszporaban €16 anyanyelvi beszélok tamogatasa, amely a goro-
gok szamara els6 sorban kiemelt f6cél. A megoldas azonban nem valdszind,
hogy adaptalhatd lenne: a gorog helyzetben a diaszpéra sulya joval nagyobb,
mint az 6shonos kisebbségi beszélokeé, és ezért szamukra pozitiv és tdmogatott
megoldas a repatrialas; a repatridlok standard nyelvhasznalatdnak fejlesztése
kiilon célként jelentkezik, amellett, hogy természetesen tamogatjak a kiilfoldi
anyanyelvi és gorog mint idegen nyelvi oktatast is (tobbedik generacids goro-
goknek is). Raadasul — a magyar helyzettél hagyomanyosan eltéréen - a gérog
allam a gorogorszagi idegen nyelvii kisebbségeknek ugyancsak sziikmarktian
ad nyelvi jogokat és lehetéségeket, ami semmiképp sem lehet kovetendé példa;
emellett a gorog nyelv késén megindult, de napjainkig folyamatos erés standar-
dizaciodja kifejezetten karos a gorog nyelvjardsok megdrzésére, amit szintén el
kell keriilni, nem pedig kovetni.
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