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MARSIGLI MADARTANI
MUNKAJANAK JELENTOSEGE
A MAGYAR ORNITOLOGIA
TORTENETEBEN

DR.BANKOVICS ATTILA

KIVONAT: A tanulmany L. F. Marsigli Danubius Pannonico-mysicusa V. kotetének eredeti
metszetei és Hursan Szabolcs kiadas alatt allo magyar forditasa alapjan elemzi a kotet madarta-
ni anyagat. A jelenlegi hazai, illetve Karpat-medencei madarvilag ismeretében &sszehasonlitja
és elemzi a Marsigli mtivében szerepl6 fajokat, feltarva a rajz és a szoveges leiras kozotti azonos-
sagot, illetve a helyenként felbukkano ellentmondasokat. Hasonlé médszertan alapjan vizsgalja
a kotet madarfészkekkel és tojasokkal foglalkozo fejezetét is. Végiil a Marsigli altal felsorolt és
pontosan beazonosithaté madarfajokat kivetiti a hazai madarfajok mai modern rendszerébe,
elkészitve a Marsigli altal ismertetett fajok napjainkban is hitelesnek vehet6 jegyzékét.

KULCSSZAVAK: barokk idészak, Duna, faunatorténet, avifauna, nidobioldgia

Bevezetés

L.F. Marsigli grof az 1680-as években mint vezetd katonatiszt é€s felderit6 tevé-
kenykedett Magyarorszag teriiletén, tudvalévéen a Budai Var felszabaditasaban,
a torok kitizésében vett részt. Eme {6 tevékenysége mellett figyelme szdmos mas
teriiletre kiterjedt a kiilonbdz6 tudomanyok teriiletén, igy az itt é16 madarak ta-
nulmanyozasaban is elmélyedt. A Dundra 6sszpontosit, illetve a Duna-mentén
htiz6d6 madaras él6helyeken talalhaté fajokat tette vizsgalata targyava.

A Magyarsagkutato Intézet a barokk id6szakra kiterjed 6 kutatasi téman beliil
programjaba vette Marsigli XVII-XVIIL. szdzadbeli tevékenységének feltarasat,
minek megvaldsitasa érdekében magyarra fordittatta az 1726-ban megjelent 6
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kotetes latin nyelv(i miivet. Ennek adatai: Aloysius Ferdinandus Marsilius: Da-
nubius Pannonico-mysicus, 1-6. Haga, 1726. (A Duna pannoniai-moesiai szakasza).

A szamos tudomanyteriileten érintett sokoldalti szerz6 Luigi Ferdinando
Marsigli foldrajzi, geoldgiai, talajtani, botanikai, stb. kutatasok mellett — mint
emlitettem — madarakkal is foglalkozott (ezuttal els6sorban vizimadarakkal), s
ezekrdl az V. kotetben szamol be. Hursan Szabolcs személyében kiting fordi-
tasat kaptuk a madartani leirasoknak. Mint a magyar forditas lektora keriiltem
kapcsolatba az emlitett, 300 évvel ezel6tti ornitologiai munkaval, s az alabbiak-
ban ezen adatok, megfigyelések és gytijtések pontossagarol, mai hasznalhato-
sagarol kivanok kritikus szemlélet(i 6sszefoglalast adni el¢sorban az ismerte-

tett fajok azonositasa alapjan.

Anyag és modszer

Hursan Szabolcs magyar szovege és Marsigli eredeti rajzai alapjan médom-
ban allt alaposan Gsszevetni és attanulmanyozni az V. kotetben leirt madartani
anyagot. A jelenlegi hazai, illetve Karpat-medencei madarvilag ismeretében
Osszehasonlitottam és részletesen elemeztem a Marsigli mtivében szerepl? fa-
jokat, feltarva a rajz és a szoveges leirds kozotti azonossagot, illetve a helyen-
ként felbukkano ellentmondasokat.

Hasonlo elemzését készitettem el a madarfészkekkel és tojasokkal foglal-
kozo fejezetnek is. Végiil a Marsigli altal felsorolt és pontosan beazonosithato
madarfajokat kivetitem a hazai madarfajok mai modern rendszerébe, elkészit-

ve a Marsigli altal ismertetett fajok, napjainkban is hitelesnek vehetd jegyzékét.

Torténelmi visszatekintés

A XX. szazadi magyar szakirodalomban Schenk (1918) foglalkozott elszor
Marsigli ornitologiai tevékenységével, megprobalva a korabeli avifaunaval
azonositani a Marsigli altal emlitett fajokat. Ismertetésében 45 beazonosithato
madarfajt emlit Marsigli m(ivébdl, melyek itt a hazai Also-Duna vidékén az
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1600-as évek utolso évtizedeiben el6fordultak. Igaz, az altala felsorolt madar
listaban azutan 47 faj nevét emliti. A teljesség kedvéért az aldbbiakban ezeknek
a korabeli tudomanyos nevekkel vald felsorolasat e helyen idézem. Schenk a
fajokat jorészt a Marsigli altal adott rendszer sorrendjében kozli.

A 47 faj az alabbi:

,Grus grus, Ardea cinerea, Nycticorax nycticorax, Ardea alba, Ardea
garzetta, Botaurus stellaris, Ardea purpurea, Ardea ralloides, Cico-
nia ciconia, Platalea leucorodia, (Gallinago major), Gallinago galli-
nago, Limosa limosa, Numenius arcuatus, Plegadis falcinellus, Hi-
mantopus himantopus, Totanus fuscus, Rallus aquaticus, Paconcella
pugnax, Charadrius pluvialis, Charadrius squatarola, Fulica atra,
Recurvirostra avocetta, Pelecanus onocrotalus, Phalacrocarax carbo,
Colymbus cristatus, Colymbus fluviatilis, Larus argentatus Micha-
hellesi, Sterna hirundo, (Sterna nilotica), Larus minutus, Glareola
pratincola, Cygnus olor, Anser fabalis, Chenalopex aegyptiacus, Ta-
dorna tadorna, Fuligula rufina, Tadorna casarca, Fuligula clangula,
Spatula clypeata, Anas boschas, Otis tarda, Acrocephalus arundina-
ceus, Anser anser, (Pelecanus crispus), Hydrochelidon nigra, Vanel-
lus vanellus”
Megjegyzéseim: Az altalam zardjelbe tett 3 faj koziil a Gallinago major, Sterna
nilotica, és Pelecanus crispus fajokat nem talaltam, illetve nem tudtam azono-
sitani Marsigli egyik ismertetett leirasaval sem. Hasonléképpen nem ismertem
fel kordbban a nilusi ludat (Alopochen aegyptiacus) sem teljes biztonsaggal a
leirasok alapjan. Ez utdbbinak meglétét azonban nem zarom ki.

Ezekkel ellenkezdleg, talaltam viszont olyan fajokat, melyek meglehetésen
jol felismerhetdk, de nem szerepelnek Schenk felsorolasaban. Ezek a bdjti réce
(Spatula querquedula), a fattytszerkd (Chlidonias hybridus), a vizityuk (Gal-
linula chloropus), a réti cank¢ (Tringa glareola), a sziirke cank¢ (Tringa nebu-
laria), a billegetécankd (Actitis hypoleucos), a sarlos partfuto (Calidris ferrugi-
nea) és a pézsmaréce (Cairina moschata).

Keve Andras (1994) a magyar madartan torténetérdl irt munkdjaban szintén
megemliti Marsiglit, de ugyanakkor utalva Schenk Jakab korabbi leirasara és
ide vonatkozd megjegyzéseire, 6 maga nem mélyed kiilondsebben el Marsigli

miivének tanulmanyozasaba. A cikkében tett megjegyzését a torténelmi hiiség
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kedvéért az alabbiakban sz szerint idézem: ,,A korabeli Magyarorszag terti-
letérdl az elsé kimondottan faunisztikai munkat egy kalandos életii olasz ha-
dimérnok tiszt, Luigi Ferdinando Marsigli irta. Mtive tobb kotetben, 1726-ben
jelent meg Héagaban, latin nyelven. Az V. kotet foglalkozik a Tisza torkolata
és a Duna csatlakozo szakaszanak madarvilagaval. A korabeli szakmunkakat
ismerte, tobb faj leirasat adja, sajat kezti rajzaival illusztralja azok bemutatasat.
Ha a prioritas jogat nem 1758-t6l szamitanank, akkor tobb madarfaj elsd leira-
sat Marsiglitdl kellene elfogadni! Schenk szerint — aki latinrél magyarra fordi-
totta a Marsigli-féle szoveg madartani vonatkozasait — 45 faj vagy tojas bizton-
saggal felismerhetd, s azok lelhelyei sem pontatlanok. Tobb olyan madarat
emlit, amelyek mar a XIX. szdzadban sem koltottek a Karpat-medencében, pl.
godények, asolud stb. Emliti a nilusi lud (Alopochen aegyptiacus) el6fordula-
sat is, leirasabol a faj biztonsaggal azonosithato. Tekintettel arra azonban, hogy
ebben az id6északban Nyugat-Eurdpa parkjaiban tartottak félvad nilusi ludakat
is, igy a Marsigli altal leirt példany egyarant lehetett vadmadar vagy fogsagbodl
szokott” (Keve 1994).

Schenk Jakab (1876-1945) és Keve Andras (1909-1984) is, mindketten a
Herman Otté altal alapitott Magyar Madartani Intézet vezeté tudomanyos
munkatarsai voltak. J6 100 évvel, illetve 50 évvel ezel6tt irtak az emlitett ta-
nulmanyaikat a magyar ornitologiai kutatasok torténetérdl, melyekben, mint
lathattuk, emlitést nyert Marsigli munkassaga. (A Herman Otté 4ltal alapitott
Magyar Madartani Intézetet sajnos az 1990-es évek vége felé — miutan mar szaz
éves is elmult (1993) — néhany évvel késébb az ezredforduld tajan ,lathatatla-

nul” megsziintették, ,észrevétlenil” felszamoltak.)

Marsigli ornitologiai leirasai

Marsigli a {6 felsorolasaban 64 fajt, illetve format ismertet, de ez a szam részben
lecsdkken, mivel néhanyszor egy adott faj him és ndstény példanyat kiilon mu-
tatja be, vagy egyazon faj fiatal és Oreg tollazatban 1év6 formajat kiilon fajként
irta le, ami egyébként tobbszor eléforduld tévedés volt Foldiink madartani

feltarasanak kezdetei idején. Megjegyzendd, hogy az egyes fajok ismertetésé-
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nél ezek szovegei kdzben is felemlit roviden — a felsorolasban nem részletezett
— tovabbi fajokat. Ezeket a tanulmany végsé 0sszegzésében hozott fajlistaban
zarojelbe téve () kozlom.

A madartani leirast Hursan Szabolcs magyar forditasa alapjan néztem vé-
gig. Az V. kdnyvben a Szerzé a Tisza torkolata (Titel) és az ehhez kdzeli Du-
na-szakasz madarvildgat veszi szamba, természetesen a teljesség igénye nélkiil,
hiszen ahogy 6 maga is irja konyve bevezetjében, meglehetdsen bajos lenne az
Osszes fajt megemliteni. A madarak azonositasandl és leirasanal a sajat megfi-
gyelései mellett, azokat kiegészitve, az akkoriban kézenfekvd korabbi feldol-
gozasokat veszi alapul a XV. és a XVI. szazadbdl.

Legtobbszor az angol Francis Willoughby (vagy Willughby, 1635-1672) Or-
nithologiae libri tres cim( konyvére hivatkozik. Gyakran tdmaszkodik a modern
zooldgia tudomanyanak két megalapozojara, az italiai Ulisse Aldrovandi (1522-
1605) Historia Animalium cim@ mtivére, valamint a svajci Conrad Gesner (1516~
1565) Historiae Animalium cimen ismert munkajara. Szintén sok faj leirdsanal ol-
vashatjuk a Historiae naturalis szerzdjének, a lengyel Jan Jonstonnak (1603-1675)
a nevét. Tobb alkalommal emliti Leonard Baldner (1612-1694) strassbourgi ter-
mészettudos és festd nevét, kinek 1666-ban jelent meg Das Vogel- Fisch- und
Thierbuch cim@ munkdja, tovabba talalkozhatunk a francia Pierre Belon (1517-
1564) nevével is. Az emlitett tuddsok mellett néha visszanyul egészen az dko-
rig, megemlitve Arisztotelész (Kr. e. 384 — Kr. e. 322) nevét, vagy az idésebb
Plinius (Kr. u. 23 — Kr. u. 79) Naturalis Historia cimG mavét (Hursan 2021).

Tobbszor is el6fordult, hogy Marsigli olyan madarfajokkal, vagy formakkal
talalkozott a Duna mentén, amelyek nem fordultak el6 az emlitett miivekben.
Ilyenkor 1j fajokként irta le azokat, bar ezek, mint fentebb mar emlitettem, leg-
tobbszor tévesnek bizonyultak, hiszen esetleg egy mar ismert faj tojo, vagy ju-
venilis tollazatt alakjarol volt szo.

A Fordité jo meglatassal meghagyta a miiben szerepld régies elnevezéseket,
ezzel is tiikkrozve a leiras archaikus jellegét.

Marsigli kijelenti, hogy itt csupan a vizimadarakkal foglalkozik, s azokat
is kiilonb6z6 alapokon osztalyozza, aszerint, hogy a vizen vagy a viz koriil
tartézkodnak, mivel taplalkoznak, milyen a labuk felépitése, nalunk toltik-e
az egész évet vagy Oszre kelve délre vonulnak, s csak tavasszal térnek vissza.

Magam itt a munka attekintésében, illetve a forditas alapjan torténd feldol-
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gozasban eltekintek az emlitett felosztastol, osztalyozastdl, e helyett rokonsagi
alapon képezek négy csoportot a felsorolt madarakbdl, nagyjabdl Marsigli fel-
sorolasat és a rokonsagi kapcsolatokat kovetve, igy a csoportokon beliil kony-
nyebb attekintés és Osszehasonlitas kindlkozik az egyes fajok azonositasara. A
négy csoporton beliil sorra veszem és ismertetem az egyes fajok ma hasznala-
tos magyar és tudomanyos nevét, az azonositas pontossagat és az adott faj mai
el6fordulasi viszonyait Magyarorszagon, illetve a Karpat-medencében. Vége-
zetiil egy 6todik csoportot képezve kitérek a fészkek €s tojasok azonositasara,
mely téma a kordbban felsorolt miivek morfologiai ismertetéseivel szemben
mar az 6koldgia felé torténd elmozdulas és mint ilyen, tijként jelenik meg Mars-

igli konyvében a kordbbi madartani munkakkal szemben.

Marsigli madarfajainak csoportonkénti
felsorolasa

(Bevezet6 sorként szerepel minden tételnél (fajnal) a Marsigli miiben megadott
név, illetve annak magyar forditdsa Hursan (2021) alapjan. A fajok bemutata-

saban szerepelnek az altalam megadott ma hasznalatos magyar és latin nevek.)

A.) Daru, gémek és fehér golya

»Daru (Grus), gorogiil: yépavoc”

(Sziirke ) Daru (Grus grus). Ez esetben mar a megnevezés is teljesen egyezik
a ma hasznalatos névvel. A kiils6 morfoldgiai leirds mellett tokéletes ismerte-
tést ad a madar legfontosabb lényegérdl, a mellcsontba beagyazodd meghosz-
szabbodott 1égcsérdl, melynek a daru messzehangzo , krugato” kialtasa fel-
erGsitésében van szerepe. A daru akkori magyarorszagi helyzetér6l Marsigli
munkdjabdl jo attekintést kapunk. Tudva 1év6, a daru akkor tajt még fészkelt
Magyarorszag mocsaraiban. S6t, még joval késdbb is, egészen az 1900-as évek
elejéig. Azutan jo 100 év kihagyasa utan 2015-ben telepedett meg 1jb6l hazank-

ban, mint fészkelé madar (Hencz és Kaufman 2015).
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,Nagy sziirke gém” (Ardea cinerea major)

Mai név: sziirke gém (Ardea cinerea). Tehat éppen csak kis mértékben tér el a
régi névtdl. Marsigli fajleirasaban fontos meglatas a , hosszt csor, mely szinte
olyan vastag, mint maga a homlok, s lassan elvékonyodik, hogy majd mint

valamilyen tl1 végz&djon.”

. Kis sziirke gém” (Ardea cinerea minor)

Mai név: bakcso (Nycticorax nycticorax). Ismételt , kvak-kvak” hangja alapjan
vakvarjunak is hivjak, ez mind a mai napig igy van. Morfoldgiai leirasaban a

rovid nyak, a fekete csér, a sargas zold 1ab a legfontosabb.

,Nagy fehér gém” (Ardea alba major)

Mai név: nagy kocsag (Ardea alba). Ennek a madarfajnak egy emberolto alatt,
a mi évtizedeink soran tobbszor valtozott a latin elnevezése. Egretta alba, Cas-
merodius albus utan a legijabb nevezéktan mar ismét Ardea alba néven emliti,
mint ahogy Marsigli idejében. A XX. szazad elejére a faj csaknem kipusztult
hazankbol, de a védelem hatdsara a szdzad 60-as éveitdl kezdve a populéacid

ismét meger6sodott. A természetvédelem cimermadara Magyarorszagon!

. Kis fehér gém” (Ardea alba minor)

Mai név: kis kocsag (Egretta garzetta). A kisebb méret, a feje tetejérél hosszan
hatranytld bobita, és a fekete csor a legfontosabb differencial diagnosis az eld-
z6 fajjal szemben. Hazai allomanya a természetvédelmi intézkedések hatasara

hasonloképpen feljavult az 1900-as évek masodik felében.

,Willughby csillagos gémje” (Ardea stellaris)
Mai nevén: Bolombika (Botaurus stellaris). Mar Plinius az iddszamitas utani
elsé évszazadban is Taurus-nak, azaz ,bikanak” nevezi. A nevet nyilvanvaléan
mar akkor is hangja alapjan kapta. A Péteri-té (Palmonostora) kornyékén a he-
lyiek népiesen ma is , vizibikdnak” nevezik.
Marsigli nem utal a madar hangjara, csupan a morfoldgia leirasra tér ki.
Nevét: ,csillagos gém” egyes konturtollainak csillagrajzolatai alapjan kapta, ez

érvényesiil latin nevében (stellaris) is.
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., Csillagos gém harmadik faja” (Ardea stellaris, tertium genus)
A leiras alapjan a vords gémmel (Ardea purpurea) azonosithato, de a rajz alig

hasonlit ehhez a fajhoz. A leirasbdl azonban a fiatal, egyszindi, azévbdl szarma-

26 egyede felismerhetd. Ma is elterjedt fészkeld madar az Alfold nagy részén.

,Sargds sziirke gém” (Ardea cinerea flavescens)
Az abra alapjan iistokos gém (Ardeola ralloides). Erre utal az is, hogy Wil-
lughby nem hozza. Ez a faj ugyanis hianyzik Nyugat-Europabol, igy Angliabdl
is. A fajleiras viszont eléggé zavaros, mivel nagyobb méreti madarat emleget.
Orémteli viszont, hogy a leirasban egy fiatal, azévi iistokos gémet ismerhetiink

fel. A Karpat-medence déli részére jellemzd kis termet(i gémfaj.

,Zoldessdarga gém” (Ardea virides-flavescens)

Ustokos gém (Ardeola ralloides). A leiras alapjan belefér a faj kritériumaiba,
bar az néhol ellentmonddsos. Az abra viszont hatarozottan iistokos gémet mu-

tat, esetleg szintén fiatal (juvenilis) egyedet.

,Barna gém” (Ardea fusca)

Bakesoé (Nycticorax nycticorax) fiatalkori, juvenilis tollazatban. A szdvegbdl
kisztirve a legfébb azonosito bélyeg, az hogy ,zomokebb testli az el6zénél”,

marmint az tistokos gémnél.

,Golya” (Ciconia)
A rajz és a leiras alapjan kétségtelen, hogy itt a fehér golyarol (Ciconia ciconia)
van szo. Erre a fajra utal a haztetdn vald fészkelése is a szovegben. Rokona, a

fekete golya nem is szerepel a mtiben.

»Aldrovandi kanalasgémje”, tévesen: ,,avagy godénye (Platalea sive Pele-
canus)”, tovabba Willughby leucordiusa vagy albardeoldja
E hosszadalmas elnevezés egyértelmiien kanalasgémet (Platalea leucorodia)
takar, amit a leirds €s a pontos abra is bizonyit. Mocsarainkban, f6ként a Horto-

bagyon és a Duna-Tisza kozén még szép szammal kolt.
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B.) Partimadarak, batla, és a guvat-félék

,Nagy sziirke sdrszalonka” (Gallinago cinerea major)
Mai név: Nagy goda (Limosa limosa). A hét ujj hossztisagu csér, a leiras és az

abra is egyértelmtien erre a fajra utal. Mint Marsigli is jelzi, ez egy him példany.

,Nagy sziirke sdrszalonka (Gallinago cinerea major)”
Mai név: Nagy goda (Limosa limosa). Tojo példany, mint a leirds is jelzi. Szikes
pusztainkon ma is elterjedt, de egyre ritkulo fészkel6 madar. Az északi popu-

lacié tavasszal (marcius) tobb szdzas vagy ezres tomegben vonul at hazankon.

 Kozonséges kis sdrszalonka (Gallinago vulgaris minor)”
Mai nevén: (Kozép) sarszalonka (Gallinago gallinago). A leiras €s a rajz alapjan
egyértelmi az azonositas. Mind a hazai fészkeld, mind az atvonuld allomanya

jelentésen lecsokkent az utobbi évtizedekben.

,Nagy goda (Barge), avagy Aegocephalus Belonndl, Fedoa Gesnernél,

Rusticula Aldrovandindl, a szalonkdnal nagyobb”

Kétségtelen, hogy ismét egy nagy goda (Limosa limosa) a képen szerepld ma-
dar. A meghatarozas bizonytalansagat (Marsigli-nél) az atvedlé példanyok
valtozékonysaga okozza. A leirasban a fehér farkcsik emlitése biztos faji bé-
lyeg. A meghatarozas erejét kissé bizonytalanitjak a rajzon a fej teteje kdzelébe
felvitt szemek, amelyek az erdei szalonka jellemzdi és Aldrovandi ,Rusticula”

megjegyzése, de a tobbi leirds és a madar formdja az dbran a nagy godara utal.

»Aldrovandi Numeniusa (nagy péling), avagy Arcuata”
Mai neve: nagy poéling (Numenius arquatus). A leiras alapjan szinezetével és
életmddjaval is pontosan azonosithatd a nagy poling, de ugyszintén az abra
alapjan is. Alfoldiink ritka fészkel6 madara. Eszak-, északkelet fell atvonuld

populdacidja népesebb, de ez is sokat csokkent az utébbi néhany évtizedben.

,Kis poling”
A bibor szinti, zold mell( , kis pdling” (Arcuata minor, puniceo colore, pectore
virescente) néven koriilirassal hozott madar kiléte teljesen zavaros, amit az el-
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lentmondasokkal teli leiras csak tovabb fokoz. (A tollazat leirasa alapjan még
felmeriilhetne a batla, vagy a fiatal batla, de ugyanakkor az ehhez a szoveghez
tartozo abra, a farok savozottsaga alapjan részben polingra vall. A rajzon a fa-
rok és a hajlott csér valdban poélingos, de a leirds pontatlan tartalma alapjan
egyarant belefér mind a harom hazai pdlingfaj, a nagy poéling, a kis poling és a
vékonycsérii poling is). Egyértelm(, hogy ebbdl a leirasbdl semmiféle madarfaj

biztonsaggal nem azonosithato!

,Gesner és Aldrovandi sotét szinii falcinellusa (Falcinellus, colore furvo,
avagy batla)”
Ez a faj valdban batla (Plegadis falcinellus), méghozza a vizsgalt egyed alapjan
fiatal (juvenilis) példany. ,..az egész testét inkabb sotétnek talaltuk, mintsem

hogy a fentebbi szinekkel rendelkezne.”

,Bibor és zold szinti, gém alaku falcinellus (Falcinellus puniceo-virides,
ardeae specie)”

A leiras és abra alapjan a batla (Plegadis falcinellus) kifejlett (adultus) egyede
ismerhet? fel.
Marsigli idejében mocsarainkban rendszeres fészkel6 madar lehetett, az utébbi

50 évben csak rendszerteleniil megjelend kis szamu fészkeld.

. Plinius Himantopusa (g6lyatics)”
A kép és a leiras alapjan is a goélyatdcs (Himantopus himantopus) ismerhetd
fel. Szikes tavaink rendszeres fészkel6 madara ma is, f0ként a Tiszanttlon és a

Duna-Tisza kozén.

,Aldrovandi nagy pluvialisa (Pluvialis major, avagy lile)”

A leiras és a kép alapjan piroslabt cankd (Tringa totanus). Ebben csak a labszin
megaddsa jelenthet némi kételkedést, de régebbi tetem, vagy fiatal egyed lei-
rasa esetén ennyi eltérés belefér. (A ,Pluvialis” sz6 emlegetése itt nem a lilére
utal, hanem a faj es6aztatta saros él6helyére.) Szikes pusztaink, szikes tavaink

elterjedt, de egyre ritkuld fészkel6 madara.
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., Gesner nagy voroses vizityiikja (Gallinula crythropus major)”

A fenti cim és a szoveg kozott némi ellentmondas van, mivel a szoveg tobb
részletében is a guvatra (Rallus aquaticus) utal, mely kisebb termetti, és nem a
vizityukra. Schenk (1918) hasonloképpen guvatként azonositotta ezt a madarat

a fajleiras alapjan.

. Pajzsoscanké (Avis pugnax)”

A leiras és az dbra alapjan valoban a pajzsoscankd (Calidris pugnax) naszruhas
himjérdl van sz6. A magyar pusztak egykor tomeges tavaszi atvonul6é madara,
a pajzsos cankd, mely telel6helyérél Nyugat-Afrikabol érkezik, egyre kisebb

csapatokban mutatkozik az utébbi években.

,20ld, avagy parduc pluvialis (Pluvialis viridis seu pardalis, avagy lile)”
A leiras és a kép alapjan (eltekintve a negyedik labujj meglétététdl az abran) ez
a faj az aranylile (Pluvialis apricaria). Igaz, a szoveg felhivja a figyelmet, hogy
madarunknak csupan 3 labujja van. A sarkvidéki tundrak képezik fészkeld-
hazajat. A magyar pusztdkon rendszeres 8szi (november) és tavaszi (marcius)

atvonulo.

., Sziirke pluvialis (Pluvialis cinerea)”

Az el6zdnek kozeli rokona, az eziistlile (Pluvialis squatarola). A leirasbdl is ki-
tnik, hogy neki megvan a csokevényes hatso ujja, mi alapjan régebbi magyar
nevét, ,ujjas lile” kapta.

Megjegyzés: Ennél a fajnal az eredeti konyvnek egy szerkesztési hiba-
javal allunk szemben. A Pluvialis Cinerea neve alatt (helyesen) az eziistlile
keriilt leirdsra, de ugyanakkor a Pluvialis Cinerea nevét visel6 dbran a sziir-
ke canké (Tringa nebularia) szerepel. Ennek hidanyzik a konyvbdl a leirasa,
mert mint lathattuk, az eredeti idetartozo szoveg az eziistlilére vonatkozik.
Az eziistlile és a sziirke canké is csupan atvonulé madar hazankban, vize-
ink parti zonajaban mutatkozik f6ként nyar végén és a kora 6szi idészak-

ban.
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., Sdrga-zold pluvialis (Pluvialis flavo-virescens)”
A rovid szovegben a lab szinének emlitése és az abra alapjan ez a faj a réti can-
ké (Tringa glareola). Mint Marsigli is emliti, him példany. A magyar pusztak

sekély vizeinél rendszeres §szi-tavaszi atvonulo.

,Sarga-zold pluvialis (Pluvialis flavo-virescens)”
Bar a cim az el6z6vel teljesen azonos, és a leiras is csaknem ugyanaz, az eltérd
kép alapjan ez a faj ismét inkabb egy pajzsoscankd (Calidris pugnax), mely mar
korabban is szerepelt. Mint Marsigli emliti, ez egy tojo példany. Méretre, szi-

nezetre csaknem megegyezik a réti cankdval, de csére észrevehetden rovidebb.

, Barna-sziirke pluvialis (Pluvialis fusco-cinerea)”
A kép és a leiras alapjan ez is pajzsoscankd (Calidris pugnax). A faj egyedei

tobbféle alakban és évszakosan valtozd szinruhdban jelennek meg.

., Sdrgds-sziirkés pluvialis (Pluvialis flavo-cinerea)”
Ez a faj az abra alapjan, jellegzetes csOrét figyelembe véve, sarlds partfutod
(Calidris ferruginea), bar a szoveg alapjan akar kis lile (Charadrius dubius)
is lehetne. A sarlds partfutd egyesével, néhanyadmagaval, vagy kisebb csapa-
tokban vonul at hazankban észak-szibériai fészkel&tertiletei fell afrikai teleld-

helyei felé tartva, s tavasszal ugyanigy vissza.

. Kis pluvialis (Pluvialis minor)”

Az abra alapjan billegetécankod (Actitis hypoleucos). Széveg alig van hozza, de
mindezt aldtdmasztja, mivel jelzi a , pacsirta nagysagu” méretet. A nydarvégi,

kora 6szi Duna-part jellemz6 atvonulé madara.

,Zold labu vizityik (Gallinula chloropus)”

A cimben megadott faj egyértelmti, ha a szoveg alapjan nem is annyira pon-
tosan irtak le. A rajz pontossaga biztosit arrol, hogy a megadott fajrol van szo.
Tehat vizityuk (Gallinula chloropus).

Mocsarasodd vizeink mentén kis szdmban mindenfelé el6forduld nagy el-

terjedésti faj.
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,,Szarcsa (Fulica)”

Az el6z6hoz hasonldan egyértelm, hiszen egyediilallo format képvisel a hazai
madarvilagban. A szarcsa (Fulica atra) kedvelt fészkel6 helyei mind az Alfol-

don, mind a Dunénttlon a mélyebb viz( hindros mocsarak.

,Gulipdn (Recurvi rostra)”

A rajz és a szoveg alapjan ez is egyértelmtien azonosithato. A gulipan (Recurvi-
rostra avosetta) feketével mintazott fehér tollazataval, felfelé gorbiil6 csérével,

szikes tavaink jellegzetessége és disze.

C.) Godény, karokatona, nagy buko, vocskok, sirdalyok, csérek, székicsér

Ezek a valtozatos testfelépitésii fajok részben az evezdlabuak, melyeknél labu-
kon négy ujjat kot Ossze tszOhartya; iszolabtiak, melyeknél harom ujj kozott
fesziil tszohartya; tszélebenyesek (az ujjakat parhuzamosan megszélesito le-

benyekkel rendelkezdk) tartoznak ebbe a csoportba.

,Rozsis godény (Onocrotalus), avagy Pelikdn (Pelecanus)”

A leiras alapjan egyértelmd, hogy a ro6zsas godényrdl (Pelecanus onocrotalus)
van sz0, mely Marsigli idejében még fészkel6 madara volt a Duna alsé szaka-
szanak. Itt jegyzem meg, hogy Schenk (1918) madarlistajaban szerepel a masik
hazai pelikan-faj, a borzas godény is, de erre vonatkozdan nem sikeriilt adalé-
kot taldlnom a konyvben. A r6zsds godény ma mar csak mint idetévedt vandor,
egyesével jelenik meg vizeinknél.

Hogy a magyar alfold madarvilagat 300 évre visszamenden torténelmi tav-
latban is ismerjiik, azt Marsigli munkdjanak koszénhetjiik. Rovid néhany év-
tizeddel késébb Maria Terézia idejét meghaladdan mar hidba keresiink egyes
Marsigli dltal még emlitett fajokat. Ilyen a rozsas godény esete, mely még kol-
tott Magyarorszag teriiletén a Duna menti mocsarakban, de az 1800-as évek
elso felére, amikor a tudomanyos madartan ideje Petényi Janos Salamon révén
hazankba is elérkezett, mar nem fészkelt itt. Elt{intek korabbi kisebb fészkeld
telepei, és csak a Duna-deltaban maradt meg az ott koltd, joval jelentdsebb al-

lomany.

19



MARSIGLI ES KORTARSAI

,Nagy kormordn (Corvus Aquaticus)”
Marsigli Willughby kényve alapjan azonositja a fajt, a hatarozas egyértelmd, itt
valdban a nagy karokatonardl (Phalacrocorax carbo) van szé6. Mint tudjuk, ke-
verhetd lenne a masik karpat-medencei fajjal, a kis kardkatondaval, mely viszont

nem szerepel Willughbynal, hiszen Nyugat-Eurépaban nem éL

,Nagy buké (Merganser)”

A rajz alapjan a hatarozas egyértelmtien nagy bukd (Mergus merganser). A
szoveg a him példany leirasat adja. Ez a faj kiilon emlitést érdemel, mivel
feltehetSen szintén fészkel6 madar volt Marsigli idejében a Duna mentén.
Utana viszont hosszu iddre, legalabb is az 1800-as és az 1980-as évek kozott,
elttint a Karpat-medence térségébdl, aredja visszahtizoédott Eszak-Eurépa (a
Balti-tenger térsége) felé. Igaz, a Balkan-félsziget hegyeiben megmaradt egy
reliktum allomany. Azért emeltem ki ezt a fajt, mert az utébbi harom évtiz-
edben ismét dél felé terjeszkedik, megndétt az dllomany Lengyelorszagban,
és a Duna mentén délre terjeszkedve, a hazai szakaszon is ismét fészkelni
kezdett.

,,Nagy buibos vicsok (Colymbus major christatus)”

A rajz és a szdveg alapjan a faj pontosan meghatarozhaté. Bubos vocsok (Podi-

ceps cristatus). Ma is elterjedt bukomadarunk.

., Colymbus (Vécsok) vagy podiceps minor”

A leiras és az abra alapjan egyértelmii, hogy kis vocsok (Tachybaptus ruficol-

lis). Mocsarainkban elterjedt kistermetti bukomadar.

,Nagy sziirke tengeri haldszsiraly”

Willughby alapjan tortént a hatarozas. A csérformat Marsigli pontosan leir-
ja a szogletes kidudorodassal (gonys) egyiitt, mely alapjan, valamint a 1ab és
irisz szine alapjan a faj pontosan meghatarozhatd. Ezek szerint sargalabu siraly
(Larus michahellis). Schenk (1918) is pontosan ennek hatarozta, de abban az
id6ben még az eziistsirdly alfajaként kezelték ezt a format, ezért nala Larus ar-

gentatus michahellis néven szerepel.
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J6 latni Marsigli leirasa alapjan torténelmi visszapillantasban is a morfolo-
gidjukban valtozékony és populacidédinamikajukban az utobbi évtizedekben
jelentés valtozasokat, novekedést, , populaciérobbanast” felmutatd siralyok
helyzetét. Latni azt, hogy a Balkan , nagy siralya”, a sargalabu siraly, akkor is
jelen volt, és ma, felszaporodasa idejében is itt van a Duna térségében, itt van
a Balatonon, s6t hazank egyes vidékein kis szamban fészkel6ként is megtele-

pedett.

. Belon nagy sziirke sirdlya, tengeri fecske (Hirundo marina), haldszkese-
lyii. Masok északi sélyomnak nevezik”

e

Ez a forma megegyezik az el6z6 fajjal, tehat sargalabu siraly (Larus michahel-
lis), de a négy év alatt kifejlodo faj fiatal, immaturus példanya. Marsigli itt Wil-
loughby alapjan a leiras utolsé mondataiban valdjaban a haromujju csiillérél
beszél, tehat a szoveg részben rdla is szol. Az abra alapjan viszont ezen cim

alatt valdban egy sargalabt sirdly immaturus alakja lathato.

,Fehér siraly”
Ez a faj a leiras alapjan tulajdonképpen a kiiszvagd csérrel (Sterna hirundo)
azonosithato, bar a szoveg itt-ott pontatlan. A kiiszvago csér hazank jellemzd
fészkel6 madara. A Duna és a Tisza mentén, a Balatonon és mas nagyobb vize-

inknél egyarant el6fordul.

. Kis sziirke siraly”

A leiras alapjan ez a madar a kormos szerkével (Chlidonias niger) azonosit-
hatd, annak egy nyari, atvedl$ formdjat mutatja. Alféldi mocsaraink jellemz6
fészkel6 madara. Alloméanya az utébbi néhany évtizedben jelentésen csok-
kent.

Hasitott talpii, vOrds csorii és labil sziirke sirdly”
A leiras jol mutatja a kiilonbséget, mely elvalasztja az el6z6 fajtdl, és utal arra
is, hogy ez a faj a nala valamivel nagyobb termet(i fattytszerké (Chlidonias
hybridus). Nyilt vizti mocsarak és tavak elterjedt fészkeld madara. Allomanya

novekedett az utdbbi évtizedekben.
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., Foltos sirdaly”

A leiras alapjan a kis siraly (Hydrocoloeus minutus) azévi fiatal (juvenilis) tol-
lazata példanyarol van szo. A kis siraly hozzank legkozelebb a balti térségben
kolt, de kis szdmban rendszeresen atvonul Magyarorszagon, és mint lathatjuk,
mar Marsigli idejében is ezt a ,, vonulasi képet” mutatta. Ott szerepel a Marsigli

altal ismertetett és azonosithat6 54 madarfaj kozott.

A (helyénvaléan) partifecskének mondott faj”

Valdjaban ez a székicsér (Glareola pratincola), mely inkabb szarazfoldi madar,
tehat nem is itt lenne a helye a vizi madarak kozott. Igaz, Marsigli is megjegyzi,
hogy mivel vizek koriil tartézkodik és a vizeknél és szilard talajon egyarant
keresi taplalékat, e helyen is targyalhato.

Lektor megjegyzése: Marsiglinél a nevek hasznalata miatt van csupan keve-
redés a valodi partifecske és széki csér esetében. Mindez a ripariae=parti szavak
miatt, és mivel a székicsér roptében fecske format mutat. Ez a pannon szikesek-
re jellemzd fészkel6 madarunk napjainkra csaknem kipusztult Magyarorszag
tertiletérdl. J6 tudni viszont Marsiglit6l, hogy az 1600-as évek végén a Duna és
a Tisza mentén talalhato szikes pusztakon mar akkor is fészkel6 madar volt.
Igazi magyar jellegzetesség, a Karpat medencén kiviil mashol Eurépaban alig

talalhatd, kivéve néhany extrém déli és keleti tertiletet.

D.) Hattyuk, ludak és récék

Marsigli a madarak felsoroldsaban a végére hagyja az Anseriformes rendet,
mely a hattytikat, ludakat és récéket tartalmazza. A nagy bukét viszont, mely

szintén ebbe a rendbe tartozik, valahogy mar el6bb megemliti.

,Szelid hattyi”
Biitykos hattya (Cygnus olor). Az idetartozé szovegben vadhattytuként emlitett

forma feltehetéen a Marsigli idejében a Karpat medencében még fészkel6 éne-
kes hattytra utal.
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,Vad hattyi”

Természetesen itt az énekes hattyurol (Cygnus cygnus) van sz6, mivel a sz6-
vegben a hattytdalrdl is sz6 esik, amely ehhez a fajhoz kothetd, és nem a biity-

kos hattyt félszelid, emberkozeli valtozatdhoz.

,Nostény vadlad”
Ez a nyari lud (Anser anser) tojo példanyaval azonosithatd. Az abra és a le-
iras els6 néhany mondata valoban a nyari lidra utal, viszont a leiras masodik
részében a csér szine és a 1ab szine mar a vetési ludat (Anser fabalis) hozza és

keveri be a képbe.

A ludak masik neme”

E leiras alatt talaljuk azt a fajt, amelyet Schenk Jakab (1918) a nilusi liddal (Alo-
pochen aegyptiacus) vélt azonositani. A madar szinének leirasaban Marsigli
sok helyen pontatlan ugyan, de féleg a szarny fels6 oldalanak nagy fehér foltjat

véve figyelembe, elfogadhato a tobbinél kisebb méretii nilusi lidnak.

. Spanyol lud vagy (Cygnoides) kinai hattyilud”
Itt ténylegesen a szibériai és bels¢-azsiai elterjedésti hattyaludrol (Anser cyg-
noides) van sz9, mely ugyan nem €l vadon Eurépaban, s igy nem tagja a hazai
avifaunanak sem. Elképzelhetd viszont, hogy a domesztikalt forma félvadon

el6fordult a gytijtési teriileten, s igy bekeriilt a begyijtott vizsgalati anyagba.

., Belon biitykds dsoliidja”
Biitykos asolud (Tadorna tadorna). Marsigli leirasabdl kittinik, hogy a biitykds
asolud az ¢ idejében fészkelt is Magyarorszagon a Duna alsé szakasza vidé-
kén, hiszen leirasaban emliti a rokakotorékban vald koltését. Megjegyzendd,
hogy hosszt évtizedekig ezt kdvetden a faj nem fészkelt Magyarorszagon, de
az 1990-es évek elején Gijbdl megtelepedett. Allomanya féként a Kiskunsdgban
megerdsodott és ma mar rendszeresen kolt mintegy 15-20 par. Fészkelésre ma

is ugyantgy rokakotorékot hasznal.
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,, Sziirke szinii vadkacsa, cinoberpiros szakdllal, hullamos mintazatii mellel”

A leiras kissé zavaros, de az ide tartozé abra alapjan hatarozottan felismerhetd

a bojti réce (Spatula querquedula) gacsérja.

, Sdrga bobitds. Ustikds réce 2
A leirds és a rajz alapjan is pontosan megallapithatd, hogy a kérdéses faj: iis-
tokos réce (Netta rufina). Ez esetben is boviilnek imereteteink a fajrdl, hiszen a
XX. szdzad els¢ felében rendkiviil ritka volt Magyarorszagon, de 1985-t6l ismét

rendszeres fészkeld, mint Marsigli idejében lehetett.

~Narancssdrga vagy egyesek dltal toroknek nevezett kacsa”

Kétségtelen, hogy voros asélud (Tadorna ferruginea), mely hazank teriiletén
ma ritka vendég, ugyanakkor a Balkan félsziget keleti szegélyén és attol keletre

egészen Belsd-Azsiaig elterjedt fészkelé madar.

. Kerceréce (Platyrinchos)”

Kerceréce (Bucephala clangula). Eurdpa északi felének fészkel6 madara. Ma-

gyarorszag avifaundjaban elsésorban mint téli vendég szerepel.

, Pézsmaréce (Anas moscata), Aldrovandi Cairindja (Him)”

Pézsmaréce (Cairina moschata). A leiras alapjan kétségtelen, hogy errdl a
dél-amerikai fajrdl van sz6, bar ez nem szerepel Eurdpa természetes avifau-
najaban. Marsigli mind a himet, mind a tojot leirja. Kivadult, esetleg félvadon
koltd egyedei viszont akkoriban is el6fordulhattak a Duna arterén, mint ezt

magam is tapasztalhattam az 1970-es években Gemencen.

, Pézsmaréce (Anas moscata), Aldrovandi Cairindja (Nostény)”

Pézsmaréce (Cairina moschata). Haziasitott faj, mely viszont elképzelhetd,

hogy félvadon kolthetett a Duna artéren aziddben.

,20ld kacsa vagy zoldfejii kacsa”

A leiras és a rajz alapjan kétségtelen, hogy kanalas réce (Spatula clypeata) ga-

csér.
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,Barna kacsa”

Tokés réce (Anas platyrhynchos). Eurdpa legelterjedtebb récéje. Hazankban is

mindenfelé gyakori fészkelé madar.

Madarak fészektipusai és tojasai Marsigli £6
miive V. kétetében

A korabbi madartani dsszefoglalé munkak mellett tjdonsagként jelenik meg
Marsigli miivében a madarak fészkeinek és tojasainak bemutatasa, mely mar
bizonyos mértékig az Skoldgia fel vald elmozdulds. Osszesen 15 madarfajnak,
illetve rokonsagi csoportnak mutatja be fészektipusat, a fészek elhelyezési mod-
jat, a fészek kozvetlen kornyezetét. (Valamennyire itt kilép a nagy vizimadarak
korébol, mert a fészdvegben fel nem sorolt fajokat is felvesz, mint a szaraz pusz-

takon, szantokon €16 tuzok, a bibic, vagy az énekesmadarak koziil a nadirigo.)

Az egyes fajok és fészektipusok

Nagy kdrdkatona (Phalacrocorax carbo) — Marsigli rajza jol mutatja a fak agaira
épitett fészek formajat, elhelyezését. A nagy kardkatona hazankban az esetek
nagy tobbségében ma is igy fészkel.

Kiilénbizd récefészkek (Anas spp.) — A konyvben emlitett isz6 récefajok tobbsé-
ge hasonld fészket rak, ezért szerepelnek dsszevontan a fészkek bemutatasanal.

Tuzok (Otis tarda) — A nedves réti él6helyekkel és pusztakkal valtakozo szan-
tofoldi kornyezet madara, a tizok esetében jelentds ismeret, hogy Marsigli ide-
jében még kozismert és elterjedt madar lehetett a Karpat-medence déli részein,
a Délvidéken, ahol jelenleg (2022) mar minddssze 5-10 példany létezik.

Daru (Grus grus) — Az abran a daru tipikus fészke lathato, mely a talajra épiil,
és a fészekalj szinte minden esetben két tojasbdl all.

Fehér golya (Ciconia ciconia) — A madarfészkeket is bemutatd fejezetbdl meg-
tudhatjuk, hogy a fehér gdélya mar az 1680-as években is — és nyilvan azt meg-

el6z6 években is — az emberi lakéhelyek madara volt, és a haztet6kon fészkelt.
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Itt a kéményen vald fészkelés nem keriil emlitésre, az feltehetéen egy késébbi
,szokas” volt a gélydkndl, amikor mar volt massziv kémény a hazakon. Sze-
miink el6tt jatszédott le egy folyamat, egy késobbi ,,atszokas”, nagyjabdl 1963-
mal kezd6édden, amikor a kordbban féleg a hazak kéményein kolté madarak a
kozségek, falvak villamositasat kovetéen megkezdtek attelepedni a nemrégi-
ben felallitott villanyoszlopokra.

Ustékos gém (Ardeola ralloides) — A néhény szomszédos letdrt nadszal tetejére
épitett és telepesen allé fészkelés ma is tipikus, és latvanyra ilyenforman legin-
kabb az {istokosgém nadifészkelésére emlékeztet.

Sziirke gém (Ardea cinerea) — Fészkeit a kormoranhoz hasonléan tébbnyire a
mocsarban allé fak korondiba épiti. Telepesen fészkel.

Nadirigé (Acrocephalus arundinaceus) — Bar a f6sz6vegben Marsigli egyaltalan
nem tesz emlitést az énekes madarakrdl, itt a fészkek bemutatasanal mégiscsak
kitér egy fajra, és a lényegre mutatd rajzon abrazolja a nadirigo sajatos, nadsza-
lakra épitett mély csésze-alaku fészkét.

Nuydri lid (Anser anser) — A mocsar talajan nyugvo halomfészket épit. Fésze-
kalja legtobbszor 8-10 fehér tojasbdl all.

Biitykds hattyii (Cygnus olor) — Fészke mint az el6z6 fajé, de joval nagyobb.
Fészekalja altaldban 4-6 fehér tojasbdl all.

Rézsas godény (Pelecanus onocrotalus) — Nagyméret(i fészkét a mocsari no-
vényzetre épiti.

Biibos vicsok (Podiceps cristatus) — Marsigli is megemliti, hogy ez a faj tiszo-
fészket épit, mely a vizszint emelkedésével odébb sodrodhat, de ekozben ka-
rosodas nem éri.

Szircsa (Fulica atra) — Fészke a mocsar aljzatara épitett massziv halmaz, mely
a kornyék vizindvényeinek szarabol késziil.

Szerkdfészek (Chlidonias spp.) — Mind a harom szerkéfajunk fészkelése nagy-
jabol hasonld, a mocsar vizébdl felemelkedd lagyszaru novényzet tetejére épi-
tik fészkeiket belesimulva a viz szintjébe, telepesen. Az abra Osszesitve szem-
lélteti ezt a fészkelési modot.

Bibic (Vanellus vanellus) — Onalléan nem szerepel az ismertetett fajok kozott,
de emlitést nyer a lilék bemutatasanal. A bibic a vizek kornyékének, szikes

pusztaknak és nedves réteknek elterjedt fészkel6 madara. Tipikus ,talaj-fész-
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keld”, fészképen rendszerint négy tojassal. Természetes, hogy Marsigli sem
hagyhatta ki a madarak fészek tipusainak bemutatasabol.
Biitykos dsolid (Tadorna tadorna) — Uregi fészket hasznal. Mint ma is, mar

Marsigli idejében is a rokalyukban, réka vagy borz kotorékdban koltott.

Eredmények

Marsigli madartani munkdja a korabbi ornitolégiai dsszefoglalokkal szemben
két tjdonsagot is mutat. Ezek egyike, hogy nemcsak a kifejlett madarakat is-
merteti, hanem kitér a fészkek, fészkelShelyek tojasok leirasara is, ami mar az
okologiai szemlélet felé vald elmozdulas. A masik tjdonsadg, hogy minden faj-
rol illusztraciot is kozol, mely sajat maga éltal készitett rajz.

A forditas attekintése alapjan Marsiglinek a madarfajokat ismertetd felsoro-
lasdban Gsszesen 59 eltérd formaként kezelt leiras talalhatd. Mindez valdjdban
51 fajt takar, mivel ugyanarra a fajra néhol tobb leiras is vonatkozik. Him és
tojo, vagy oreg és fiatal (juvenilis) egyed leirasa. A nagy godardl példaul harom
leiras is szdl, a bakcsordl és a batlarol kettd-kettd, stb.

Az 51 fajt viszont még novelhetjiik, mivel a fészkek leirasanal is van harom
olyan faj, melyek a nagy listdban nem nyernek emlitést. Tovabbi egy fajjal vald
novekedést jelent az tény, hogy az eziistlile szakszer( leirasa mellé illusztraci-
oként a sziirke canko rajza lett beszerkesztve. Ez azonban igy is fajra pontosan
azonosithato.

Osszesen tehat 55 madarfajt ismertet a m{i valamilyen formaban, s ebbdl
csupan egy az, amely a szdveg €s a rajz zavarossaga miatt nem azonosithato
biztonsaggal egyetlen fajjal sem. Ez a , kis péling” néven leirt madar.

Marsigli munkajaban tehat 16 csaldd 54 faja biztosan azonosithat6é mai eu-
ropai madarakkal, vagy egzotikumokkal. Ezek fajlistajat kozIom a tanulmany
végeén, kiegészitve azokkal a zarojelbe tett fajokkal, melyeket a Szerz6 csupan
valamelyik faj leirasanal, szoveg kozben emlit.

Megjegyzem, hogy ezek kozott 2 olyan faj is szerepel, melyek nem fordul-
nak el6 vadon Eurdpa avifaundjdban, csupan domesztikalt formaban élnek

kontinensiinkon. Ezek a kinai hattyulud és a pézsmaréce.
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A 330 évvel ezelottibol at a mai avifaunaba

Marsigli munkajanak attekintése és megismerése utan rogzithetiink egy, a
mai viszonyokra is atviheté madarlistat, hogy lassuk, melyek is azok a fajok,
amelyekrol Marsigli ismereteket nyujt nekiink 330 év tavlatabdl. Hogy melyek
ezek az ismeretek, azok minden fajndl el6tlinnek, de sok esetben magam is
kihangsulyoztam ezeket. A ma hasznalatos rendszertani lista inkabb csak egy
Osszegzés, és iranymutatoként, tartalomjegyzékként szolgal azok szamadra,
akik tovabbi részleteket kivannak kikutatni Marsigli munkajabol. A latinbdl
magyarra forditott md alapjan az alabbi madarak azonosithatok tobb-kevesebb
pontossaggal. Ezek rendszertani felsorolasat del Hoyo & Collar (2014) alapjan

kozlom a ma hasznalatos magyar és latin nevek megadasaval.

Marsigli miivében szerepl6 madarfajok

rendszerbe foglalasa a mai taxonomia alapjan

(A Duna és a Tisza térségének vizimadarai az 1600-as évek végén MARSIGLI
miive alapjdin).
Rend: ANSERIFOMES - LUDALAKUAK
Csaldd: ANATIDAE - RECEFELEK

Biitykos hattyt Cygnus olor

Enekes hattyt Cygnus cygnus

Nyari lad Anser anser

Hattyalad Anser cygnoides

(Tajga lud (Vetésilud)  Anser fabalis)
Kerceréce Bucephala clangula
Nagy buko Mergus merganser
Nilusi lud Alopochen aegyptiacus
Biitykos asolad Tadorna tadorna

Voros asolud Tadorna ferruginea
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Pézsma réce Cairina moschata
Ustokos réce Netta rufina

Bojti réce Spatula querquedula
Kanalas réce Spatula clypeata
T6kés réce Anas platyrhynchos

Rend: PODICIPEDIFORMES - VOCSOKALAKUAK
Csalad: PODICIPEDIDAE — VOCSOKFELEK
Kis voesok Tachybaptus ruficollis
Bubos vocsok Podiceps cristatus
Rend: GRUIFORMES - DARUALAKUAK
Csalad: RALLIDAE — GUVATFELEK

Guvat Rallus aquaticus
Vizityuk Gallinula chloropus
Szércsa Fulica atra

Csaléd: GRUIDAE - DARUFELEK
Daru Grus grus

Rend: OTIDIFORMES - TUZOKALAKUAK
Csalad: OTIDIDAE — TUZOKFELEK
Tuzok Otis tarda
Rend: CICONIFORMES - GOLYAALAKUAK
Csalad: CICONIIDAE — GOLYAFELEK
Fehér golya Ciconia ciconia
Rend: PELECANIFORMES - GODENYALAKUAK
Csalad: THRESKIORNITHIDAE — IBISZFELEK

Kanalasgém Platalea leucorodia

(Tarvarju Geronticus eremita)

Batla Plegadis falcinellus
Csaldd: ARDEIDAE - GEMFELEK

Bolombika Botaurus stellaris

Bakcso Nycticorax nycticorax

Ustokos gém Ardeola ralloides

Sziirke gém Ardea cinerea

Voros gém Ardea purpurea
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Nagy kécsag Ardea alba

Kis kécsag Egretta garzetta
Csaldd: PELECANIDAE - GODENYFELEK

Roézsas godény Pelecanus onocrotalus

Rend: SULIFORMES - SZULAALAKUAK
(Csalad: SULIDAE - SZULAFELEK)
(Atlanti) Szula (Morus bassanus) (csupan sszehasonlitds-
ként emlitve)
Csalad: PHALACROCORACIDAE — KAROKATONA-FELEK
Nagy kardkatona
(Nagy kormoran) Phalacrocorax carbo
Rend: CHARADRIIFORMES - LILEALAKUAK
Csalad: RECURVIROSTRIDAE — GULIPANFELEK

Gulipan Recurvirostra avosetta

Golyatdes Himantopus himantopus
Csaldd: CHARADRIIDAE - LILEFELEK

Eziistlile Pluvialis squatarola

Aranylile Pluvialis apricarius

Bibic Vanellus vanellus
Csaléd: SCOLOPACIDAE - SZALONKAFELEK

Nagy poling Numenius arquata

Nagy goda Limosa limosa

Pajzsoscanko Calidris pugnax

Sarlds partfuto Calidris ferruginea

(Kozép) Sarszalonka Gallinago gallinago

Billeget6cankd Actitis hypoleucos

Sziirke canké Tringa nebularia

Piroslabu canké Tringa totanus

Réti canko Tringa glareola
Csaldd: GLAREOLIDAE - SZEKICSERFELEK

Székicsér Glareola pratincola
Csaléd: LARIDAE - SIRALYFELEK

Kis siraly Hydrocoloeus minutus
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Sargalabu siraly Larus michahellis
Fattyuszerké Chlidonias hybridus
Kormos szerkd Chlidonias niger
Kiiszvago csér Sterna hirundo

Rend: PASSERIFORMES — VEREBALAKUAK
Csaldd: ACROCEPHALIDAE - NADIPOSZATA-FELEK

Nadirigo Acrocephalus arundinaceus
Csalad: HIRUNDINIDAE - FECSKEFELEK
(Fiisti fecske Hirundo rustica)
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The importance of Marsigli’s ornithological work in the
history of Hungarian ornithology

ABSTRACT: The paper analyses the ornithological material of L. F. Marsigli’s Danubius Pan-
nonico-mysicus, Volume V, based on the original engravings and the Hungarian translation by
Szabolcs Hursan, which is currently being published. Based on the current knowledge of the
Hungarian and Carpathian Basin bird life, it compares and analyses the species in Marsigli’s
work, revealing the similarities between the drawings and the textual descriptions and the
contradictions that sometimes appear. The paper also uses a similar methodology to examine
the chapter on bird nests and eggs in the volume. Finally, the species of birds listed and preci-
sely identified by Marsigli are projected into the modern system of domestic bird species, pro-
ducing a list of species described by Marsigli that can also be considered authoritative today.

KEYWORDS: Baroque period, Danube, fauna history, avifauna, nidobiology
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