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HOPPAL BULCSU

PAULER AKOS ES
A KATOLICIZMUS SZELLEMISEGE"

KIVONAT: Dolgozatomban egy viszonyt probalok érzékeltetni, Pauler Akos
(1876-1933) magyar filozofus és a katolicizmus eszméjének a viszonyat. EI6-
szOr a sajatos pauleri életutrdl fogok beszamolni, majd Pauler vallasfilozofiaja-
rdl és legvégiil rendszerének kiteljesedésérdl, a ,teista metafizikar6l”. Amellett
fogok érvelni, hogy Pauler Akos egy valddi katolikus gondolkodd. Tanulma-
nyomban arra is kisérletet teszek, hogy Pauler Akos filozéfidjanak csticspontjat
a keresztény bolcseleti vizsgalddas megalapozasaként jellemezzem.
KULCSSZAVAK: filozéfia, magyar filozdfia, katolicizmus, kereszténység,
Pauler Akos, fenomenolégia, szellemtorténet

BULCSU HOPPAL
Akos Pauler and the Spirit of Catholicism

ABSTRACT: In my study, I try to describe the relationship between the ideo-
logy of the Hungarian philosopher Akos Pauler (1876-1933) and the idea of
Catholicism. I will first give an overview of Pauler’s distinctive path in life, then
of Pauler’s philosophy of religion, and finally of the culmination of his system,
‘theistic metaphysics’ I will argue that Pauler is a genuine Catholic thinker.

1 A dolgozat egy hosszabb kutatasi folyamat része, ennek eredményeit részben mar
publikéltam. Lasd Hopp4l 2002, Hoppal 2002; 2009 és 2014. [rdsom ezen tanulményokon
alapszik.
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In my study, I will also attempt to characterize the culmination of Akos Pauler’s
philosophy as the foundation of Christian philosophical disquisition.
KEYWORDS: philosophy, Hungarian philosophy, Catholicism, Christianity,
Akos Pauler, phenomenology, intellectual history

Szellemtorténet és katolicizmus

Dolgozatomban egy viszonyt probalok érzékeltetni, a XX. szdzad elejének kon-
zervativ , filozofusfejedelme”, Pauler Akos (1876-1933) magyar filozéfus és a ka-
tolicizmus mint bolcselet szellemiségének a viszonyat. A sajatos pauleri életttrol
fogok irni, ebbe helyezem bele Pauler vallasfilozofiajat és rendszerének kitelje-
sedését, a ,teista metafizikat’, amelyet 1ényegszertien katolikus filozéfianak gon-
dolok, és amellett fogok érvelni, hogy Pauler Akos par excellence katolikus gon-
dolkodé. Ramutatok, hogy Pauler filozéfidjanak katolikus jellege egy szellemiség
kovetkezetes képviseletében talalhatd. Ilyen értelemben elemzésem szellemtorté-
neti. Tanulmdnyomban arra is kisérletet teszek, hogy Pauler Akos filozéfidjanak
csticspontjat a keresztény bolcseleti vizsgdlddas megalapozasaként jellemezzem.

Szellemtorténeti kalandozasok

A Pauler Akosrél val6 gondolkodds, ahogy Pauler sajat gondolkodoéi életutja is, egy
jellegzetes utat jért be. Pauler Akos filozéfidjaval attekinté modon legel8szor Kor-
nis Gyula foglalkozott.> Kornis egyiitt emliti Husserlt és Bolzanot (,logikai idea-
lizmus els6 ontudatos képvisel6it”), mint akik a leginkabb befolyasoltdk Paulert
a pozitivizmustol val6 eltavolodasban. Pauler talan legtehetségesebb tanitvanya,
Somogyi Jozsef mar 1926-ban felismerte, hogy kora legfontosabb filozoéfiai dram-
lata a fenomenolégia.” Somogyi ebbe a nemzetkozi hullamba illeszti be Paulert.

2 Kornis 1930, 66-144.
3 Lasd Somogyi 1926; 1933.
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1945 utan azonban teljesen masként {télik meg Pauler Akost. Mig a vilaghdbo-
ru el6tt mindenki szamara egyértelmtien Magyarorszag vezetd filozofusa, addig a
szocialista-kommunista rezsim szinte tudomast sem vett rola: elhallgattak, és ahol
csak lehetett, kisebbitették érdemeit, kdzépszerti bolcseldnek allitottak be.*

1965-ben jelenik meg Madaraszné Zsigmond Anna Pauler-monogréfidja.
Madaraszné szerint Pauler elkésett logikai platonizmusaval, s rendszere nem
mas, mint a Horthy-korszak ideoldgiai alapvetése.® Az 6rok, valtozhatatlan lo-
gikai formak tulajdonképpen rimelnek a horthysta berendezkedés megvaltoz-
tathatatlan jellegére.

Egyéb masodik vildghdboru utani szerz6knél sem talalunk méltaté sorokat
Paulerrdl. Olyba tiinik, mintha Paulerbdl semmi sem maradt volna. Az 1977-
ben kiadott A magyar filozéfiai gondolkodds a szdzadelén cimi miivében egy-
részt Hermann Istvan semmit, egy sort sem ir Bohm Karolyrol és Medveczky
Frigyesrdl, masrészt — nem kevésbé giinyosan — Paulerrdl a kévetkezoket irja:
»Pauler eredetileg még frissebb inditéka idealizmusa a hivatalos Magyarorszag
igényeinek egyre inkabb megfelel katedrafilozéfiava alakult 4t

1983-ban egy masik mivében Hermann igy ir: ,Pauler mar a tizes évek-
ben semmiképpen sem szamitott azok kozé a gondolkoddk kozé, akik a ma-
gyar progresszioval valamilyen értelemben is kapcsolatba kertilhettek”” Nyiri
Kristof: A Monarchia szellemi életérél cimt konyvében meg sem emliti Paulert.

4 Az 1970-80-as évek bezartsaga utan az ember azt varta, hogy lesz kifejezetten magyar
»1z” katolikus teoldgia, amely Paulerre mint el6képre, mint tiszta filozéfusra, elkotelezett
valldsos gondolkodéra fog hivatkozni. Ez sajnos elmaradt, mert nem jelentkezett
a sajatosan magyar teoldgia, és nem is hivatkoztak Paulerre. Ez taldn annak tudhaté be,
hogy a mai magyar filozofidt ugyanazok domindljék, akik hisz évvel ezelétt, és akik hisz
éve dominaljék a filozo6fidt, azok azoknak a tanitvanyai, akik eliizték az orszagbdl Kerényi
Karolyt, nevetségessé tették Hamvas Bélat, szamtizték Brandenstein Bélat, tették indexre
Kornis Gyuldt, korszertitlennek mindsitették Trikal Jozsefet, reakciésnak, bigottnak Schiitz
Antalt, kényszernyugdijazték és interndlni akartdk Halasy-Nagy Jozsefet, de kis tulzassal azt
is mondhatndm, 6k azok, akik megolték Révay Jozsefet. Az annyira vart 1990-es évek utdni
paradigmavaltds elmaradt, részben talan azért, mert a magyarorszagi gondolkodok egy
jelentds része kiszolgalt egy végteleniil primitiv, onmagaban is filozéfiaellenes rendszert,
s ezt a torz pszichologiai ,,élményt” soha sem tudta feldolgozni.

5  Madaraszné 1965.

Hermann 1977, 32.

7 Hermann 1982, 11.

o)}
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Az osztrak platonizmus Nyiri szerint ugyan Otto Weiningerrel kezddédik, és
Husserllel be is fejezédik.®

A Pauler-recepcio mas el6jelet kap az 1990-es rendszervaltas utan, Somos
Rébert kivalé monografidja mellett Mezei Balazs publikacioi jelolik ki a régi-uj
Pauler-értelmezés utjat. Ezen interpretaciok szerint a pauleri bolcselet a Bren-
tano-iskolahoz all a legkozelebb.

Altalédban elmondhatjuk, hogy Pauler Akos filoz6fidjit a kortérsak (Bohm
Karoly, Kornis Gyula, bar6 Brandenstein Béla, Halasy-Nagy Jozsef) kiilonleges
teljesitményként értékelték, amelynek legfobb erénye, hogy bolcselete egységes
rendszert alkot.” Egységes pauleri rendszerrél azonban a sz6 szoros értelmé-
ben csak az 1910-es évek végétdl beszélhetiink, addig ugyanis egy sajatos, bizo-
nyos értelemben a fenomenoldgiai filozéfiaval ellentétes gondolati utat jart be
Pauler. Kommentatorai koziil nagyon sokan nem tudnak igazibdl mit kezde-
ni Pauler életatjanak a nagy 0sszegzé periddust megel6z6 részeivel, és azokat
kénytelenek elvetni. Visszautasitva Tatar Lajos képtelen otletét, miszerint Pau-
ler elére megtervezte volna filozdfiai fejlddésének késdbbi allomasait,'® mégis
azt mondom, hogy ezek a korszakok szerves részét képezik a Pauler gondolati
fejlodésének, és integrans helyiik van a késébbi letisztult rendszer-egészben, és
sziikségszertien vezetnek a katolikus filozéfidhoz.

A gondolkoddi iv: eltérés és visszatéreés

Pauler Akos gondolkodoi életttja egy dnmagéba visszatérd palyaivként jel-
lemezhetd, egy folyamatosan keresd elme &szinte visszatérését mutatja a bi-
zonyos értelemben ,,naivnak” nevezhetd kezdetekhez. Pauler Akos egy kon-
zervativ, katolikus csaladbdl szarmazik, édesapja, Pauler Gyula (1841-1903)
torténész, a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja, a magyar honalapitas és

8  Nyiri 1980.

9 A marxista filozofiatorténet ideoldgiai okokbdl mind a nagysagot, mind a rendszerességet
megtagadta Pauler Akostdl. Lasd Sandor 1973, 233-259.

10  Lasd Tatar 1943.
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a kora Arpad-kor kutatéja, nagyapja Pauler Tivadar (1816-1886) jogész, tobb
alkalommal kultuszminiszter és igazsdgiigyi miniszter. Pauler Akos kiindu-
lopontja a katolicizmus legerésebb bolcseleti bastyaja, a skolasztika. 1894-t61
a budapesti egyetem bolcsészkaran tanult filozéfiat és klasszika-filologiat. Itt
mar elfordult a keresztény filozofiatdl. 1898-ban summa cum laude mindsi-
téssel védte meg A természetfilozofia fogalmardl és feladatdrdl cim@ doktori
disszertacidjat. Pauler filozoéfiai ,,6neszmélésének” elsé allomasa a pozitiviz-
mus. Doktori dolgozataban tulajdonképpen kritikatlanul atveszi kora ural-
kod¢ filozéfiai aramlatanak modszerét, és mindent a természettudomanyos
filozofia kelléktaraval magyaraz. A természetet igy probadlja meghatarozni:
a »tapasztalat targyainak 6sszessége, amennyiben azok térben és idében vald
megjelenésiikben tekintetnek™' Mindehhez egy szintiszta pozitivista mdd-
szerrel kozeledik, és elveti a dolgok végs6 magyarazatara torekvé metafizi-
kai foltevést. Az élet, tehat a legegyetemesebb torvények természetét akar-
ja felmutatni: az anyag és energia megmaradasat, amely soran a létben valo
megmaradas térekvése nyilvanul meg. Ez az induktiv természettudomanyos
modszer - amely tokéletes ellentétben van Pauler (legkorabbi és) késobbi fej-
tegetéseivel a redukcié fogalmardl - visszautasitja mindazt, ami ,,spekulativ’,
»metafizikai’, tovabba, ami az empirian tul van. Pauler azt mondja, hogy a
természetet csak onmagabdl lehet megérteni, nem pedig barmiféle ,,noumen-
onnal”'? Ebbél kovetkezik, hogy mind a valldsi, mind a metafizikai-teoldgiai
képzeteinket is ,empirikus jelenségek mytholdgiai hyposztazalasan alapuld-
nak [...] pseudotranscendensnek”’ mondja. A vilag dolgaihoz valé pozitivis-
ta hozzaallas — és emellett az empirian tdlmutaté tudoményos meglatasok el-
vetése — sokaig, egy évtizedig meghatarozza Pauler bolcseletét. Mégis azt kell
mondjuk, hogy a pauleri filozéfia csticspontjat jelenté platonizmusnak fébb
jellemvonasai mar itt in nucleo folfedezheték. Az ismeretelméleti kategoridk
problémdja (1904) ciml miivében ugyanis hangstlyozza, hogy az igazsag és
érték fuggetlenek mindenfajta szubjektiv pszicholdégiai mozzanattol: ,, Akar-

11 Pauler 1898, 1.
12 Lasd Pauler 1898, 4.
13 Pauler 1898, 17.

183



MAGYAR KERESZTENY GONDOLKODOK AZ ARPAD-KORTOL NAPJAINKIG

mit is gondoljunk az esztétikai vagy erkolcsi érzelmek idébeli létrejovésérol
vagy ezek lélektanarol, a szép és j6 egyenldképp szép és jo marad”"

Pauler Akos a pszichologizmustél és a pozitivizmustél fokozatosan tdvo-
lodik el. Ennek véleményem szerint harom f6 oka van. Az els6 az ugynevezett
badeni neokantianus filozofia hatasa. A Windelband és Rickert altal képviselt
elmélet szerint az értékek 1ényege nem a létezés (tehat az aktualis fennallds, ame-
lyet az id6 és tér, az empiria hatarozna meg), hanem az érvényesség. E filozéfia
szerint az érték logikai els6bbségben van a l1éttel szemben, és a lét mindenfajta
megjelenése az értékek birodalmaban van megalapozva. A badeni értékelméleti
iskola tézise az id6t6l, tértdl, az emberi gondolkodas milyenségétdl fiiggetlen
abszolut értékrdl késdbb Pauler leger6sebb motivumava valik. Amiért Pauler
rendszerét logikai platonizmusnak szoktak nevezni, az innen veszi eredetét.

A masodik 16kés, amely Paulert eltavolitotta a pozitivizmustol vagy — Kor-
nis Gyula szavaival - a ,tények fetisizmusatél”"® Franz Brentanohoz kéthetd.
A szazadfordul6 osztrak(-magyar) platonizmusa Franz Brentano filozdéfidjanak
eréterében jott létre. Maga az osztrak(-magyar) platonizmus is tobb arculat-
valtozason ment keresztiil: eleinte ismeretelméleti platonizmust, majd késébb
etikai szinezet(i platonizmust értiink alatta, és nyugodtan hozzatehetjiik: az
osztrak(-magyar) platonizmus kiilonleges cstcsteljesitménye volt a pauleri
logikai platonizmus. A természettudomanyos, pozitivisztikus szellemi bealli-
tottsag mellett a platonista iranyzat volt mérvado a tagabb értelemben vett sza-
zadfordul6 osztrak-magyar filozéfiai életében. Az 1838-ban Koblenzben szii-
letett Franz Brentano 6rokségében harom olyan elemet talalunk, amely donté
jelentdségtli Paulerre gyakorolt hatasa tekintetében. Az elsé Brentano gondol-
kodasanak antipszichologista beallitottsaga. A masodik a nem induktiv, intui-
ciora alapozott ismeretelmélet. A harmadik pedig az intencionalitaselmélet.
Idesorolnék még egy negyedik tényez6t is, amelyet a mai Pauler-kutatds nem
tekint kardindlis jelentdségiinek.'® Pauler az 1910-es évek tajékan Firenzében
személyesen is talalkozik Franz Brentandval. A platéni filozéfiat gesztusaiban,

14 Pauler 1904, 48.
15 Kornis 1922, 31.
16 V6. Somos 1999, 51.
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megjelenésében autentikusan hozo és megélé bolcs és szép filozofussal folyta-
tott mély beszélgetések Paulert 6rokre a platéni filozofidhoz kototték. Brentano
személyes varazsan tal'” Pauler a platonista bolcselet legbensé mondanivalojat
tapasztalhatta meg, amely azt mondja, hogy a valodi probléma- és lényegmeg-
ragadas egyetlen autentikus formaja a kutatas modszere, targya és a kutato sze-
mélye és hozzaallasa kozotti 1ényegi egység megvalositasa.

A harmadik hatas, amely ebben az idében Pauler filozéfidjanak egy alap-
vetden mas format ad Edmund Husserl nevéhez kothetd. Husserl, akit a fen-
omenoldgia atyjanak tartunk, a fenomenoldgiat lényeganalizisnek (Wesen-
sanalyse) tekintette, amely lehetdséget ad filozofidjanak egy realista iranyu
interpretdcidjéra. Pauler Akosnak a logizmushoz, illetve az objektivizmushoz
val6 kozeledése az 1900-as évek elejére datalhatd. Pauler Az ethikai megisme-
rés természete (1907) cimt miivében mar egyértelmtien kimutathaté Husserl
Logikai vizsgdléddsainak (1900-1901) hatasa. Kozeledik Husserlhez: elhagy
mindenfajta relativisztikus pozicidt, és szubjektivizmustdl és téves antropo-
logizmustdl mentes filozofiat probal kialakitani. A még follelhet6 tjkantianus
elemek mellett Pauler mar magaéva teszi egyrészt — a korai - Husserl realizmu-
sat, masrészt a fenomenoldgia alapelvét, miszerint a valddi filozéfianak immu-
nisnak kell lennie mindenfajta szkepszissel szemben. Pauler ebben a miivében
a relativizmus onellentmondasossagarol beszél, és elfogadja az abszolut igazsag
megragadhatosaganak tézisét.

Hérom évvel kés6bbi mive, Az ethikai megismerés természete (1907)'
mar nyilt harc a pszichologizmus és mindenfajta olyan elképzelés ellen, amely
a megismerést, a bolcseletet a tudatfilozofidra akarja szikiteni. A pozitivizmus-
bdl a logizmusba atmend iddszakot Pauler sajat kifejezését hasznalva , kritikai”
korszaknak nevezziik."” A kritikai korszak egy tjabb fejlédési stadium Pauler
bolcseletében. Itt mar a logikat normativ tudomanynak, autoném teriiletnek

17 Amelyet Halasy-Nagy Jozsef is emlit Pauler haldlara irt emlékezésében. Lasd Halasy-Nagy
1933, 13-14.

18  Akontextus megismeréséhez tudnunk kell, hogy Pauler 1902-t6] magantandrként dolgozott
Budapesten, 1906-t6l a pozsonyi jogi akadémidn tanitott etikat, 1912-t8l pedig Kolozsvarott
folytatta tandri munkajat.

19 Lasd Pauler 1907, VL.
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mindsiti, amelyhez a pszicholégianak semmi koze. Olyan logikat kezd el mi-
velni, amely a gondolkodas targyait és a koztiik 1év6 osszefiiggést az elgondo-
lastdl és mindennemti 1étezéstdl fliggetlen, a priori fennallasukban vizsgalja. Ez
lesz — egy késobbi kifejezéssel - a tiszta logika, amely arra az alapvetd belatas-
ra alapozddik, hogy az igazsag kiilon, még ezen igazsdg megfogalmazasanak
modjatol is fiiggetlen logikai szféra. Ahogyan 6 mondja: ,,az igazsagot megis-
merjiik, de nem teremtjiik, s a réla val6 ismeretiink viszonylagos, se nem maga
az igazsag, mely fliggetleniil megall sajatos érvényességében, akar elismerik az
emberek, akar nem.”*

Pauler kritikai korszakdban atveszi Husserl legfontosabb alapdistinkcidjat,
a noézisz és noéma megkiilonboztetését. Pauler szerint mindennemt itélet ko-
z0s vonasa, hogy valamit jelent (azaz valamire irdnyul), ami fiiggetlen magatol
az atélési aktustdl, mint ilyentdl. Az itélet mint folyamat ugyanis valakinek az
egyéni tudataban végbemend pszichikai aktus, amelytél meg kell kiilonboztet-
niink az itélet intencionalis, logikai tartalmat.”

Az egyéni gondolkodas, a lelki folyamat az észnek csak ratio cognoscendije
- mondja Pauler -, amely ugyan jellemz6je maganak a gondolkodasnak, de nem
meghatarozdja és semmiképpen sem létrehozdja. A badeni neokantidnusok,
nagyon tavolrél Kant, majd még egyértelmiibben Brentano és Husserl egyiit-
tesen indukalnak egy olyan hatast, amely Paulert egyre inkabb a platonizmus
iranyaba vezeti. Az értékproblémak el6térbe 1épésével parhuzamosan alakul ki
az a pauleri nézet, amely szerint a filozéfia elsédleges feladata a megismerd el-
métdl fliggetlen igazsag megismerése és a relativizmus és szubjektivizmus kom-
battans visszautasitasa. Ez az allaspont viszont mar igen kozel all ahhoz, amit
a korai (realista) fenomenologia vezérgondolatdanak nevezhetiink.”> A Logische
Untersuchungen megjelenését6l kezdve Pauler intenziven foglalkozott Hus-

20  Pauler 1907, 28-29.

21  Lésd Pauler 1907, 17.

22 A fenomenoldgiai realizmus sokak éltal vitatott kifejezés. Ha réviden definidlni
akarnam a realista fenomenoldgiat, akkor az mindenképpen egyrészt jelenti
a transzcendentalis fordulata el6tti, ugynevezett korai Husserlt, masrészt a Sein und
Zeit Heideggerét, Adolf Reinachot, Balduin Schwarzot, Dietrich von Hildebrandot.
Lasd ehhez: Szalay-Sarkdny 2009.
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serllel, s6t muveit elkiildi Husserlnek.” J6l tudjuk azonban, hogy habar Pauler
élete végéig foglalkozott Husserl filozoéfidjaval, soha sem nevezte magat feno-
menolégusnak, és soha sem tudta magaéva tenni azt a gondolatot, miszerint a
fenomenoldgia mindenfajta eléfeltevésektél mentes tudomany lenne.** Mégis
azt kell mondjuk, hogy a logizmushoz val6 kozeledésével, igazsagfogalmaval,
a relativizmus elutasitasaval nemcsak sajat gondolkodasanak, hanem maganak
a gondolkodasnak az tjradefinialasaig jutott el.

Pauler Akos mindvégig megmaradt filoz6fusnak, a valldsrél is igy gon-
dolkodott, kifejezetten vallasfilozofiai miivet nem publikalt. Ez azonban csak
részben igaz, Pauler naplobejegyzéseibdl teljesen mas kép bontakozik ki: egy
a kereszténységhez egyre kozelebb keriil6 tudds képe.”> Masrészt Pauler a ké-
sébbiekben a kereszténységrol sohasem apologetikus jelleggel beszélt, szamara
a kereszténység és a katolicizmus mindent atsz6vo vilagnézet volt, s mint ilyen
nem feltétlentl volt sziikség mddszeres kifejtésre.

Szintén kéziratos formdban maradt rank egyetemi el6adasainak szove-
ge 1912-bol, amikor Pauler Kolozsvaron volt egyetemi professzor.*® Ez az
el6adas-sorozat mar implicit médon hozza azokat az elemeket, amelyek a ké-
sObbi Pauler esetében arra 0sztonoznek benniinket, hogy Paulerrél mint ke-
resztény gondolkodorol beszéljiink. El6adasanak kiinduldpontja, hogy a val-
las ,elemi sziikségletet elégit ki, épp ezért nem potolhatdé massal, s valamiféle
formaban mindig meglesz”* Egy sajatos antropoldgiai tételt is magaéva tesz,
amely szerint az emberi tudatélet formaldja, motorja az érdeklédés. Somos Ro-
bert az érdeklédésfogalmat brentandi 6rokségbdl eredezteti.® Az el6adas-soro-
zat jellemzdje, hogy Pauler a vallds lényegét, még akkor is, ha az egyik legalap-
vetébb emberi jellemzének tartja, pszicholdgiai okokkal magyarazza. Ezekbol

23 Karl Schuhmann szébeli kozlése egy 1993-as budapesti nemzetkozi Brentano-konferencidn.
Lasd Mezei 1993, 661.

24  Lasd Somos 1999, 58.

25 Pauler Akos: Naplé. OSZK Kézirattar, Quart. Hung. 2612.

26 Pauler Akos: Valldsbolcseleti propedeutika. 1912. ELTE Egyetemi Konyvtar, Kézirattar,
F 134/10.

27  Pauler 1912, 149.f.

28  Lasd Somos 1999, 93. skk.
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a sorokbodl még nem a magasztos keresztény Pauler sz6l. A miszticizmust pél-
daul (amely késobb Liszt-tanulmanyaban dontd jelentéségii lesz) irraciona-
lisnak tartja, ugyanakkor cafolhatatlannak. Kovetkeztetése is pszichologizalo:
a pozitiv vallas, tehat a nagy vallasok nem masok, mint racionalizalt miszticiz-
musok. Ezen tendencidk ellenére mar itt talaljuk azokat a témakat, amelyek egy
késébbi metafizikabdl kinovo teizmus és katolicizmus szellemi alapjat adjak.
Ilyenek példaul, hogy a monoteizmus magasabb, kifinomultabb vallasforma,
mint a politeizmus; a vallas legmagasabb fokan allé istenség csakis személy
lehet; a vilagnak van lényege, s az embert érdeklédése sziikségszertien e felé
hajtja; ,van bens6 harmonia a vilagfolyas lényege és legbensébb vagyaink ko-
z0tt”; a kereszténység lényege a megvaltaseszme; a kereszténység képes egyediil
a tovabbfejlddésre stb.

A Vallasbolcseleti propedeutika Pauler katolicizmus felé valé iranyulasanak
egyik fontos allomasa. A tiszta, id6tleniil fennallé igazsdgok még nem kapnak
vallasos interpretaciot: az igazsagok a megismerést teszik lehetévé, azaz ismeret-
elméleti relevancidjuak, nem teologiaiak. De pontosan ez az osztrak(-magyar)
platonizmusbdl eredé gondolatisag az, amely mintegy erjesztégombaként
kiforralja Paulerben a vallasos gondolkodoét.

A filozofusfejedelem: az utolso tiz év

A pauleri ,0neszmélés faradsagos utjanak” fontos dokumentuma témank
szempontjabdl a Correlativitds elve (1915) cimii dolgozat, amely megadja az
alaphangjat a késdbbi ,,metafizikai-teisztikus” iranynak.?” Paulernek az 1910-es
évek elejétdl a 1910-es évek végéig tart6 idoszakaban a (tiszta) logika kérdései
lesznek azok, amelyek a leginkabb foglalkoztatjdk. Az egész életmiivét atjard
és a filozéfidja minden agat megalapozd harom logikai alapelv mellé ebben az
id6ben kertil a negyedik alapelv, a korrelativitas elve. Ez a principium - amely

29  Somos Rébert A logikai alapelvek elméletéhez (1911) és a Logika ciml mu kéziratat — amely
csak 1925-ben jelenik meg - tartja a korszakra legjellemz6bb miinek. Lasd Somos 1999,
50-80.

188



PAULER AKOS ES A KATOLICIZMUS SZELLEMISEGE

véleményem szerint a Pauler altal egyediili és valodi filozofiai modszernek el-
fogadott redukcionak a logika sikjan val6 Gjrafogalmazdsa® — az abszolut meg-
alapozas filozdfiai programjat hivatott végrehajtani. A korrelativitas elvével
ugyanis olyan valdsagra mutat rd, amelynek természetét a szaktudomanyok
nem tlizik és nem is tlizhetik ki célul.** Az elv ugyanis ,a relativ és a malandé
érzéki vilaggal szemben valami abszolut és 6rokkévald realitast tesz fel, mint
az el6bbi correlatumat”?? A korrelativitas elvével Pauler nemcsak egy egyszerti
fiiggdségi viszonyt akar kifejezni, és nem is ugy akarja a vilag valdsagadatait
megmagyarazni, hogy azokat visszavezeti valami masra, hanem mélyebben, a
maguk teljességében és maguk dltal akarja magukat a jelenségeket megérteni.
A valamire val6 rautaltsag végsé magyarazat lesz, amely altal a vilagmindenség
értelmességének kérdésére is egyértelmt igenld valaszt ad.

A korrelativitas elvében Pauler késébbi metafizikai gondolkodasanak
fundamentuma nyilvanul meg: nincs relativum abszolutum nélkiil, ahol is az
abszolutum ,,a végs6 abszolut jellegli praesuppositio, melyre minden létez6 ra-
szorul, legyen az a 1étez6 barmi is a sz6 ontoldgiai értelmében - egy nem onto-
légia mozzanat: az igazsag abszolut érvényessége. Ennek folytan allitjuk, hogy
a correlativitas elvének a létez6 dolgokra valé alkalmazasa kivezet a 1ét vilaga-
bél, vagyis az ontologiabdl s a tiszta logika kézelében mutatja ki a végsé abso-
latumot, mely minden egyéb relativumnak absolut correlatuma.”*

Pauler bolcseletének legvégsé allomasan — 1920-t6l, a Bevezetés a filozofid-
ba cimt mivének megjelenési évétdl egészen halaldig — az abszolutum fogalma
teisztikus, személyes jelleget kap, lassan visszatért a katolicizmus gondolatvila-
gaba. Az életut felvillantdsaval azt szerettiink volna elérni, hogy ramutassunk,
minél inkdbb hatol be Pauler a korrelativitds elvének, illetve a relativum-
abszolutum viszonyanak mélységébe, és minél inkdbb torekszik a redukcid
értelmében egy totalis filozofiai alap meghatarozasara, anndl inkabb szilardul
meg nala a metafizika épiilete, és anndl inkabb mélytil el a vallas természetérdl

30 A redukci6 fogalméahoz lasd: Pauler 1920, 15.

31 Mas szavakkal a korrelativitds elve nem mads, mint az oksag legmélyebb értelme. Lasd
Csurgai 1940, 27.

32 Pauler 1915, 46.

33  Pauler 1915, 49.
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valé gondolkodasa. Ezzel azonban azt a meggy6z6désiinket is kifejezésre sze-
rettiik volna juttatni — és Pauler bolcselete erre jo példa —, miszerint egyrészt a
valddi filozofia muvelése a vallasihoz és a vallashoz vald helyes viszonyok egyi-
ke, masrészt mindazok, akik a sz6 klasszikus értelmében véve filozofiailag gon-
dolkodnak, egyben vallast is miivelnek.

Pauler ,metafizikai-teisztikus” rendszerét* tehat egyfajta végallomasként
fogom fel, amely a kereszténység természetének megértéséhez és egy elmélyiilt
katolicizmushoz vezetett. Az idevezet6 utban jelentds szerepe volt a politikai
valtozasoknak, Pauler szembesiilésének egy kommunista puccsal, ami az ezer-
éves Magyarorszagot gyokeresen akarta megvaltoztatni, de mindezektdl tiszta
szellemi mddon is értelmezhetjiik egy gondolkodd valédi odafordulasat a valla-
sivilaghoz. Meggy6z8désem, hogy habar Pauler Akos alig emliti a katolicizmus
fogalmat, mégis, bolcselete csticsan, de még az odavezetd uton is - mondvan
az életut egy része éppen azt fedi fel, mi nem a vallds - mindvégig a keresz-
tény modon beszél a vallasrol, és még akkor is vallasos filozofiat mivel, ha nem
egy vallas megszokott terminoldgidjaval fejezi ki magat. Vallastorténeti anyag
szinte sohasem bukkan elé Paulernél. Mégis a vallas természetérdl valo, annak
igazsagat megismerd pauleri gondolkodast eredeti vallasi aktusként kell hogy
értékeljiik.

Az osztrak-magyar platonistak k6zos pontja — és Pauler ennek a gondol-
kodasi kornek lesz az 1920-as évektdl megkérddjelezhetetlen tekintélye — az a
viszony, amely filozéfiafelfogasukat a vallas dolgaihoz koti. Ez egy kiilonleges,
ugyanakkor klasszikus viszony, amely szerint a helyesen értelmezett filozéfia,
amely a val6di problémakkal foglalkozik, nem mds, mint - ahogy Platén meg-
fogalmazta - az ,,istenek gondozasa’,* az isteni dolgok koriili forgolodas.

Altalénos az a filozéfiatorténeti meggy6z6dés, hogy a trianoni békedikta-
tumot kovetd iddszakban a kortars nemzetkozi filozdfiai iranyzatok nem jelen-
tek meg a magyar bolcseletben, a korszak magyar filozéfusai nem iitkoztették
eredményeiket a kiilfoldiekével. Meggy6z6désem viszont, hogy a magyar gon-

34  Pauler Akos sajat maga nevezte igy rendszerét. Lisd Pogany Kdzmér interjujat Pauler
Akossal a Nemzeti Ujsdgban, 1931. 4prilis 26.
35 Euthiiphrén 12e.
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dolkodas folytatta a platonista alapu osztrak brentano-husserli hagyomanyt,
egy kortars aramlattal dialogizalt, s6t egyediségre is képes volt. Pauler 1922 ko-
zepétdl csatlakozik a Tormay Cécile alapitotta, katolikus-konzervativ Napkelet
szerkesztéségéhez. Pauler itt sem jelentet meg kifejezetten katolikus hitvédelmi
dolgozatokat, sokkal inkabb egy szellemiségben, egy szellemi aramlatban vesz
részt, lesz annak tevékeny alakitdja.

Az 1920-ban publikalt Bevezetés a filozofidba cimii enciklopédikus mi
rendre az abszolutum kontextusaban targyal minden filozéfiai témat. A posztu-
musz megjelent Metafizika (1938) viszont minden izében vallasi, amelybdl egy
skolasztikus istentan bontakozik ki. Az istenbizonyitékokat kovetéen targyalja
Isten tulajdonsagait — kovetve a skolasztikus bolcselet filozofiai istentananak
klasszikus beosztasat. A pauleri Abszolatum (itt mar kovetkezetesen nagybe-
tlvel irja) ezek szerint egy, egyszer(i, nem anyag, szellem, végtelen, valtozatlan,
orokkévalo, végteleniil tokéletes.*® Ez az abszolutum nemcsak a hit targya, ha-
nem a szereteté is: ,,Az Abszolutum azonos ezzel a Josaggal, mint protoidedval.
A Josag mas szoval szeretet, mert azt, ami a szeretetet altaldban jellemzi, az jel-
lemzi a végsé Josagot is: hogy mindkettd kiemel és felemel”™ De hasonl6 soro-
kat olvasunk szerte a Metafizikdban: ,,Isten a szeretet. Ebben dll az Abszolutum
feltétlen transzcendencidja...”*® Pauler szamara tehat megjelent a vallasos hit,
amely minden létmozzanatban ott van, és minden racionalitast felemel. ,,Ezzel
Augustinus és Descartes allaspontja gy6z: az Abszoldtum - Isten - valamifé-
le kozvetlen (bar természetesen nem teljes) megragadasa minden bizonyossag

végso alapja”*

36 Lasd Pauler 1938, 40-55.
37  Pauler 1938, 54.
38 Pauler 1938, 54.
39  Pauler 1938, 97.
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