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ELOSZO

ELOSZO

A torténeti kutatdsok a mult mélyebb megértésére torekednek. A lettint korok
eszméinek, hangulatanak, motivaciéinak drnyaltabb feltérképezése ravilagit
olyan szempontokra, amelyek eddig hattérbe szorultak. A magyar torténelem
kiegyezés utani korszaka nemcsak azért élvez Kitiintetett figyelmet, mert az azt
megel6z6 idokhoz képest gazdagabb forrast hagyott az utokorra, hanem azért
is, mert ekkor alakultak ki annak a modern tarsadalomnak a keretei, amely
napjainkat is meghatarozza. 1867-tel egy olyan 4j id6szak kezd6dott, amelyben
a mintanak tekintett nyugati modellekhez mélto, azzal egyenrangt 6nazonos-
sagtudatot, multértékelést és jovoképet kellett megteremteni. A korabbi szaza-
dok hungarusfelfogasanak talajan ekkor fogalmazédtak meg a legkiilonbozébb
nézépontbol a hazafisag, a magyarsag, a hdsiesség modern kori jegyei és altala-
ban az eléremutatd eszmeiség értékrendje.

A kotet tanulmanyai bepillantast engednek a korszak egyes teriileteire, be-
mutatva a folyamat jellegzetességeit. A valtozas egyiitt jart a hitbéli tdmaszok,
a transzcendens tér akkor egyre dltalinosabb meggyengiilésével. Ezért a hazai
muvészeti élet képviseldi élen jartak az eszmei tartalmaknak megagyazo érze-
lem, képzelet és emlékezet (értékhagyomdnyozas) kialakitasaban. Azonban a
korabeli hétkoznapi emberek tilnyomo tobbsége még vallasos volt, igy Istenhez
és egyhazukhoz vald viszonyukon keresztiil élték meg a valdsagot. A torténések
sulyat, iranyat a teologiai tételeket is magyarazo hitéleti vezetSk képesek voltak
terelni. Emellett a kultuszképzésben szintén jaratos keresztény felekezetek is
felismerték a kor igényeihez igazodé emlékezetformalas értékteremtd, szerve-
zetfenntarto sziikségességét. A nehezen megszerzett, korlatozott fiiggetlenség
idején még inkdbb orszagmegtartd {izenettel birt az 6nfelaldozast — a hazaért
hozott hési aldozatot - is jelenté honvédelem. A kiegyezéssel kibontakozo pol-
garosodas egyik fGszerepljévé 1épett el a nemzeti és polgari érdekeket képvi-
sel6 allamférfi, aki életmiivével kiérdemelte az utdkor tiszteletét, s a politikusi
palya egyik példajava valt. A vezeto6i teljesitmény reprezentdcidjanak latvanyos
eleme volt a 16 - a paripa, az embernek az a tarséllata, amely a magyar torténe-
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lem dicsdséges kiizdelmeiben gy6zelemhez segitette gazdajat. A lovaskultura
szerves része a torténeti tudatnak, azonban a kivaldsdgnak e sajatos jelképe a
19. szazadban ttjara induld versengé szellemet is megjelenitette a loversenyek
alkalmaval.

A torténészi munka egyik velejaro kiilonlegessége, hogy a kutatas, a felta-
ras soran, ha a forrasok lehetévé teszik, megelevenedik az egykori emberek,
kozosségek érzelem- és gondolatvildga, inditékaikat vezérld vagyaik, amelyek
érzékeltetése mindig nagy kihivast jelent az eredmények kozlésekor. A kotet
szerz6i biznak abban, hogy a tudomdnyos elemzések egyuttal izgalmas olvas-
manyélményt is nyujtanak a kor irdnt érdekl6d6k szamara.

2022. méarcius A szerkeszto
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APOR ESZTER

LISZT FERENC ES AZ 1848-
1849-ES FORRADALOM ES
SZABADSAGHARC EMLEKEZETE

KIVONAT: Liszt Ferenc un. weimari korszakanak legegybefiiggdbb kozépsé
szakasza egy idében kezd4dott a magyar forradalom- és szabadsagharccal
(1848-1861). A zongoravirtudz, hivatasos Kapellemeister és zeneszerz6 az ese-
mények kortarsaként nem pusztan menedéket nytjtott magyar és nem magyar,
a megtorlasok el6l menekiilé emigransoknak Carolyne zu Sayn-Wittgenstein
hercegnével kozosen fenntartott tiiringiai otthonukban, hanem a nemzeti fiig-
getlenségért folytatott harc és bukasanak emléke a ,tarsmuvészetek egységé-
nek” elvét tiikr6z6 miivészetében tobb szinten is manifesztalodott. Ilyen pél-
daul magyaros darabjaiban a zenei gydsz tér beiktatasa. Igen tanulsagos Liszt
egyes miveinek a kerek évfordulokhoz kotott hazai el¢adastorténete is, mint
példaul a Hungdria cim@ szimfonikus koltemény, az Esztergomi mise vagy a
Magyar korondzdsi mise 1856-0s, 1858-as és 1867-es bemutat6i. Elménybesza-
mol6i soran a muzsikus szamos olyan mozzanatot emlitett meg maganlevele-
iben, melyek érdekes hattéradattal szolgalnak a kozhangulatrdl és a nemzeti
emlékezet megnyilvanulasi formdirdl. Kiilon érdekesség, hogy a zenei portré
szintén ebben a korszakban jelent meg Liszt mtvészetében, amivel egyediilal-
16 mddon allitott emléket egykori magyar szabadsagharcosoknak. A , miifaj”
foglalatat ad6 Magyar Torténelmi Arcképek ciml gyaszindulé-sorozat szoros
parhuzamot mutat a Magyar Nemzeti Muzeum és Torténelmi Képcsarnok in-
tézménye alapito-koncepcidjaval, a Pantheon-gondolattal. A muzeum a foko-
zatosan kialakulé kulturalis intézmények kozott, az emlékezetSrzés elsé szamu
helyszinévé vélt a dualizmus koraban.
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KULCSSZAVAK: Liszt Ferenc, tarsmuvészetek egysége, gyasz tér, zenei arc-
képek, magyarizmus, forradalom, szabadsagharc, Hungaria.

Bevezetés

A Magyarsagkutatd Intézet A dualizmus kori emlékezetérzés f6cimmel és Az
emlékezet forrdsai alcimmel meghirdetett konferencidjanak témajahoz részben
muzeumi munkam sordn szerzett tapasztalataim, részben késziil6 PhD-disz-
szertaciom témaja és targyalt korszaka révén tudok kapcsolddni. Tervezett
disszertaciomban Liszt Ferenc konzisztensnek nem tekinthetd, ugynevezett
~weimari korszakaval” is foglalkozom a zenész kultusza, illetve bizonyitottan
jelentés képzOmiivészeti kapcsolatai és az 6t a tiiringiai Altenburg-kastély-
ban ekkor koriilvevé, azéta muzeumi, archivumi és magangytjteményi (ma)
targyakka transzformalodott targyak torténete szempontjabol. Elsédleges for-
rasom Liszt és akkori élettarsa, Carolyne zu Sayn-Wittgenstein francia nyelv(i
levelezése (1. kép, lasd mellékletben).!

Ebbdl az alapkutatasbol kiindulva azt szeretném koriiljarni, hogy hogyan
kapcsolddott Liszt Ferenc a magyar forradalom és szabadsagharchoz a torténeti
tények és az emlékezet szempontjabol, valamint (megkeriilhetetleniil) mavé-
szetelméleti, ,,teoretikus” szinteken.

A torténeti tények kérdéskorének jelentds szempontja, hogy Liszt oeuvre-jének
emlitett korszaka, melynek tobb szakasza koziil a masodik tekinthet6 a leginkabb
egybefliggének 1848 februdrja és 1861 augusztusa kozott, egybeesett a magyar
forradalom és szabadsagharc éveivel. A weimari korszak ,harmadik szakaszaban”
pedig, mikor a miivész Roma, Budapest és Weimar kozott osztotta meg jelenlétét,
résztvevojévé valt a magyar torténelem nézdpontjabdl jelentds 1867-es események-
nek és a kiegyezésnek is. Liszt munkassaganak ,,zaréakkordja” pedig, mikor zenei

1 Témavezetém: Dr. Kovacs Imre docens, miivészettorténész és Liszt-kutaté (PPKE-BTK
Mivészettorténet Tanszék és Torténelemtudomanyi Doktori Iskola)

10
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Ujitasai intézményesiiltek és tanari tevékenysége révén a szervez6d6 magyar kultu-
ralis intézményrendszerekbe integralddtak, a dualizmus koraban zajlott.

Az emlékezet szempontjabdl annyit érdemes el6rebocsatanunk, hogy a ma-
gyar forradalom és szabadsagharc eseményei mélyen érintették Liszt nemzeti ho-
vatartozasanak kérdését, melyrdl egészen halalaig kiilonb6z6 médokon emlékezett
meg. Egyrészt ,weimari korszakaiban” kapcsolatot apolt az eseményekben radi-
kalisan, illetve ,,szellemileg” résztvevékkel, masrészt miutan weimari karmesteri
kinevezését kovetGen 1848-ban letelepedett Tiiringidban, és az eléadomuvészettol
a komponalas felé fordult, zenéjével szintén reflektalt a magyar eseményekre.

Liszt életét tovabba személyiségébdl fakado, az tinnepek iranti érzékenység
jellemezte, egyfajta ,,mindennapos ceremonialitas’, mely életmddjaban és tevé-
kenységei szervezésében bizonyos torvényszeruségeket idézett eld. Ez tiikr6z6-
dik példaul hazalatogatasai ritmusaban. Els6 magyarorszagi korutja, valamint
a magyar forradalom és szabadsagharc bukasa utan, az események tizéves for-
duléin rendszeresen megjelent Magyarorszagon.

Nem utolsésorban ,teoretikus” értelemben sziikséges kitérniink arra, hogy
Liszt Ferenc - aki tevékenységét a zenemitivészetben fejtette ki, és akit az djitasain
kiviil* a verbunkos stilus és a magyar zene nemzetkozi szinvonalra torténd feleme-
lése és népszertsitése teriiletén betoltott szerepe miatt ismer el a hazai zenetorté-
net® — hive volt a 19. szdzad azon jelentds szellemi folyamatanak, melynek kulcsa
osszefoglaldan a ,tarsmuvészetek egységének” gondolata. Ez a gondolat Charles
Baudelaire és Eugeéne Delacroix muvészelméletei révén bontakozott ki, és olyan
fogalmak kortiil forgott, mint a zenei festészet, a befogadas soran a belsd képek ke-
letkezése vagy a fennkoltség jelentdsége.* Az egység a zenének és a festészetnek az
elme gondolataindl magasabb rend és szavakon tuli természetébdl vezethet6 le.
E szellemi folyamat kovetSkre talalt a német gondolkoddk korében is.

A tarsmiivészetek egységén” alapul egyfajta oda-visszahat6 kolcsondsség a
zene ¢és az abrazolé mivészet kozott. Liszt elvi azonosuldsanak kovetkezménye

A programzene miivelje és a szimfonikus koltemény megteremtinek egyike.
Kaczmarczyk 2001, 100.

Vergo 2010, 61-71.

Koviacs 2012, 5.

[ BNV )
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volt, hogy kiilonosen érzékenyen reagalt a képzémiivészetre. Alkotasait zenei
miivei komponalasakor gyakran inspirdcios forrasként hasznalta, magukat a
targyakat gytjtotte (ahogy élettarsa, Carolyne is), és 6 maga gyakran valt a kép-
zO6muvészet témajava.

Ennek konkrét, tetsz6legesen kiemelt példajaként foghatjuk fel azt a Szent
Erzsébet legendajat és irgalmas cselekedeteit abrazolo freskdciklust, Moritz von
Schwind osztrdak muvésznek az eisenachi Wartburg vara renovalasakor (1855)
festett munkajat, mely Liszt els6 oratorium miifajban alkotott mtivét ihlette (2.
kép, lasd mellékletben). Szintén ide illeszkedik példaul Liszt zenei munkassa-
gaban az ,intézményesiilés korszakanak” (1870-1880-as évek) elnevezett id4-
szakban kibontakozé erételjes parhuzam, amelyet a Magyar Torténelmi Arcké-
pek zongoradarab-sorozat keletkezése és a Magyar Nemzeti Mizeum Képtara,
majd az 1880-as évek elején alakul6 Torténelmi Képcsarnok intézménye alapitd
eszméi, a Pantheon-gondolat(ok) kozott fedezhetiink fel.

Lezarasképpen szeretnék utalni néhany szakmai forrasra is, melyekre té-
mam feldolgozasa soran tdmaszkodtam. Dr. Kovacs Imre emlitett irdsa® és a
Liszt Ferenc Emlékmuzeum és Kutatokozpont munkatdrsainak, elsésorban
Domokos Zsuzsanna,” Eckhardt Maria® és Hamburger Klara® vonatkozé eléa-
dasain és irasain tul, segitségemre volt Nagy Alpar tanulmanya,'* Kaczmarczyk
Adrienne-nek egy, a Pet6fi Irodalmi Muzeum konferencidjan elhangzott el6a-
dasa nyoman keletkezett dolgozata," valamint Gracza Lajos Lisztnek a torténe-
ti tények szintjén megnyilvanul6 konkrét forradalmi kapcsolatai szempontjabol
relevans Osszefoglaldja."” Rajtuk kiviil szeretném még megemliteni a Magyar
Nemzeti Muizeum munkatarsainak kutatdsait Liszt és a muizeum, valamint az
emlékezet témakorében."

6 Ua.

7  Domokos 2013.

8  Eckhardt-Liepsch 1999.

9  Hamburger 1986.

10 Nagy 1996, 303-317.

11 Kaczmarczyk 2001, 98-104.

12 Gracza 2009.

13 Fontana Gat-Simon 1986.; Radndti 2011.; Debreczeni-Droppan 2019.; Lovas 2013, 2017, 2021.
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Elozmények: Liszt Ferenc magyarsaga és
intenziv magyar forradalmi kapcsolatai

Liszt Ferenc még gyermekkoraban tavozott kiilfoldre, ahol vilaghirnévre tett
szert. A magyarorszagi arvizkarosultak javara 1838-ban adott jotékonysagi kon-
certjeit kovetden, 1840 kortl valt ismertté Magyarorszagon, és olyan torténelmi
személyiségekkel alakitott ki kozvetlen barati kapcsolatot, akik késébb a magyar
forradalom és szabadsagharcban tettekkel, illetve szellemileg részt vettek.

1840. janudr 4-én Liszt, a Nemzeti Szinhazban adott koncertje utan, disz-
kardot kapott ajandékba. Ekkortol indultak torekvések magyar nemességé-
nek bizonyitasara is."* Mar legels6 hazai fogadtatasa soran felttint, hogy nem
beszélt magyarul, és ez visszatéré motivumma valt a réla sz616 koznapi tarsal-
gasban.”” Mindenesetre, a muzsikus weimari konyvtaranak 1887-es aukcids
katalégusa szerint, elsé felnéttkori hazalatogatdsa utan gyijteménye szamos
Magyarorszagrol szol6, magyar szerzéségl kiadvannyal, szétarral és verses-

kotettel gyarapodott.'® Id6s koraban pedig megtanult olvasni magyarul,'” és

14  Liszt magyarsaginak kérdése az 1930-as évek kozepén ujra aktualitdst nyert a Liszt-
kutatasban. Ebben kiemelt szerepe volt a Magyar Nemzeti Muzeum 1936-os, dr. Bartha
Dénes altal megrendezett emlékkiallitasanak. A tarlat lajstroma fontos forrasunk, és ennek
nyoman keletkezett példdul Csekey Istvan irdsa Liszt Ferenc szdrmazasarol és hazafisagardl.
Csekey 1937.; Radnoti 2011, 23-24.

15 A Monarchia multikulturdlis kozegében nem meglepd jelenség, és ma mar kisebb
jelentdséget tulajdonit neki a kutatas.

16 A konyvtari listaban felfedezhetjiik Garay Janos német-magyar kézikonyvét, a Magyar
ujdon szavak tdrdt, egy 1842-1844-es francia-magyar szétdrat, tovabba Alph de Lamartine
Histoire de la révolution de 1848 cim{i munkdajit (2 Vols. 1849.), Arany Janos és Petdfi
muveit németill, a Nationallieder és Nationalgesinge der Magyaren koteteket (1850), if].
Szabé Pal fiumei kereskedé La Hongrie ancienne et moderne cimii miivét (M. J. Boldenyi
dlnéven, Paris, 1851), valamint Victor Hornyanski Geschichte von Ungarn fiir die Jugend
(Pest, 1852) cimi konyve mellett Tarkanyi Béla kolteményeit (Toldi Ferenc kiadasa, 1857)
vagy Lisznyai Kalman Uj Palécdalok (16. kotet, Pest, 1858) és Kertbeny Karoly Bibliographie
der ungarischen Literatur (Bd. 1. 1880) cimu koteteit. Eckhardt-Liepsch 1999, 23., 36., 38—
40., 42., 44., 46., 52.

17 Falk Miksa kiilon oktatta.
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a Zeneakadémia alapitdsanak idején mar jol értette a nyelvet'® (3. kép, lasd
mellékletben).

1840-re datalhaté Vorosmarty Mihallyal valé kapcsolata, aki a zenemd-
vészhez ugyanezen év november-decemberében 6dat" irt.

o[...] Zengj nekiink dalt, hogy mély sirjaikban / Oseink is megmozdiljanak, /
Es az unokdkba a halhatatlan / Lelkeikkel visszaszdlljanak. / Hozva dlddst a
magyar hazdra, / Szégyent, dtkot drulé fidra. |[...]

Es ha meglep biis id6k homadlya, / Lengjen fétyol a vont hiirokon;/ Legyen
hangod szell6k fuvoldja, / Mely keserg az 6szi lombokon, / Melynek andalité
zengzetére / Folmeriil a gydsznak régi tére; [...]

Es ha honszerelmet koltenél fel, / Mely élelve tartja a jelent, / Mely a hiiség
szép emlékzetével / Csiigg a multon és jovit teremt, / Zengj nekiink hatalmas
hurjaiddal, / Hogy szivekbe menjen dltal a dal; [...]”

A kolteményt Liszt csak 1843-ban ismerte meg, azonban az 1850-es évek
koézepén, a magyar forradalom és szabadsagharc emlékét 6rz6 Hungdria cimi
mivében ,,zenei valaszt” adott rd.** Most csupan annyit szeretnék megemliteni,
hogy a versben a zene altal felidézett mult tarsitasa a gydsz terének képével igen
fontos gondolat.

Liszt legkozelebb 1846-ban tett ujabb sikeres, részben magyarorszagi kon-
certkorutat. Ez alkalommal Erdélyben is jart, és ekkor kapta meg Pest varos disz-
polgari oklevelét. Ugyanekkor festette le Barabas Miklds ismert magyarruhas
portréjat (4. kép, lasd mellékletben).” Az alkotas 6sszhangba hozhat6 Pok Atti-
la torténész megallapitasaval: Magyarorszagon legkozvetlenebb baratain kiviil

18  Domokos 2013, 2.

19 Vorésmarty Mihély: Liszt Ferenchez, részlet.

20 Hamburger 1986, 59.

21 Barabas Miklds 1846-ban festette a portrét Lisztrél magyaros ruhdban és az emlitett
diszkarddal, melynek foglalata latszik a képen. A Magyar Képcsarnok Egylet 1849-ben
adomanyozta a Nemzeti Muzeum Képtaranak. Jelenleg a Torténelmi Képcsarnok tulajdona.
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LISZT FERENC ES AZ 1848-1849-ES FORRADALOM ES SZABADSAGHARC...

a kozonség elsdsorban nem Liszt személyiségére, hanem egyfajta ,,imazsara”
reagalt.?

Liszt 1848-ban tidvozolte a magyar forradalmi eseményeket. A marciusi
eseménysor idején éppen Albach Szaniszlonal, Széchenyi Istvan gyontatdjanal
és a Habsburgokat kritizal6 ferences prédikatornal jart Kismartonban. Majus
elején Carolyne-nal mar Bécsben voltak, ahol a Hotel zur Londonban hallgat-
tak meg az ifji medikusok szerenadjat.

Késébb nemzetkozi kritika targyava valt, hogy Liszt az 1830-as évek Pa-
rizsaban hangoztatott radikalis megnyilvanuldsaival szemben fegyveresen
mégsem vett részt a magyar forradalom és szabadsagharcban. Heinrich Heine
ezt gunyolta ki 1849 oktoberében cimi versében.”

»[...] Lehullt a végsé bastya is, / Magyarorszdg vértél piros mdr - / de Franz
sértetlen, a hamis / és a szablydja szekrényébe rozsddl. |[...]”

»[...] Franz él s majdan mint hési agg, / csatdrdl szol, remegve, gyengén, /
késéi unokdinak: / »Hej, hogy forgattam akkor harci pengém!« [...]”

Erdekes lehet szimunkra ez a vers a koltének az utékor emlékezetérdl al-
kotott ellentmondasos képe miatt is. Heine arra utalt, hogy Liszt ,,unokdinak” a
valdsaggal ellentétben azt fogja allitani, hogy tevékenyen részt vett a harcokban.

Ugyanezt sugallja Joseph Lorentz Alcide karikatardja (5. kép, lasd mel-
lékletben). A litografia francia nyelv(i felirata®* szerint a hés katona Litz [sic!]
annak ellenére, hogy immaron hatalmas diszszablyajanak birtokosa, csupan
tizenhatod ritmusokat ,,gy6zott le” és zongorakat ,,6lt meg”. A guinyrajz korab-
ban, 1842. jilius 2-an jelent meg a Miroir Drolatique cim{ francia élclapban.

A muzsikus 1848-1849-ben mar hivatdsos karmester volt Weimarban, és
a tettleges radikalitastol valoban elzarkézott. A magyarok iigyében Széchenyi

22 P6k2018.

23 Kosztolanyi Dezsé forditasa. Kaczmarczyk 2001, 98-100.

24 A felirat szovege: ,, Entre tous les guerriers Litz est seul sans reproches / Car malgré son grand
sabre on sait que ce héros / Na vaincu que des double-croches / Et tué que des pianos.”
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Istvan és Batthyany Lajos eszméivel rokonszenvezett. Honfitarsai a kiilfoldi fel-
hangokhoz képest sokkal megértébbek voltak vele szemben. Zenei tevékenysé-
gét és a magyar zenei élet nemzetkozi szinvonalu képviseletében betoltott sze-
repét harci vallalasainak elmaradasanal nagyobbra értékelték.

A tragikus végkimenetel, a vildgosi fegyverletétel és az aradi vértanuk ki-
végzése Lisztet mélységesen megrazta. 1849 utan tudott igazan a szabadsagharc
hivei mellé allni. Halalaig kapcsolatot apolt, weimari otthonaban pedig anya-
gi és erkolcsi tamogatast nyujtott magyar és nemmagyar, a megtorlasok eldl
menekiil6 emigransoknak. Relevans kapcsolatrendszerét® kétféle szempontbol
kozeliti meg a kutatas:

1. azok a kortarsai, akik a harcokban fegyveresen részt vettek

2. akik elhatérolddtak vagy ,,szellemileg” vettek részt az eseményekben

A harcokban résztvevék névsoraban emlitik példaul Petéfi Sandort, aki
1840 februarjaban katonai szolgalat kozben beszokott a soproni kaszindba,
hogy Liszt koncertjét meghallgathassa. Mosonyi Mihaly, aki az 1850-es években
magyar dallamokat ,,gytjtott és kiilldott” Weimarba zenésztarsa kérésére, 1848-
1849-ben nemzetdr volt. (Masokkal egyiitt részt vett Liszt Esztergomi miséjének
komponalasaban is.) Richard Wagnert, aki Liszt leanyat, Cosimat vette felesé-
giil, és aki 1849 tavaszan a drezdai forradalmi szerepvallalasa miatt menekiilni
kényszeriilt, a majdani apds segitette tovabb Weimarbdl Parizs felé. (Wagner
zenei Gesamtkunstwerk [0sszmilvészeti alkotds] eszméi erOsen hatottak Liszt
gondolkodasara.) A Kossuth-parti Josika Miklds, az erdélyi orszaggytilés ko-
vete és az Orszagos Honvédelmi Bizottmany tagja felesége, Podmaniczky Julia
révén menekiilt a megtorlasok eldl elébb Tiiringidba, a Biillow-csaladhoz, majd
Briisszelbe. Hans von Biilow Liszt masik veje volt. De itt szélhatunk Reményi
Ede tabori hegedisrél, aki a megtorlasok eldl el6bb Amerikaba tavozott, majd
1852-ben visszatért, és sok id6t toltott el Liszttel, részben Altenburgban. Szer-
dahelyi Ede zongoramivész szintén gyakori weimari vendége és zenésztarsa
volt Lisztnek, és Josikahoz hasonléan szellemileg Kossuth Lajoshoz kotédott.
Teleki Sandor Bem Jozsef seregében valt alezredessé, Teleki Laszlo pedig, mi-

25 E kapcsolddasok jelentds részére dr. Gracza Lajos, a Liszt Ferenc Archivum (Budapest /
Goppingen) alapitdja mutatott rd tanulmanyaban. Gracza 2009.
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utan megalakitotta a Radikalis Partot és belépett a Nemzetérségbe, 1848 nya-
ratol parizsi kovet volt. Mindketten kozeli baratai lettek Lisztnek. Grof Karolyi
Istvant, aki a szabadsagharcban a Karolyi-huszarokat éllitotta és finanszirozta,
Liszt vendéglatoként emliti meg az egyik, 1856-ban keletkezett levelében, mi-
kor az Esztergomi mise bemutatéjakor Magyarorszagon jart. A muzsikus mar
1846-ban sokat vendégeskedett Batthyany Lajos grofnal is, 1858-ban pedig
Pesten talalkozott a vértand 6zvegyével. A Kossuth-parti Andrassy Gyula grof
korabban Zemplén varmegye fdispanjaként vett részt a diétakon. A pakozdi
csataban a nemzetdérok parancsnoka volt, kés6bb Gorgei Artur tabornok se-
gédtisztje. Miutan emigracidjabdl 1857-ben visszatért és Deak-parti lett, 1871-
ben 6 érte el, hogy Lisztet kiralyi miivészeti tandcsossa nevezzék ki, és szerepet
vallalhasson a magyar Zeneakadémia megalapitasaban.”

Jollehet grof Széchenyi Istvan a fegyveres eseményektdl 9sszességében tavol
maradt, szellemileg azonban még utolsé éveiben, a rajta eluralkodé elmebaj
dacdra is igen aktiv ,szabadsagharcos” volt. Liszttel 1840-ben talalkozott, és ké-
s6bb naplojaban irt arrdl, hogy a muzsikus 1846-ban gyakori vendég volt nala.
Eszmei kozosségben voltak egymassal, a politikus tobbféle médon is megihlette
a zenészt. Liszt géniusznak tartotta.

Liszt ismeretségi korének talan legellentmondasosabb tagja Kertbeny Ka-
roly publicista volt (6. kép, lasd mellékletben). Sokat vendégeskedett Weimar-
ban, kapcsolatuk azonban megromlott. A muzsikus utélag az osztrdk hatésag
besugojat sejtette személyében. Eszmei kozosséget allapithatunk meg Liszt és
Deak Ferenc igazsagiigyi miniszter kozott is, aki a szabadsagharc letdrése utan
a passziv ellenallas vezéralakja volt. Elsésorban Augusz Antal baro kozvetitett
kozottiik.

Augusz bard Albrecht f6herceg bizalmasa, egyben Liszt egyik legbefolyaso-
sabb baratja volt, akinek a legtobb magyarorszagi megbizasat koszonhette. (7.
kép, lasd mellékletben)* Jogtuddsként 1864-ben 6 targyalt Deakkal a Hiisvéti
cikk megjelenése el6tt. Steinacker Gusztav ir6 és lednya, Irma a szabadsagharc

26 Domonkos 2013, 5.
27 A képen kozépen lent dedikacio olvashato: ,,Taborsky”. Taborszky Nandor Parsch Jozseftel
1868 és 1888 kozott miikodtetett kiadot.
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utan egyenesen Weimarban telepedett le, ahol Liszt kornyezetében éltek. A csa-
lad gyakran forditott szamara tartalmakat magyarrdl németre. Szalay Laszlo
torténész Dedk Ferenc hive volt. 1848-ban Pazmandy Dénes mellett képvisel6-
ként 6t kiildték el a frankfurti parlamentbe. Ma a modern magyar torténetiras
megalapitéjaként tartjak szamon, aki 1850-ben levelezett Liszttel egy inkog-
nitéban 1évé ismerdse kiilfoldi menekitésérél.”® Festetics Led 1848-1849-ben
visszahuzoddott a magyar eseményektdl. Késobb a Nemzeti Szinhaz intendansa
volt. Liszt 1856-ban sokat irt réla Wittgenstein hercegnének, az Esztergomi mise
bemutatoja koriili események kapcsan.”

A magyar forradalom és szabadsagharc
gyasza és emléke Liszt munkassagaban

Liszt az 1850-es évektél magyar hazafias érzéseinek és kotédésének még tobb
jelét adta (8. kép, lasd mellékletben). A magyar forradalom és szabadsagharc
emléke zenei tevékenységében is manifesztalodott, részben a forradalom hata-
sara megkezdett mivei részletesebb kidolgozasa, részben pedig tjonnan kelet-
kezd, eltéré miifaju, tartalmilag at- és atalakulé darabok komponalasa altal.*

Hagyomanyosan a verbunkos alapot tekintik Liszt zenéjében magyar elem-
nek, amely mellett egyes vonatkozé miivében az egyetemesebb gydszzene szin-
tén utalo jellegtivé valhat. Liszt ezen kompozicidit természetszertien érintik a
mivészetében kiforro zenei jitasok és az a sajatos ,,képiség”, amelyet képzémi-
vészeti alkotasok inspiraltak. Egyes darabjait még az események el6tti idészak-
hoz, parizsi éveihez kétnek a kutatok. Szempontunkbdl ezért két csoportjukat
érdemes megkiilonboztetniink:*!

28  Gracza 2009.

29  Bardti 2000-2001, 294.

30 Kaczmarczyk 2001, 103.

31 Fontana Gat-Simon 1986, 3.
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1. ,,forradalmi” mtvek

2. az ,emlékezet” koréhez sorolhaté darabok

Liszt az 1830-as juliusi parizsi forradalom apropo6jabol komponalta befeje-
zetlen Forradalmi szimfonidjdat, melynek részletein egészen 1854-ig dolgozott.
Fontos szemléletvaltasara utal, hogy a darab zarététele 1850 utdn megviltozott:
a népek forradalmanak ,,f6ldi gy6zelme” helyett a 2. zsoltar ,,mennyei gy6zel-
mének” képével zarul.*> A Nikolaus Scholl-féle Rikéczi indulot elészor 1839.
december 29-én jatszottak Pesten, melynek kottajat Liszt kiadni szandékozott,
azonban a cenzura 1840-ben ezt a valtozatot betiltotta.”® A Funérailles-t** alci-
me miatt, mely 1849 oktobere, Heine versére adott kései valaszként értelmezi a
zenetorténet. 1850 és 1852 kozott keletkezett, és a Koltdi és valldsos harménidk
cimi sorozat hetedik darabja lett. Szintén gyaszdarab a Héroide funébre,® mely
Liszt nyolcadik szimfonikus kolteménye, és amely a Forradalmi szimfénia elsé
tételébol onallosult. A Magyar rapszodidk tizenkilenc darabos zongorasoroza-
ta és atdolgozasaik 1839 és 1885 kozott keletkeztek, melyek koziil tizenét darab
1847 és 1853 kozott sziiletett. Kiilonleges hely illeti a Hungdria® cimii szimfoni-
kus kolteményt, melyrdl a késdbbiekben még részletesebben szélunk.

Az emlékezet koréhez sorolhatd darabok kozott talaljuk a bevezetében em-
litett, Szent Erzsébet legenddja cimt oratériumot (1855-1862). Magyarorszagon
1865. augusztus 15-én mutattak be a Vigaddban, és Liszt Ferenc maga dirigalta.
A szintén 1855-re datalhaté Hunok csatdja (Hunnenschlacht) cimi szimfonikus
kolteményrdl hamarosan részletesebben is beszéliink, hasonléképpen az Esz-
tergomi miséhez.® Az utdbbit Liszt Scitovszky Janos érsek megbizasabol kom-
ponalta, és 1856. augusztus 31-én, az esztergomi bazilika tjjaszentelésén adtak
eld. A sort a Magyar kirdly-dal (S. 340.) folytatja, melynek szovegét ifj. Abranyi
Kornél irta, valamint a Korondzdsi mise (1865-1867), amellyel Liszt mar joval

32 Kaczmarczyk 2001, 99.

33  Kés6bb Erkel Ferenc adta ki Emlékiil Liszt Ferencre alcimmel.
34  Temetés. A zenem sorszama S.173.

35 Hési sirato.

36 A zenemd sorszama S. 244.

37 A zenemt sorszama S. 103.

38  Missa Solennis. A zenemii sorszama S. 9.
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a valds esemény el6tt foglalkozni kezdett. Végiil megemlitjiik a Szézat és Him-
nusz kései kompozicidjit, amelyet a zenész 1872-ben Andrassy Gyula grofnak
ajanlott.”

Itt érdemes utalnunk még arra a 2018-ban megvalo6sult allami vasarlasra is,
melynek keretei kozott a Liszt Ferenc Emlékmuzeum és Kutatokozpont gytj-
teménye vonatkozo anyaggal gyarapodott.®® A tételek kozott szerepelt egy Pe-
t6fi Sandor Magyarok Istene cimii versével kiegészitett kotta, melynek szovegét
Liszt sajatkeziileg irta be a hangjegyek kozé, valamint a Mosonyi gydszmenete és
a Petdfi szelleme cimt kéziratok, melyek atdolgozasait ugyané a Magyar Torté-
nelmi Arcképek cimii sorozat*' késébbi darabjaiba épitette be.

Ha az egyes alkotdsok bemutat6inak recepcidtorténetét dsszevetjiik a Liszt
leveleibdl és a kortars sajtobdl kinyerhetd tovabbi adatokkal, ravilagithatunk
arra, hogy milyen volt a magyar forradalom és szabadsagharc eseményeihez
kapcsolod6 nemzeti emlékezet természetrajza, és hogy abban a muzsikus mi-
lyen szerepet jatszott.

A Hungaria

A Hungdria a kilencedik sorszamot viseli Liszt szimfonikus kolteményei ko-
z0tt.* A zenész valddi reflexidja Vorosmarty idézett 6dajara. A vers dltal em-
litett gydsz tér a darab kontextusaban gyaszzenei iitemek formajaban jelenik
meg, és vélhetGen a magyar események tragikus végkifejletére utal.* A Hungd-
ria 1848 és 1854 kozott késziilt el. Els6 izben 1856-ban hangzott el a Nemzeti
Szinhdzban, a szerzé el6adasdban.

39  Andrassy és Liszt kapcsolatardl lasd: Domokos 2013, 5.

40 Keszler 2018, 27-28.

41 Fontana Géat-Simon 1986, 15.; Hamburger 1986, 377-389. A zenem(i sorszama S. 205.

42 A zenemd sorszamai S. 103 és R. 420.

43 https://www.youtube.com/watch?v=zFttNadbVhw; a let6ltés id6pontja: 2021. dprilis 12.; A
gyadsz tere: 13:45-15:00 kozott.
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Az Esztergomi mise (Missa Solennis)

1856-0s és 1858-as bemutatoi

Az 1856-0s év Liszt magyarorszagi tevékenységét tekintve stir(i esztendé volt.
Eseményei sordban a legjelentésebb kétségteleniil a Missa Solennis bemutatdja
volt.

Fontos eldzmény, hogy 1855-ben a zeneszerz6 Weimarban mar foglalko-
zott a Szent Erzsébet legenddja cimii oratorium és a Hunnenschlacht cimi szim-
fonikus koltemény megkomponalasaval, és ez figyelmét Gjra és Ujra a ,,magyar
téma” felé forditotta. Mindkettdt tiiringiai freskok és alkotdik inspiraltak — Mo-
ritz von Schwind és Wilhelm von Kaulbach* mivei (9. kép, lasd mellékletben).
Féleg az utdbbi valdban felfokozott élményt jelentett szamara, melynek mérté-
kérdl hiteles képet az a megjegyzése ad,* amelyet az alkotds megtekintése utan
vetett papirra és kiildott el Carolyne-nak irt levelében:

»Es én is, idénként a csontveldig hatoléan hunnak érzem magam.”

Liszt 1846-0s fellépése utan kerek tiz évvel tinnepi mise komponalasira az
esztergomi bazilika tjjaszentelése alkalmabol kapott megbizést. Orommel val-
lalta a feladatot. Az elkésziilt miivet azonban Festetics Le6 bar¢ kritizalni kezd-
te, aki ravette az érseket, hogy a bemutatét mondja le, és egy Liszt darabjatol
szerényebb véltozatot adjanak el6.*

A koriilményeket tovabb arnyalja, hogy Liszt megel6z6en személyesen
talalkozott Metternichhel, valamint Alexander Bach kiilon engedélyezte és ta-

44 Kaulbach muvének ismert ceruzavazlat, olajnyomat, olajvazlat, olajfestmény és fresko
valtozata. A festé 1837 4ta dolgozott a témdn, amelyet a berlini Neue Museum 1épcséhdzanak
1850-es évekre datalhato freskdciklusaban is felhasznalt. A kompozicié egyik olajnyomat
valtozata 1855-ben — miutdn Liszt a berlini freskot litta — Carolyne Wittgenstein birtokdba
keriilt. Kaulbach egyébként gyakran vendégeskedett Lisztéknél a weimari Altenburgban, és
portrét is festett a muzsikusrol.

45  ,Etmoi aussi je me sens parfois Hun, jusqua la moelle des 0s.” (1855. julius 24. levél Carolyne-
nak) La Mara 1899, 236.

46  Bar6ti 2000-2001, 295.; Hamburger 1986, 186.

21



A DUALIZMUS KORI EMLEKEZETORZES

mogatta a mise komponalasat.”” A bazilika épiilete egyébként még befejezetlen
volt, és alkalmatlannak tartottdk a helyi zenei adottsagokat a Liszt-féle mi be-
mutatdjadhoz. A negativ megitéléshez jarult hozza, hogy Festetics Le6 szakmai
kritikajaban tal hossztinak és nagyszabasunak itélte az alkotast.*

Végiil Augusz Antal, Mosonyi Mihaly, Doppler Ferenc és masok kitarto le-
velezés utjan meggydzték az egyhazat, hogy fogadjak el Liszt miséjét, amelyet
1856 augusztus végén adtak eld. Nagy sikert aratott.”

Ugyanakkor sokatmonddak lehetnek a mise fébemutatdja koriili esemé-
nyek. A felszentelési iinnepség eldtt, augusztus 27-én a Nemzeti Muzeumban
tartottak az egyik f6probat. Liszt leveleibdl tudjuk, hogy a mivész ekkor ta-
lalkozott Batthyany Lajos 6zvegyével.® Augusztus 29-én latogatast tett Karo-
lyi Istvan grofndl Foton® (10-11. kép, lasd mellékletben). Az Esztergomi mise
fébemutatoja utani pénteken volt esedékes a Les Préludes és a Hungdria cim(
darabok el6addsa a Magyar Szinhdzban, és ahogy emlitettiik, az utobbit maga
Liszt dirigélta els6 izben a hazai kozonség el6tt.

Liszt Wittgenstein hercegnének irt egykoru leveleibdl a kévetkezd tovab-
bi érdekes részletek is kideriilnek. A muzsikus 1856. szeptember 5-én targyalt
Heckenast Gusztavval Pesten,” és ugyanebben az iizenetben kérte a herceg-
nét, hogy Steinacker Gusztav vagy felesége forditsa le Liszmay [sic!] versét,>
amelyet szeptember 8-an este ezer példanyban szétosztottak a kozonség kozt.
Vélhet6en Lisznyai Kalman Nemzeti dalardl van sz6, mely a Pesti Naplé tudosi-
tasa alapjan az évben szerepelt Heckenast Nemzeti Képes Naptdra 1856-ra cim(
kiadvanyaban is.”* Mindez sokat elarulhat a valos k6zhangulatrdl és a nemzeti
emlékezet miikodésérdl, melynek ugy tiinik, hogy a koltészet mellett szerves
részét képezte Liszt Ferenc zenéje is.

47  La Mara 1904, 16., 25.; Hamburger 1986, 185.

48  Baro6ti 2000-2001, 298.

49 A Pesti Naplé cikkirdja a probakat még erésen kritizalta. I. J.: Az esztergomi féegyhdz
felszentelési tinnepélye. Pesti Napld, 1856. szeptember. 1. [2].

50 LaMara 1899, 233., 325-326.

51 LaMara 1899, 234., 330.

52 Acigany zenérdl Carolyne-nal kozosen irt konyviitk német és magyar kiadasarodl egyeztettek.

53 Gracza 2009.

54  Pesti Naplo. Pest, sept. 1. Pesti Naplo, 1856. szeptember 1. [2].
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Ugyancsak a nemzeti emlékezet megnyilvanulasaként foghato fel az az ese-
mény, amely két évvel késébb a Nemzeti Muzeum disztermében zajlott. Liszt
Carolyne és Marie Wittgensteinnek sz6l6 levelében szamolt be a ,La Messe”,
vagyis az Esztergomi mise 1858. aprilis 10-én, szombaton este 8 érakor sorra
keriilé bemutatéjardl, mellyel a muzeumkert és a lipotvarosi templom (a mai
Szent Istvan Bazilika) épitésének koltségeire gytijtottek. Liszt interpretacidja
szerint a torténelmi és szellemi arisztokracia jelen volt a teremben, és:%

»[...] A szivek egyszerre dobbantak - és a hallgatésdgban ott volt az a megha-
tdrozhatatlan érzés, amit a zsenialitds »sarkdban« keletkezett miivek hivnak
el6”

A zenei élmény teoretikus leirasa mellett fontos ramutatnunk arra a koz-
hangulatot befolyasold tényezdre, hogy az 1848-as események kerek tizéves
forduldja volt ekkor. 1848. aprilis 7-én irta ala V. Ferdinand kiraly az elsé fiig-
getlen, felels magyar kormany kinevezd iratat. Az aprilisi torvényeket aprilis
11-¢én ratifikaltak. Liszt pedig a Bach-korszak lezarulasa el6tti, enyhiilni latsz6
osztrak uralom idején lépett fel, személyesen és tudatosan részt vallalva a nem-
zeti emlékezetdrzés ritualéiban.>

55 ,Les coeurs ont battu - et il y avait bien dans lauditoire ce sentiment indéfinissable, que
provoquent exclusivement les oeuvres marquées au coin du génie” (1858. aprilis 10-i levél
Carolyne-nak, Pesth) La Mara 1899, 428., 315.

56  Itt szeretnénk utalni Debreczeni-Droppan Béla és Lovas Krisztina, a Magyar Nemzeti
Muzeum és kertje torténetére vonatkozé kutatasaira. Jollehet ,kezdetben még nem a
Miizeumkert volt az ’48-as emlékezet elsbdleges helyszine [...] és az onkényuralom idején
az emlékezni vdgyok inkdabb a temetbkbe mentek a harcokban elesett vagy a megtorlds
dldozataivd vilt szeretteik sirjdhoz [...] a kiegyezés utdn a févdrosi polgdrsdg szervezett
iinnepségei valéjaban csak 1873-ban kezdddtek, az 1848-as események huszonotodik
évforduldjan, amikor is a pesti egyetemi ifjiisdg vette kezébe az tinnep megszervezését” (Lovas
2021.), a tomeges rendezvények kialakuldsa és rendszeresiilése elétt is voltak egyedi,
forradalmi megemlékezésre alkalmas események. Véleményem szerint nem lehetetlen,
hogy ezek egyike volt az 1858-ban megrendezett koncert.
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A Magyar koronadzasi mise 1867-es bemutatoja

Liszt 1865-ben mar Réméban élt és alkotott. Aprilis 25-én régéta érlel6d6 szan-
dékanak megfeleléen egyhazi kotelékbe fogadtak, julius 30-an pedig felvette a
kisebb egyhazi rendeket. Politikailag az atlagosnal tajékozottabb volt a hazai
helyzetr6l: a kiegyezés elokészitésének részleteir6l Augusz Antal révén volt tu-
domasa. Részben ez indokolja azt a tényt, hogy Ferenc Jézsef magyar kirallya
koronazasa eldtt évekkel, mar 1865. februar 20-an irt egy levelet a barénak,
amelyben kifejezte vagyat, hogy a koronazasi misét személyesen komponalhas-
sa meg.

A Magyar korondzdsi mise”” megalkotasara el6szor Scitovszky Janos her-
cegprimas adott megbizast, amelyet utédja, Simor Janos 1867 elején erdsitett
meg. Liszt ez alkalommal Bécsben iitkozott ellendllasba. Arra az eldirasra hi-
vatkozva, hogy a koronazaskor csak a bécsi Udvari Zenekar karnagyanak alkal-
mi miséje hangozhat el, elutasitottdk az dltala szerzett darabot. Csak egy kiilon
ennek a kérdésnek a tisztazasara alakult, E6tvos Jozsef vezetésével felallitott
magyar bizottsag és Erzsébet kiralyné kozbenjarasa tette lehet6vé, hogy végiil
kompromisszum sziiletett. Liszt miséjét adtak el6, amelyet nem 6, hanem a bé-
csi Udvari Enek- és Zenekar masodkarmestere, Gottfried Preyer vezényelt.*®

A darab els6 vazlatai mar 1866. marcius 14-én készen voltak. 1867. junius
8-an hangzott el a budai Nagyboldogasszony-templomban, melyre Liszt hivata-
los meghivot ugyan nem kapott, de magan tton a karzatrdél meghallgatta. (12—
13. kép, lasd mellékletben). Az Esztergomi mise tapasztalatain okulva, alkalmi
kompozicidja a miifajhoz képest nagyon rovid lett. Liszt nemzeti érzelmei ki-
fejezésére komponalta bele a betiltott Rakdczi-nétajanak kuruc ,kvartjait’, a
verbunkos ritmikat és a népies-magyaros miidal melodikat.*® Természetesen
itt is feltlinik a ,,zenei fajdalom” kifejezése. A 64. iitemtd] kezd6d6 ,,Dona nobis
pacem” részt a kiegyezésre valo utalasként értékelték egyes elemzok.

57 A zenemii sorszdmai S. 11 és R.487.

58 Hamburger 1986, 214. Képes forrasokat lasd: Tomsics 2015.
59 Hamburger 1986, 215.

60 Ua.
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Itt érdemes tovabba sz szerint is felidézniink Hamburger Klara zenetorté-
nész szavait Liszt miséjének vélt hangulatdrol és hatdsarol:*!

»De ha megprobdljuk magunkat beleképzelni a kiegyezéskori magyarok
érzésvilagdaba - egy olyan koréba, amelyben az elnyomott nemzetek Eurd-
pa-szerte csak szimbdlumok, s nem utolsé sorban a zene kozvetitésével juttat-
hattdk érvényre szabadsdgvagyukat (gondoljunk példdul Itdlidra és Verdire)
- konnyen elképzelheté, hogy ez a befejezés, s ez a békéért valo »magyar«
konyorgés, éppen a szabadsdgharcot leverd Ferenc Jozsef magyar kirdllyd ko-
rondzdsa alkalmdbol, valoban megrendithette Liszt Ferenc honfitdrsait.”

Liszt Ferenc és a magyar Pantheon:
a zeneszerzo és miivészetének
szerepe a magyarorszagi kulturalis
intézményrendszer kialakulasaban

Ahogy lathattuk, Barabas Miklds festménye révén, valamint a Képcsarnok
Egylet ajandékozasa altal, Liszt Ferenc mar 1849-ben ,vizudlisan is bekertilt*
a Nemzeti Muizeum alakulé magyar Pantheonjaba. A kiegyezés utan pedig a
magyar kulturélis életben még nagyobb szerepet szantak a zeneszerzének, és
személyét, eredményeit lépésenként az alakuld intézményrendszerbe integ-
raltdk. 1871-ben Eo6tvos Jozsef és Andrassy Gyula grof kozbenjarasara kiralyi
muvészeti tanacsossa valasztottak, és a Zeneakadémia alapité tagja, valamint
tiszteletbeli tandra lett.®> Részben a tisztséggel jard egzisztencialis lehetdségek
kovetkeztében Roma és Weimar mellett immaron gyakrabban tartézkodott Bu-
dapesten is.

61 Hamburger 1986, 220.
62 A gondolat forrdsa Révész Emese tanulmanya. Lasd: Révész 2009.
63  Domokos 2013, 5.
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Hazaszeretete kifejezésére szamos tovabbi gesztust tett. 1872-ben késziilt el
a Himnusz és a Szozat ciml mive. 1873-ban linnepelték 50 éves miivészi jubi-
leumat, és ebbdl az alkalombodl, majd legvégiil végrendeletében emléktargya-
kat hagyott a Magyar Nemzeti Muzeumra, melyeket Wittgenstein hercegnén
keresztill juttattak el az intézménybe. EI6bb egy diszes szekrényt rendeztek be
veliik, késdbb rendszeresen szerepeltek a mizeum idészaki tarlatain.*

Liszt ezen kiviil is szoros kapcsolatban volt a Magyar Nemzeti Muzeum-
mal: gylijteményei gyarapitdsaiban nemcsak adomanyozoként, hanem kozve-
tit6ként is kozremikodott. Az 1870-es években vendége volt a Pulszky Ferenc
muzeumigazgato és leanya, Polyxénia altal szervezett szalonoknak.*

Ugyanakkor a muzeum mint folyamatosan atalakulé intézmény szemléleti
szinten is hatott a tarsmiivészetekre kezdetektdl fogva igen érzékeny zeneszer-
zOre. Mar a muzeum alapitasat kovetSen, Miller Jakab Ferdinand els6 tervezeté-
ben (1808) szerepelt az az emlitett Pantheon-gondolat, melynek szempontja volt,
hogy a tervezett épiilet falait a nemzet nagyjainak képei diszitsék és lehetSleg a
gytijtemény kortars mivészek képeivel gyarapodjon. 1846-ban Kubinyi Agoston
igazgato a Képtar fejlesztése érdekében hozta létre a mar emlitett Nemzeti Kép-
csarnokot Alapitd Egyesiiletet. Az 1850-1860-as években foleg vasarlasokkal gya-
rapodott a gylijtemény, mely immaron harom részre tagolodott: a Pyrker-kép-
térra, az Altalanos Képtérra és a Nemzeti Képcsarnok/Magyar Képtér anyagara.
A Képcsarnok Egylet és a Képtar neve 1870-ben Ligeti Antal képtardr katalo-
gusdban Osszeolvadva szerepelt: a cimben Képcsarnoknak emlitették, mikdzben
a vonatkozo tanulmany szovege a Nemzeti Muzeum Képtarat irta. 1871-ben az
Esterhazy-képtar megvasarlasa fordulopontot jelentett. A gytijteményt az Akadé-
mia palotajaban Orszagos Képtarként mutattak be, Pulszky Ferenc vezetésével.
Ekkor felmeriilt a két képtar egységesitésének kérdése. 1875-ben az Egylet az ala-
kul6 Orszagos Magyar Képzémtuvészeti Tarsulatba olvadt.*

64 Napjainkban ezek jellemzben az dllando torténeti kiallitasban, valamint a Liszt Ferenc
Emlékmutzeumban vannak. A Nemzeti Muzeum dr. Bartha Dénes altal rendezett
emlékkidllitasa inditotta el és aktualizalta az 1930-as években a Liszt magyarsagara
vonatkozd torténeti kutatdsokat. Csekey 1937.

65 Radnoti 2011, 12.

66  Basics 2002, 277-282.
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Legkozelebb 1882-ben latott napvilagot az a sorsfordit6 irat Barabas Mik-
16s, Fenyvessy Ferenc és P. Szathmary Karoly tollabol, melyben tjrafogalmaz-
tak a muzeum alapitasakor emlitett Pantheon-gondolatot. A Pantheont nem
komplex muzeumként képzelték el, hanem dokumentumforrdst jelentd, 6nalld
Magyar Torténeti Arcképcsarnokként. (Az Arcképcsarnoknak a fényképek mar
ekkor is gytjt6korébe tartoztak.)

1884-ben e koncepcid szerint a muzeum Képtarabdl egy Pulszky Ferenc al-
tal vezetett, torténészekbdl és mivészekbdl allo zstiri kisebb anyagot valogatott
ki, amelybdl kiallitast rendeztek a Varkert Bazarban. 1887-ben miitargyvédelmi
okokbdl a Stefania uti képzémuvészeti pavilonba, majd a Varosligetbe kellett
koltoztetni a tarlatot. Ez a 1ényegében kiallitasokban ,értelmezhetd” Képcsar-
nok, miutdn tobbféle mddon formalddott, és tartalma valtozott, csak 1934-ben
egyesiilt hivatalosan tjra a Nemzeti Miizeum Képtara torzsanyagaval. Az egye-
sitett Képcsarnokot Vayer Lajos vezetésével rendszerezték, és igy jott 1étre a mai
intézmény.*’

Az alapitaskori és az 4j intézmény koncepcidja kozotti kiilonbséget a torteé-
neti hitelesség kérdéskorében ragadhatjuk meg. Ennek elvi illusztralasara idéz-
ziik Pulszky Ferenc szavait, melyek 1886. januar 17-i megnyiton hangzottak el
a Varkert Bazdrban:®®

»[...] E gylijteményben tehdt a mult alakjait nem tisztan egyéni érdemeik
szerint kell befogadni, hanem mindazon képeket, melyek Oket hitelesen is-
mertetik, igy kikiiszobolhetjiik a szervezdkkel megbizottak szubjektivitdsat.
Viszont e meghatdrozdsbdl folyik az intézetnek a rokongytijteményektol valé
kiilonbozdsége. Ott a miivészi érték a mérvado, ezt itt hattérbe szoritja az
abrazolt tdargy jelentdsége és hitelessége.”

67  Uo. 282-289.
68 Uo. 283.
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A Magyar Torténelmi Arcképek
zongoradarab-sorozat

Ebben a kontextusban kitagulnak Liszt Magyar Torténelmi Arcképek cimt zon-

goradarab-sorozatanak értelmezési lehetdségei is® (14. kép, lasd mellékletben).

A sorozat részei 1855 és 1885 kozott irddtak, és Liszt életében nem, hanem csak

1956-ban keriiltek publikalasra Szelényi Istvan éltal az Uj Zenei Szemle folyéirat

mellékletében. Liszt leveleiben ,,nagyon magyar Gydszindulo™ és ,,magyariz-

mus” kifejezésekkel illette ezeket a darabokat.

A sorozat hét kompoziciobol all, melyeket Liszt a kovetkezé magyar torté-

nelmi személyiségekrdl nevezett el:”*

1. Voéroésmarty Mihaly”
2. Széchenyi Istvan”

3. Eotvos Jozsef”

4. Teleki Laszl6”

5. Pet6fi Sandor”

69
70
71
72

73

74

75

76

A zenemi sorszdmai S. 205 és R. 112.

1885. februar 26-i levél Meyendorff baronénak. Hamburger 1986, 377.

Hamburger 1986, 377. Lasd: Fontana Gat-Simon 1999.

Az eredeti darab 1857-ben keletkezett Vorosmarty emléke cimmel. 1885-ben a kibévitett,
atdolgozott valtozat keriilt a sorozatba.

Miutan 1840-ben megismerkedtek és 1846-ban Liszt sokat vendégeskedett a grofnal, az
altala ihletett darab 1885-ben késziilt el. Eredeti kézirata a washingtoni Kongresszusi
Konyvtarban (Library of Congress) lelhet6 fel.

Szintén kései darab, mely 1885-ben véglegesiilt. Kéziratdnak mdra csupan egy 1930-
ra datalhaté prébanyomata ismert, az eredeti eltlint. Egressy Béni Szdzat-motivumait is
tartalmazza.

1885-ben irddott kézirata ugyancsak Washingtonban van. Egyfajta mozaik-mii, melyben
Mosonyi Mihalytdl szdrmaz6 darabokbdl szarmazé atvételek is vannak.

A darab 1874-ben A holt kélt6 szerelme, 1877-ben Petdfi szelleme cimen volt ismert. Két-
és négykezes véltozata maradt meg a pesti Taborszky és Parsch kiadénal. Ennek kéziratat
vasarolta meg a magyar dllam 2018-ban.
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6. Dedk Ferenc”

7. Mosonyi Mihaly”

Mar a sorozat cime is erételjes ,,képiséget” hordoz magaban. Lényegében
zenei portrék gyljteményérdl van szd, amelyben egészen konkrétan nyilvanul
meg a ,tarsmiivészetek egysége” és a 19. szdzadra jellemz8, a mainal komple-
xebb gondolkodasmdd. Liszt mlive még a Nemzeti Muzeum Képtara alapitd
koncepcidjaban szereplé Pantheon-gondolathoz all kozelebb.

Torténelem képekben

A Torténelmi Képcsarnok intézményében kialakuld, a torténeti hitelesség fogal-
mabdl szarmazd dokumentativ igény és szemlélet kozvetett modon ugyan, de
feltlinik Liszt Ferenc személyével osszefiiggésben.

Koriilbelil az 1890-es évektdl jelentek meg hazankban olyan 6sszefogla-
16 szemléletli, a magyar torténelemre vonatkozé kiadvanyok, melyek egy-egy
esemény interpretaciojahoz az irott magyarazatokon kiviil a képes emlékeket is
els6dleges torténeti forrasként tekintik és gyjtik ossze.

Eppen a magyar forradalom és szabadsigharc évforduldjanak évében,
1898-ban latott napvilagot az a Jokai Moér, Brody Sandor és Rakosi Viktor
szerkesztette kiadvany, melynek cime Ezernyolczszdz negyvennyolcz [sic!]. Az
1848/49-iki magyar szabadsdgharc torténete képekben.” A konyv felfogasa sze-
rint Liszt Ferenc emléke szerves részét képezi a szabadsagharc témajat targya-
16 torténeti narrativanak, és a réla szolé szoveget Barabas Miklos idézett fest-

77 Az 1870-ben keletkezett darab kéziratanak masolata ma a weimari Goethe- und Schiller-
Archivban lelhet6 fel.

78 1870-1871-ben a darab Mosonyi gydszmenete cimen volt ismert, és szintén a Taborszky
és Parschnal jelent meg. 1885-ben Liszt tovabbi hat taktust komponadlt a végére. Itt tjra
utalunk a kordbban is emlitett, 2018-as dllami vasarlasra.

79  Koszonettel tartozom Komka Gézanak, hogy felhivta a figyelmem a kiadvany egy ujabb
példanyara. Itt érdemes Ujra utalnunk az 1930-as években bekovetkez6 fordulatra a Liszt-
kutatasban. Ekkor kerilt kiadasra példaul Robert Bory Liszt Ferenc élete képekben cimii
munkdja. Hasonld torténeti kiadvanyok legkozelebb az 1970-1980-as években sziilettek
Magyarorszagon.
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ményének reprodukcidjaval, valamint a korabban altalunk is emlitett francia
karikataraval illusztraltak (15. kép, lasd mellékletben). Erdemes kiemelniink
azokat a sorokat, melyek egyben Liszt magyar forradalom és szabadsagharcban
betoltott szerepérdl alkotott dualizmus kori értékitéletet tiikrozik:®

»Mégis, ha ajkdra, szellemére és miivészetére nézve nem volt is magyar, szi-
vében veliink érzett, magdt magyarnak vallotta s 48 elétt és 48 utdn kor-
teskedett értiink a vildgban. [...] Ime a kiilfold mindig magyarnak nézte 6t,
magyar huszdarnak - frakkban.”

Konkluzio

Az européer Liszt Ferenc nemzeti hovatartozasanak kérdése szorosan Ossze-
fiigg a magyar forradalom és szabadsagharc torténeti tényével. A zenemivész
els6 kézbdl ismerte a forradalom kitorését megel6z6 eszméket, kortarsként
megélte az eseményeket, melyekre élete végéig emlékezett, és mindez szerzéi
tevékenységében is manifesztalodott. Miivészi értelemben a vonatkozd dara-
bok keretei kozott a zenei gydsz tér megteremtésében és munkassaga utolsd
szakaszaban a zenei portrék Pantheonjaban intézményesiilt. Jollehet Liszt zenei
képei nem foltétleniil alkalmasak arra, hogy eldontsiik, pontosan hogyan néz-
tek ki az altaluk ,,abrazolt” jelenségek vagy személyek a valdsagban, vonatkozd
mivei és rendszeres eléadasuk mégis remek felidéz6i a kor hangulatanak, me-
lyek a ,tarsmiivészetek egysége” jegyében a befogadds és a belsé képek révén a
kortarsak torténelmi eseményekhez vagy személyekhez fiz6d6 érzésvilagat a
ma él6 emberek szamara is hitelesen reprodukalhatdvd, elérhet6vé teszik.

80 Jokai-Brody-Rakosi 1898, 428.
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Eszter Apor: Ferenc Liszt and the Memory of the Hungarian
Revolution and War of Independence of 1848-1849

ABSTRACT: The beginning of the most consistent middle-stage of Ferenc
Liszt’s so-called Weimar period coincides with the years of the Hungarian
Revolution and War of Independence. (1848-1861) As a contemporary of the
events, the piano virtuoso, professional Kapellemeister and composer was not
only the host of Hungarian and non-Hungarian refugees giving them shelter
in his Thuringian home shared with princess Carolyne zu Sayn-Wittgenstein,
but the memory of the war was also manifested in his music. It reflected the
principle of “unity of arts” on several levels, and the memorial manifestation
appeared especially by the musical space of mourning in his Hungarian-style
pieces. The history of his performances in Hungary, which were usually linked
to round anniversaries — such as the presentations of the symphonic poem of
the Hungaria, the Esztergom Mass or the Hungarian Coronation Mass in 1856,
1858 and 1867 - is also very instructive. In his memories and private letters, the
musician wrote about some further moments of the events, capturing the public
mood and describing the manifestations of the national commemorations.
The musical portrait also appeared in this period of Liszt’s art, which was a
unique way to honour the memory of former Hungarian freedom-fighters. The
artistic frame of this “genre”, the series of funeral marches called the Hungarian
Historical Portraits, represents a close parallel with the Pantheon-idea which was
the founding concept of the Hungarian National Museum and its collection,
the Historical Picture Gallery. The museum became the leading site of memory
among the cultural institutions that gradually developed in the age of Dualism.
KEYWORDS: Ferenc Liszt, unity of arts, the space of mourning, musical
portraits, revolution, war of independence, Hungarian, Hungarian identity
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leléhely: Févarosi Szabo Ervin Konyvtar Budapest Gyujtemény, jelzet: 76495/2
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lel6hely: MNM Kozponti Konyvtar, jelzet: RQ 4696
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FABO EDIT

A SZENT ISTVAN-I OROKSEG
FRTEKELESE SZENTBESZEDEKBEN
A SZABADELVU KORMANYZAT
KEZDETEN!

KIVONAT: A Szent Istvan-i alapokra épité magyarorszagi katolicizmus, s rajta
keresztiil a vallasossag, valamint az allamfelfogas éppen akkor lépett fellendiild
szakaszaba, amikor Nyugat-Eurépaban hddité utjara indult a felvilagosodas,
kritizalva az irraciondlist, elsébbséget adva az emberi értelemnek. A folyamat
kovetkezményeként az egyhaz levalt az allamszervezetr6l, azaz a transzcendens
torvényeket is szolgald hatalom teljesen az emberi ész ellenérzése ald keriilt.
Az allam és az egyhaz kettévéalasa a 19. szazad végére er6sodott fel Magyar-
orszagon. A kultuszt kifejez6 augusztus 20-i Szent Istvan-iinnepet 1771-ben
Maria Terézia tette ujbdl rangossa a Szent Jobb hazahozatalanak alkalmaval.
A nemzeti iinneppé nyilvanitott napot - a szabadsagharc utani 6nkényuralmi
id6szakot leszamitva — 1867 utan is évrdl évre megtartottak.

Az 1870-es évek kozepére egyértelmiivé valt, hogy az orszag vezetése libe-
rélis elvekhez igazodik. Az 1875-6s valasztdson a Szabadelvii Part nyert, s kor-
manyalakité képességét hosszu évtizedekre megdrizte. Az 1877-es esztend6bol
harom Szent Istvan-napi szentbeszéd is fennmaradt: a budapesti, a székesfe-

1 A ,Dualizmus kori emlékezettorténet” témateriileti kutatas, a TKP2020-NKA-23 sorsza-
mu, TKP-37-3/PALY-2020 iktatészdmu palyazat keretében, az Innovacios és Technoldgiai
Minisztérium Nemzeti Kutatasi Fejlesztési és Innovéacios Alapbol nyujtott tdmogatasaval, a
Témateriileti Kivalosagi Program 2020 (2020-4.1.1-TKP2020) pélyazati program finanszi-
rozasaban valdsult meg.
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hérvari és a bécsi. Mindhdarom szentbeszéd felkésziilt igehirdetdi gyakorlatrol
arulkodik, s mindegyik mas-mas teriiletre helyezte a hangsulyt. A szénokok
gondolatait nemcsak a szertartas résztvevdi, hanem a katolikus egyhazi allas-
foglalasok irant fogékony nagykozonség is kovethette a vallasi sajtoban. A fel-
kért vagy kivalasztott papoknak lehetdségiik volt arra, hogy olyan kozérdek-
16désre szamot tart6 kérdésrdl fejtsék ki a véleménytiket, amely foglalkoztatta,
netdn megosztotta a tarsadalmat, s amely miatt az orszagos figyelem kozép-
pontjaba keriiltek. A budapesti szénoklat a keresztény polgarosodas értékeit
domboritotta ki, a székesfehérvari szentbeszéd a kereszténység civilizacios sze-
repét emelte ki, a bécsi hitszonoklatban a kereszténység egyetemessége, vala-
mint népszovetségjellege fogalmazddott meg.

Altalénossigban elmondhaté a bemutatott szentbeszédekrél, hogy benniik
el6keriilnek olyan tarsadalomkritikai szempontok, melyek napjainkban is meg-
fontolasra érdemesek.

KULCSSZAVAK: szentbeszéd, Szent Istvan-nap, keresztény polgarosodas,
keresztény civilizacio, egyetemesség, népszdvetség, liberalizmus, tarsadalom-
kritika

Magyarorszag torténete szorosan dsszeforrt I. Szent Istvan kiraly emlékével. A
Szentkiraly dualizmus kori emlékezetének kutatasa élesebb megvilagitasba he-
lyezi a lezajl6 tarsadalmi, gazdasagi valtozasokat.

A keresztény éallamalapité kirdly haldlanak 900. évforduléja az uralkodoi
életmii sokoldalu szintézisére nyujtott alkalmat az 1938-ban kiadott Emlék-
konyvben. A jubileumi kiadvanyban Szekfti Gyula kisérte végig a Szentkiraly
emlékezetének alakuldsat a magyar torténelem évszazadaiban.? A torténész
kimutatta, hogy Szent Istvan kultusza a 19. szazad felé haladva egyre veszi-
tett vallasos szellemiségének erejébdl, majd a reformkorszakban, de féleg az
1867 utani idészakban pedig ,,az értelmiségbdl szinte teljesen kidlte a hitet a

2 Szekfti 1938.
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liberalis, nacionalista, materialis, természettudomanyos korszellem’’ amely
ellen az egyhdz nem védekezett hatékonyabban, valamint a vallasos jellegrél
megallapitotta, hogy a hazafitii nemzeti érzés kifejezésének akadalyava valt. A
jelenség hatterében a kozéposztaly mozdithatatlan kozombosségét hatarozta
meg, amellyel szemben erétlennek tartotta a katolikus egyhaz ellensulyozé to-
rekvéseit. Mindemellett megjegyezte, hogy kora tarsadalmaban ,,a parasztsag,
falusi nép és varosi munkassag™ korében érintetleniil élt a kultusz nemzeti és
keresztény tartalma. A kultuszt kifejez6 augusztus 20-i Szent Istvan-tinnepet
1771-ben Maria Terézia tette Gjbdl rangossd a Szent Jobb hazahozataldnak al-
kalmaval. A nemzeti iinneppé nyilvanitott napot — aszabadsagharc utani onkény-
uralmi iddszakot leszamitva — 1867 utan is évrdl évre megtartottak.®

A Szent Istvan-i alapokra épité magyarorszagi katolicizmus, s rajta ke-
resztill a vallasossag, valamint az allamfelfogas éppen akkor Iépett fellendiild
szakaszaba, amikor Nyugat-Eurépaban hodité tutjara indult a felvilagosodas,
kritizélva az irraciondlist és els6bbséget adva az emberi értelemnek. A folyamat
kovetkezményeként az egyhaz levalt az llamszervezetrdl, azaz a transzcendens
torvényeket is szolgal6 hatalom teljesen az emberi ész ellenérzése ala keriilt. Az
allam és az egyhaz (részleges) kettévalasa a 19. szazad végén indult el Magyar-
orszagon.

A sajtéélet

Ezalatt tomegek szakadtak el a vidéktdl, felgyorsult a polgarosodo tarsadalom
hajtoerejét jelentd varosiasodas.® Az 1867 utani kormanyzatok azt az angol, a
német és a francia polgarsagot tekintették mintanak, amely el tudja fogadni és
fel tudja venni az ipari tarsadalom mitikodtetéséhez sziikséges életritmust és
gondolkodast. A varosba tomoriilo széles néprétegeknek tajékozddniuk kellett

Uo. 71.

Uo. 77.

Gdbor 1928.

Fonagy 2011, 459-460.; Tomka 2008, 201-202.

A U A~ W

53



A DUALIZMUS KORI EMLEKEZETORZES

az ismeretlen kozegben, valamint az 1j szabalyokat kellett elsajatitaniuk bol-
doguldsukhoz. Az ennek megfelel6 tudas elsddleges forrasa a varos jellegzetes
tomegterméke, a sajté volt. Ezért a kiegyezés utan a magyar sajtoélet a sajto-
szabadsag rendezésével addig soha nem tapasztalt lehetdséghez jutott, amely
olyan sok tjsag induldsat jelentette, hogy a szerkesztdségek alig talaltak mun-
katarsakat.

A megszaporodo lapok a sajtotorténet-irast is nagy kihivas elé allitottak,
valamennyi ujsag vagy ujsagtipus torténetét bemutatni szinte lehetetlen val-
lalkozés volt. Az eliizletiesed hirlapvildg izgalmas fejezeteit képezi a politikai,
a kozmiivel6dési, a szorakoztato jelleg sajtotermékek feltiinése, fejlédése, at-
alakulasa, egymasba olvaddsa, megsziinése,” azonban kiilonosen az egyhazi
ujsagok teriiletén még maradtak feltaratlan részek. A korszak vallasos jellegti
ujsagai azért sem elhanyagolhatok, mert barmennyire is becsiilte a polgari tar-
sadalom a kézzelfoghatdsagot, azért még a vallasos szemlélet is tartotta magat.

Az Gjsagirok mar az 1860-1870-es években nagyon is tisztaban voltak sze-
repiik fontossagaval, hiszen az egyik korabeli, mérvadé szdszélojuk, Szathmary
Gyorgy® onmeghatdrozasa szerint ,,a hatodik nagy hatalom, a sajt6 képviseldi,
szerény napszamosai’.’ Az idézett szovegrész attételesen tobbszoros jelentéssel
bir. A magyar kiralyok nyughelyeként szamon tartott Székesfehérvaron 1874-
ben, két nappal Szent Istvan tinnepe utan, augusztus 22-én Katona Jozsef Bank
bdnjanak diszel6adasaval avattak fel a Vorosmarty Szinhaz épiiletét. A drama
érvényestilését késleltette felségsértd kicsengése, s csak késébb vonulhatott be
a koztudatba a hazafisagot és a hazaszeretet megjelenitd miként. A tudositas
eleje szellemeskedve felsorolta, hogy kik hidnyoztak és kik jelentek meg az ese-
ményen: a kiralyi udvartartds tagjai elmaradtak, de elmentek a tudomany és az
irodalom jelesei, valamint az Gjsagirok. Tehat a térfoglalas — nem csak jelké-
pes értelemben — mar ekkor megtortént. Azdta ma mar ,,a negyedik hatalmi

7 Kosary-Németh 1985.; Kékay-Buzinkay-Muranyi 1995, 105-171.

8  Buzinkay 2016, 207-208. Szathmdry Gyorgy (1845-1898) tjsagiro, orszaggytilési képviseld,
miniszteri tandcsos, mtvelédéspolitikus, ird, publicista, miifordité, a Magyar Tudomdnyos
Akadémia levelezé tagja.

9  Szathmary Gyorgy: A sz. fehérvari magyar szinhaz megnyitasa. A Hon, Esti kiadds. 1874.
augusztus 24. [1-2].
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agként” emlegetik a médiat, az elsé helyen mar nem all a kiraly, a masodikat
pedig nem foglalja el az egyhaz. Az ujfajta tudas, ismeret és szabalyrendszer
érdekes és szines kozvetitéjével szemben a tobb évszazados, évezredes egyhdzi
intézményrendszerben dlland6sulé teoldgiai hitelvekre és moralis alapértékek-
re val6 hivatkozas egyre kevésbé bizonyult hatdsosnak.

A vallasos sajto

A kialakult helyzet helyreallitasaért kiallo tobbrészes publicisztikat tett kozzé
a Religio ,,A katolikus olvasokozonség és a ’liberdlis’ lapok” cimmel 1877-ben.
Ugyanis az 1870-es évek kozepére egyértelmiivé valt, hogy az orszag vezetése
liberalis elvekhez igazodik. Az 1875-0s valasztason a Szabadelvl Part nyert,
s kormanyalakité képességét hosszu évtizedekre megoérizte. A cikkird terje-
delmesen ostorozta a liberalis sajtot, felsorakoztatta bizonyitékait annak bot-
ranyhajhasz voltara, erkolcs- és katolikus egyhazrombold tarthatatlansagara,
a kereszténység és a klérus elleni lejaraté hadjaratukra. Ezért legszivesebben
betiltotta volna olvasasukat, de kénytelen volt meghajolni a korszellem érdekeit
vezérld iizlet el6tt, bar csak a hirdetések kovetését tartotta elfogadhaténak. A
szerz0 felmentést adott azoknak, akiknek hivataluknal fogva kell foglalkozniuk
a lapokkal. Végezetiil egy katolikus hazafisagon alapulé part felallitasat javasol-
ta, amelyhez nélkiilozhetetlen a sajat lap, mert ,,a sajté hatalom”'® A tobbrészes
publicisztika szerzdje megallapitotta, hogy a hirdetésszervezd sajté tekinteté-
ben jelentds a katolikus ujsagok versenyhatranya.

Azonban ezenkiviil tobb tényez6 is nehezitette az egyhazi forumok moz-
gasat. Szamukra az el6bb emlitett torténelmi mult egyszerre jelentett korlatot,
valamint erds bazist. A katolikus egyhdz hosszu évezredeken at hozzaszokott
ahhoz, hogy jelent6s mértékben képes hatni a nép gondolkodasara, vilaglatasa-
ra, bar ereje egyre csokkent. S habar meg is volt annak illizidja, hogy a régéta
fennall6 intézményiik tarsadalmi bedgyazottsagat aligha lehet megingatni, s

10 A katholikus olvasékozonség és a ’liberdlis’ lapok. Religio, 36. (1877. augusztus 11.) 2. félév
12.s2.93.
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hogy ami valtozast megtapasztalnak az az idével mulo korjelenség vagy ,.divat’,
de azt is pontosan fel tudtak mérni, merre haladnak a folyamatok. Ennek oka,
hogy sokaig az egyhaz tagjai, képvisel6i azon kevesek kozé tartoztak, akik ma-
gas szintl oktatasban, képzésben, tudomanyos miveltségben részesiiltek, és le-
hetdségiik volt a korszert ismeretek megszerzésére, a tdjékozodasra. Ezt tikrozi
a Religio egyik névtelen szerzdjének a sajat lelkipasztorkodasanak alapelveit be-
mutatd visszaemlékezd és egyben arrol értekezd irasa, amelyben ramutatott az
altalanossagban érvényesiild lehetséges tendencidkra: ,Most az egoismus a f6-
erkolcsi elv. [...] vagy egészen megsziinik a religio, és a tudomany, mtivészet, és
az allam veszi at feladatat; vagy pedig eljutunk a religio magvdhoz (?) a valé folé
emelkedve, legy6ziink minden fanatizmust és véglegesen lemondunk a valénak
a mythos altali meghamisitasarol” ' A papi hivatason elmélkedve gondolatait
a sz0sz€k, a templom és az iskola koré szétte, amelyekbdl el8szor a szoszéket, a
hivéknek valé utmutatast emelte ki, hidnyolta a korszert prédikaciéskonyvet,
valamint figyelmeztette lelkésztarsait az onképzésre: ,,a modern vildghoz kell
alkalmazkodnunk, ha meg akarunk értetni, ha ki nem akarunk gunyoltatni”.'?
Az ird azt tandcsolta, hogy a hitszénok tanulmanyozza a nyelvtant, forgassa
a regényirodalmat, ismerjen verseket, az egyhazi beszéd pedig legyen vilagos.
A templomi hallgatésag hitbéli, lelki és moralis megerdsitésére, meggyézésére
nagyobb gondot kellett forditani, mint azt megel6z6en. A kiegyezéstdl kezd6dden
a szentbeszédek szélesebb kozonséghez juthattak el a Katholikus Lelkipdsztor és a
Religio vallasos tjsagokon keresztiil. A vitairodalom kedvezd hatéssal volt a ma-
gyar igehirdetés miivészetére, amelyet a 19. szazad masodik felére magas szinvo-
nalon miiveltek.”” Azonban a Religio szerkesztdsége a sikeresebb hitszonoklatok
érdekében kozzétette a lélektani szempontokat el6térbe helyezé eszmefuttatast
Papay Jeromos' tollabdl." A teoldgidban, a magyar nyelv és irodalomban, vala-
mint a filozéfidban képzett tandr véleménye szerint a jé hitszonok eredményesebb

11 Lelkipasztorkoddsi eszmék. III. Religio, 36. (1877. szeptember 26.) 2. félév 25. sz. 195.

12 Lelkipasztorkoddsi eszmék. I. Religio, 36. (1877. augusztus 18.) 2. félév 14. sz. 106.

13 Kudora 1902, 517.

14  Pépay Jeromos Zsigmond (1851-1881) premontrei kanonok, kassai fdgimndziumi tandr.

15 Papay J[eromos]. Zs.: Lélektani elvek az egyhazi szénoklatokrdl. Religio, 36. (1877. augusz-
tus 8.) 2. félév 11. sz. 81-83., Religio, 36. (1877. augusztus 11.) 2. félév 12. sz. 89-91.
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annal, mint aki inkabb csak irasban jeleskedik, ugyanis a vallasi irodalom irant
kisebb az érdekl6dés, azonban annal tdbben hallgatjdk meg a szentbeszédeket.
A hatasos beszéd elkészitéséhez nélkiilozhetetlen, hogy a szénok ismerje 6nma-
gat, mert csak ennek révén lesz sikeres, tovabba megnevezte a szonoklat harmas
céljat, melyen az értelem, az érzelem és az akarat (vagy motivacid) befolyasolasat
értette. Az egyhazi szonoklatoknal a hitagazati tételek megvilagitasat javasolta
ahhoz, hogy felfoghato legyen a hit 1ényege, amely meghatdrozza az utmutaté er-
kolcsiséget. Az emberi 1ét legfobb torekvése a természetfelettihez vald illeszkedés,
azonban az ember csak természeti rendben képes tajékozddni. Az eligazodasban
segitenek a hitdgazatokban megfogalmazott, valos tudasnak elfogadott itéletek.
A feltett ,,mi?, honnét? és hova?” kérdésekre a valasz csakis téredékes lehet, mert
az ember sohasem latja 4t az egészet, de ez azonban az ész, valamint a tudomany
szamara jelent akadalyt. A szerz6 hivatkozott arra a pszichologusi allaspontra,
miszerint a lélek révén lehetséges a felfogas (észlelés), a gondolkodas és a megis-
merés. Minden emberben mtikodik a létfenntartasi 6szton, amellyel 6sszhangban
van minden mas, a boldogulas iranyaba mutat6 6szton, s ezek elvezetnek a mo-
tivacidhoz (,a lélek akaré tehetségéhez”). A hallgatosag elsé ,,miért?” kérdésére a
hitagazatok, s a benniik rejlé erkolcsiség felel. ,,A kinek nincs €16 hite, az a mora-
litasra nem sokat ad. Végez szép és dicséretre mélto dolgokat, de nem azért, hogy
erkolcsosnek, hanem, hogy tisztességesnek tartsak. Nala az illem szabalyok a mérv-
adok és nem az erények”'® Az ember akkor lelkesiil, ha lelke valamit olyannak
azonosit, ami érinti valamelyik alapvetd 0sztonét, s az indittatas forrasat a vallasi
igazsagok képezik. A tandr tézisként allitotta, hogy az anyai szeretetet és a hazafiti
kotddést is felillmulja a vallasi meggy6z8dés, az a legerésebb megtartoerd, mert
»az eszes lélek Isten képmasa”!'” Tovabba ravilagitott arra, hogy mivel altalaban
mindenki a szépre, a jora, az igazsagra torekszik, a szonoklatban sokkal épit6bb
jellegti a pozitiv példakat és értékeket felemlegetni, mintsem az esetenként riaszto
negativ lizenetekkel terhelni a hallgatosagot. Végezetiil felhivta a figyelmet arra,
hogy nemcsak a szénok testbeszédének kell titkroznie a mondanivald tartalmat,
hanem a tetteknek is hitelesiteniiik kell a hangoztatott elveket.

16  Uo. 83.
17 Uo. 89.

57



A DUALIZMUS KORI EMLEKEZETORZES

A katolikus sajté megnyilatkozasai, valamint az onnan idézett publikaciok
arra utalnak, hogy a liberalis kormdanyzat mellett olyan erételjes 1épéskényszer-
ben volt a katolikus egyhdz, hogy igyekezett kozelebb kertilni a szélesebb nép-
tomegekhez, korszertibb alapokon megkisérelte t1jbol megerdsiteni a hitelveket
és a szervezet tekintélyét.

Szent Istvan-unnepi szentheszédek

Magyarorszagon augusztus 20-an, Szent Istvan iinnepén a budai varban tartot-
tak azokat a szentbeszédeket, amelyekre az egész orszag odafigyelt, beleértve a
vilagi és egyhazi sajtot is.

Az 1848-1849-es szabadsagharc letorése utdn a Szent Istvan-iinnepséget
keriilte az 6nkényuralmi rendszer, mert az a fiiggetlen allamisagot jelképezte.
Az 1867. évi kiegyezést kovetden az augusztus 20-1 nemzeti iinnepet megren-
dezhették, amely tomegeket vonzott a févarosba, de a vidéki Szent Istvan-napi
események is a népszerli megmozdulasok kozé tartoztak. Az augusztus 20-a
utani elsé vasarnap Bécsben, a kapucinusok templomaban lebonyolitott iin-
nepség kiilon kategdriat képezett, a szertartason tobbségében az ott él6, szol-
galatot teljesitd, magas rangu, magyar tisztvisel6k, katonak és arisztokratak je-
lentek meg. Egy masik kategdriat alkottak a Monarchia fiird6varosainak Szent
Istvan-iinnepségei, amelyekben az emelkedettség mellett legalabb ugyanolyan
szerepet kapott a mulatsag.

Az tUnnepség sajtobeli fogadtatasa koriili visszafogottsag is fokozatosan
oldddott. A szentbeszédeket teljes egészében ritkan adtak kozre, inkabb a saj-
totudositasok tartalmi Osszefoglaléiban maradt fenn a szénoklatok néhany
kozponti gondolata. A kivételek kozé tartozott Por Antal'® 1873-as szdnoklata,
mely a konyvkereskedésekben is elérhetd volt."” Elétte, 1868-ban a kor kozis-

18  Por Antal (1834-1911) torténész, egyhazi ird, a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja.

19  Pér 1873. Kordbban Pér Antal mér behatobban foglalkozott Szent Istvan életmiivével,
amelynek eredményeként 1871-ben megjelentette Szent Istvin kirdly: torténelmi tanulmdny
cimd munkajat a fGvarosi Szent Istvan Tarsulat gondozasaban.

58



A SZENT ISTVAN-1 OROKSEG ERTEKELESE SZENTBESZEDEKBEN A SZABADELVU...

mert papkoltéjének, Tarkanyi Bélanak® a beszédét* méltattdk a lapok. 1874-
ben Steiner Fiilop** szentbeszédének lényege kapott nyilvdnossagot,” mely
késébb a Magyar Allamban® is olvashaté volt teljes terjedelmében. 1876-ban

125

Sujanszky Antal* szénoklatdnak irott, szerkesztett valtozatanak adott helyet
a Religio.® Az 1877-es év ebbdl szempontbdl mérfoldkovet jelentett, hiszen
nemcsak a budapesti és bécsi szonoklatot publikalték, hanem a székesfehérvari
puispoki megye szazéves fennallasanak alkalmabdl az augusztus 20-i szentbe-

széd is napvilagot latott.

Budapest

A budapesti varbeli kiralyi helyérségi templomban tartott Szent Istvan-napi
szentbeszédre a Religio kiaddja és fdszerkesztdje, dr. Hornig Karoly*” kapott fel-
kérést 1877-ben.

A tudés teologus szonoklata elején elérebocsatotta, hogy ismétlédések
elkeriilése végett feladata nem konnyt, mert deldtte sok kivaldsag méltatta
Szent Istvant, azonban az id6k multaval 1j nézetek és viszonyok meriilnek
fel, vagy a régiek tlinnek fel 4j alakban, s ezekben a Szentkiraly szellemisége
utbaigazitast ad nemzete szamara.”® A szénok I. Istvan dicséségének forrasat

20 Tarkanyi Béla (1821-1886) egri kanonok, kolt6, miifordits, a Kisfaludy Tarsasag tagja, a
Magyar Tudomdnyos Akadémia tagja.

21 A szent Istvan innepét. Févdrosi Lapok, 1868. augusztus 11. 735.; Tarkanyi Béla sz. Istvan-
napi beszédérél. Religio, 27. (1868. augusztus 29.) 2. félév 18. sz. 139-142.

22 Steiner Fiilop (1839-1900) teoldgiai doktor, székesfehérvari piispok.

23 Budapest, aug. 21. Az allami tekintély és a torvények tisztelete. Pesti Napld, Reggeli kiadas.
1874. augusztus 22. [1.], Pest, aug. 20-an. Religio, 33. (1874. augusztus 22.) 2. félév 16. sz.
136-137.

24 Steiner Fiilop: Az allami 1ét s boldogsag egyediil biztos alapjarél. Magyar Allam, 1874. au-
gusztus 22. [1-2.], augusztus 23. [1-2.]

25  Sujanszky Antal (1815-1906) vélasztott piispok, esztergomi kanonok, ird, kolto, szerkesztd.

26  Sujanszky Antal: Egyhdzi beszéd, melyet sz. Istvan Magyarorszag elsé apostoli kiralyanak
innepén. Religio, 35. (1876. augusztus 26.) 2. félév 17. sz. 129-133.

27  Hornig Karoly (1840-1917) veszprémi piispok, biboros.

28  Hornig Karoly: Egyhdzi beszéd szent Istvan kirdly tinnepén. Religio, 36. (1877. augusztus
22.) 2. félév 15. sz. 113-118.
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a nemzet kereszténnyé tételében jelolte meg, s ezért ez alkalommal nemcsak
mint hivo rétta le tiszteletét a szent irdnt, hanem a hazafiui halajat is kifejezte
az allamférfinek. A teologus leszogezte, a Szentkiraly tette azért nagyszer( és
azért is tartozik a legnagyobb orszagalkotok kozé, mert allamalkoté és allam-
fenntart6 erdvel csak a kereszténység rendelkezik. Hornig Karoly vazolta az
egykori eurdpai kornyezé szomszédsagot, amely ugyancsak a kereszténység
felvételére szoritotta a torzsi viszonyok kozott élket, valamint a rendezett
allami 1ét alapjanak tartotta a kereszténységet, amely elvezet a polgaroso-
dashoz. A szdénok ravilagitott arra, hogy az egykori uralkodét apostoli, azaz
téritéi tevékenységéért avattak szentté, és ez alatamasztja a keresztény hona-
lapitas jelent6ségét, amelynek egyuttal polgarosité jellege is volt. A hazafiui
szellemiséget I. (Szent) Laszlo6 és I. (Nagy) Lajos teljesitette ki. A tudds megje-
gyezte, hogy mindez a kulturalis és keresztény erkolcsi fejlédés a nyugati egy-
héz keretein beliil torténhetett, mert a bizanci kotelékek az orszag pusztulasat
okoztak volna.

A torténeti bevezeté utan Hornig Karoly ratért a keresztény allamisag 1ét-
jogosultsagat alatamasztd érvek bemutatasara. Felvezetésként hivatkozott arra
az altalanosan elfogadott tételre, miszerint a politikai alakulatok csak azok-
kal az eszkozokkel tarthatdk fent, amelyek segitségével megalapitattak. Ennek
fényében I. Istvan a keresztény allamot a katolikus hitre és erkolcsére épitve
hozta létre, amely a tarsadalom szervezé elvévé valt. S ezen a ponton a sz6-
nok ramutatott arra, hogy koruk uralkodé (liberdlis) eszméje heves tamadas
alatt tartja a keresztény allamisagot, azért hogy a rombolas véghezvitele utan a
romok koziil kivalogassa mindazt, amire szitksége van, s azokat nem a keresz-
ténység, hanem a humanizmus vivmanyaiként tiintesse fel. Majd megjegyezte,
hogy a felforgatd, forradalmi nézetek képviseldi jol tudjék, hogy a tarsadalmi
egylittélés szabalyai a keresztény elveken nyugszanak, amelyeket lehetetlen
mellézni, elnyomni. A tudos feltette azt a kérdést, hogy elképzelhet6-e ren-
dezett dllam a fokozatosan emelkedd hatalom, észszerti engedelmesség, lel-
kiismeretesség és helyes birtokfogalmak nélkiil. Valaszaban kifejtette, hogy a
keresztény felfogasban a hatalom Istentdl ered, melyet nem lehet felcserélni
holmi bizonytalan szerz6désre, amelyet a felek gy modositanak, értelmez-
nek, ahogy kedviik tartja. Ha igy torténne, akkor a hatalom csak szerencse
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és ligyesség jutalma lenne, amelyet barki maganak akarhat, s nyilvan az eré-
sebb fog nyerni, aki pedig tetszés szerint valtoztathat a szabédlyokon. Az eré-
sebb képes sajat oldalara allitani a tomeget, hogy polgarhaborut, forradalmat
szitson. Istennek, valamint neki a hatalom feletti birtokanak megtagadasaval
ember all szemben az emberrel, akarat Uitkozik akarattal. A szonok arra a ko-
vetkeztetésre jutott, hogy ilyen viszonyok kozott lehetetlen kormanyozni, és
eljatszott a gondolattal, hogy amennyiben a hatalom emberi eredetti, akkor
a puszta okoljog torvénye érvényesiilne, holott az egyik ember a masiknak
egyediil Isten nevében parancsolhat, hiszen mindenki az O akaratanak enge-
delmeskedik. A teoldgus felemlegette azt a gyakori ellenvetést, hogy az em-
berekben is néhet a becsiiletesség és a kotelességek kolcsonos teljesitése, mire
meg is adta a feleletet, miszerint éppen a miiveltnek szamité kozéposztaly az,
akik korében nagy az onzés, a visszaélés, az erkolcsok és a torvények labbal
tiprasa, sot, gyilkossagra, parbajra vetemednek, amelyekkel val6jaban a bu-
neikrél, hibaikrol terelik el a figyelmet, hogy azok ki ne deriiljenek, tovabba
még a bir¢ is tehetetleniil kénytelen elfogadni azt a védekezést, hogy az tizleti
életben nincsenek erkolcsi kategoriak. Hornig Karoly meg is jelolte a bajok
gyokerét: ha pusztan az emberi toérvények a mérvaddak, akkor csak addig van
engedelmesség, ameddig azt a materidlis érdekek diktaljak. A hitben val jora
torekvést az Istenhez valé hasonlatossag vagya mozgatja, s ez a keresztény mu-
veltség lényege. Az dllamnak harcolnia kéne a keresztény szellemiségért, meg
kéne vetnie a gunyolododkat, mert teljesen alaassak a polgarok becsiiletességét,
lelkiismeretességét. Ezért fordulhat eld, hogy az allam nem tudja megakada-
lyozni a korrupcidt, csorbul a torvénytisztelet, a személy- és vagyonbiztonsag,
melyek pedig a rendezett tarsadalom végét jelzik. Az aggasztd folyamatot a
kereszténységet tagadd tarsadalombolcsel6k sem fogjak tudni megfékezni, s
bar a visszassagokat a kereszténység sem oldja meg, de legalabb enyhiti a ne-
hézségek elviselését.

A tudos teologus szonoklata végén Osszefoglalta mondanivaléjanak lénye-
gét, miszerint a keresztény alapokra épitett dllam csakis a keresztény keretek
kozt maradhat fenn, marpedig I. Istvan kirdly ezen a fundamentumon hozta
létre a keresztény nemzetet, azonban koruk ,,szabadelviisége” nem a haladast,
a polgarosodast, hanem a pusztuldst szolgalja. Végs6 érvként hivatkozott IX.
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Piusz® papara, aki éppen a szabadelviiség megfékezése miatt hirdette meg a
papai tévedhetetlenség tételét a hit és erkolcs dolgaban, azaz a papa is azt vallja,
amit a magyar kirdly képviselt kilencszaz évvel azel6tt.** Hornig Karoly beszéde
utolsd szavaiban a nemzet boldog és viragzo jovéjéért konyorgott.

Székesfehérvar

1877. augusztus 20-an Székesfehérvaron, a Szent Istvan-székesegyhazban is {in-
nepi szertartasra keriilt sor a nevezetes napon, a szentbeszédet az apatkanonok,
Pellet Odén®! mondta, aki a civilizdlodas utjaként mutatta be a kereszténységet.
A Religio ezt a beszédet is érdemesnek tartotta kozolni.*

A szénok eldszor emlékeztette hallgatosagat a kettds alkalomra: Szent Ist-
van kiraly orszagos nemzeti {innepére, valamint a székesfehérvari piispoki me-
gye ujboli helyreallitasanak és kaptalanna alakitasanak 100. évforduldjara.® A
teologus ezek utan a honfoglalas idejét elevenitette fel, amikor a szerencsés gy6-
zelmeknek koszonhet6en a magyarok elfoglaltak a térséget, s a szomszédnépek
retteghettek harciassaguktol, am — mint kiilén felemlegette - nem mindig ki-
sérte a magyarok csapatait a hadiszerencse, vereséget szenvedtek Ottingennél,
Merseburgnal és Augsburgnal, s lassan alkalmazkodtak a békés élethez, mely-
nek a keresztény hitre térés adott torténelmi lendiiletet. Pellet Odén itt tért ra
beszédének f6 gondolatara, mely szerint a kereszténység felvétele jelenti a civi-
lizalodast, s ahogy visszatekintett a torténelem messzeségébe, megallapitotta,
hogy minél inkabb halad elére az ismert id6k felé, ugy mérséklédnek az ember-

29 IX. (Boldog) Piusz papa (1792-1878) a katolikus egyhazon beliil is konzervativ nézeteket
vallott, megerdsitette az egyhazszervezetet, amely ennek révén vildgegyhazza emelkedett.

30 A szabadelviiség magvat hordozo szabadsag koronként mast jelentett. Adamik 2012.

31 Pellet Odén (1833-1891) teoldgiai doktor, székesfehérvari apatkanonok, egyhazi iro, aki
korabban, 1870-ben és 1873-ban Bécsben, 1871-ben Budan tartott szénoklatot Szent Istvan
napjan,

32 Pellet Odén: A kereszténység a civilizatio édes anyja. 1. Religio, 36. (1877. augusztus 25.) 2.
félév 16. sz. 121-123.; Pellet Odén: A kereszténység a civilizatio édes anyja. 11. Religio, 36.
(1877. augusztus 25.) 2. félév 17. sz. 129-131.

33  Németh 1984-1988.
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telen szokasok, amelyekre példanak hozta a 16. szazadban talalt mexikdi véres
emberaldozast, a kinai gyermekkitevéseket, a gorog és romai korok rabszol-
gasagat, élvhajhdsz, pazarlo életvitelét. A tudds a felsorolds utan megjegyezte,
hogy a magyarok 6seinek jozanabb vallasi fogalmaik voltak, hiszen hittek ,egy
f6 1ényben’, a j6 és rossz szellemekben, a természet tiineményeiben, de balvany-
imadasra sem vetemedtek, am a barbarsag a konyortelenségben mutatkozott
meg, s felidézte, hogy a forrasok szerint az ellenség hozzatartozéit kegyetleniil
lemészaroltak, emiatt pedig mas népek féltek a magyaroktol. A kanonok ra-
mutatott arra, hogy ezt felismerte Géza fejedelem, s mivel meg akarta védeni a
magyarokat a hunok és avarok sorsatdl, felvette a kereszténységet és hittéritket
hivott az orszagba. Kés6bb az 6 munkajat fejezte be I. Istvan kiraly, aki bélcsen
egyesitette a nyugati civilizdciét, a nemzeti multat és az &si hagyomanyokat,
és ehhez plispokségeket, kolostorokat, templomokat hozott létre, atalakitotta
a nemzet politikai szervezetét, majd tevékenységét II. Szilveszter papa arany
koronaval és apostoli cimmel erdsitette meg. A pap tanulsagként levonta, hogy
Eurépdban egyetlen mas népet sem vezettek be a keresztény kultiraba, mint a
magyart.

A szentbeszéd masodik, székesfehérvari vonatkozasu része a mohacsi tra-
gédiaval indult, amelyet kovetett a belviszalyok, a torzsalkodasok felemlegetése
a torok hoditasig vezetd uton. A kanonok felelevenitette a parancsnok varvé-
do6 hési aldozatét, a lakossag legyilkolasat, valamint elhurcoltatasat, a kiralyok
emlékét oltalmazd székesfehérvari bazilika felrobbandsat. A szonok kiemelte,
hogy az elnéptelenedett varosnak Maria Terézia uralkodasaig kellett varnia, aki
eltokélte, hogy mindent megtesz az orszag javara, s ennek kdszonhetéen lecsa-
poltak a mocsarakat, csatornat és gatat épitettek, az allattenyésztést segitették
el6, a felsGoktatast fejlesztették, a népnevelést tamogattak. A felsoroltak csakis
a katolikus egyhaznak elkotelezett Habsburg-hazbol valé kiralyné uralkodasa
alatt voltak lehetségesek, aki 1777. februar 17-én Fejér megyében a Pilis egy
részének odacsatolasaval megalapitotta a székesfehérvari onallo piispokséget.
Pellet Odén felidézte az elsd székesfehérvéri piispok beiktatdsdnak fényes ce-
remonidjat, diszes kiilsdségeit, az drvendezé hiveket, a kivilagitott varost, és
ennek a parddés eseménynek a 100 éves évforduldjara emlékeznek 1877-ben,
valamint biztos volt abban, hogy a piispoki székhely az egész tarsadalom javara
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lesz a hitben és az erkélcsben, amelyrél csak Isten itélkezhet. A szénok gondola-
tait tovabbflizve meg volt gy6z8dve arrdl, hogy a székesfehérvari katolikus gyii-
lekezet 6rzi azt a hitbéli 6rokségét, amely polgari erényekre, lelkes Isten-hitre,
felebarati és hazaszeretetre sarkal.

Végezetiil Pellet Odon halaadasra szolitotta fel az egybegytlteket azért,
hogy varosuk és piispoki megyéjitk reményben és szeretetben fennmaradt és
gyarapodott a viharos szazadok utan is, valamint konyorgésiiket kérte, hogy
senki meg ne fogyatkozzék hitében a ,,szent Istvan a boldogsagos szliz Maria-
nak oltalma ala helyezett” hazaban, s utoljara nyomatékositotta azt a tételt, mi-
szerint a katolikus hit az igaz vilagossag, az anyaszentegyhaz pedig ,,az igazsag
oszlopa és erdssége”.

Bécs

Az augusztus 20-at kovetd els6 vasarnapi napon a bécsi kapucinus templomban
is tinnepi szertartast tartottak Szent Istvan tiszteletére. Az 1877. évi megem-
lékezés alkalmaval a sajtoban mar elétte olvashatd volt, hogy a szentbeszédet
Ronay Istvan* mondja, és a szonoklat nyomtatasban is elérhet6.*

A délvidéki sziiletést, német csaladbol szarmazé és a politikai palyan is
otthonos pap a nemzeteket egyesité kereszténység jelent6ségére hivta fel a fi-
gyelmet. A szénok elsé mondataval leszogezte, hogy a ,keresztény egyhaz a
vildg legnagyobb tarsadalmi eszméje”, amelynek feladata az ,emberszeretet”
igéjének hirdetése mindenkinek. A magyarok apostola I. Szent Istvan kiraly
volt, akinek emlékezetét évrol évre tisztelettel megiili a nép, mert Istennek tet-
sz0 életet élt, azaz ellenfelei legy6zésével hdssé valt, mértékletessége bolcses-
ségérdl tanuskodott, és a kereszténység orokérvényt erkolcsi alapjara helyezte
orszaga jovojét. A krisztusi tanitas eggyé olvasztja a nemzeteket. Ronay Istvan

34 Ronay Istvan (1840-1893) romai katolikus plébanos, kanonok, orszaggytilési képviseld.
35 Ronay Istvan. Févdrosi Lapok, 1877. augusztus 19. 911.; Az iinnepi beszéd. Vasarnapi Ujsag,
24. (1877) 35. sz. 555. A szénoklat kiaddsat lasd: Ronay 1877.
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példaként felhozta az 1869-1870-ben Osszehivott (elsé) vatikani zsinatot,*
amelyre a vildg minden tdjardl érkeztek Romaba. A nagy alkalomnak oriiltek
a hivok, de gunyolddtak rajta az ellenfelek, vilagraszolo jelent6ségét azonban
mindenki elismerte. A romai talalkozé eseménye egyuttal képviseli a nemze-
tek egységét Krisztusban, hiszen a kereszténység a szeretet révén testvérekké
teszi a legkiilonb6zébb emberi fajokat, egyesiti a nemzeteket, békét hoz a fold-
re, kijelolve az egyhaz jovéijét. A katolikus vallds egyetemes, nézetei az egész
emberiségé. A teologus megallapitotta, hogy a 19. szazadnak szamos iranyzata
ellenkezik a kereszténységgel, s bar elfogadta, hogy minden nép csak a sajat
nemzetisége, nyelve és természete révén juthat maveltségre, valamint elismer-
te, hogy a nemzeti eszme emberszeretet-, béke-, testvériségi, bolcsészeti, mu-
veltségi és vallasi felfogasanak vannak elényei, de karhoztatta annak gytlolko-
dést, vérontast és haborukat kelt6 oldalat, amelyeket a torténelem is boségesen
igazol. A katolikus egyhaz a maga megingathatatlan erkélcsi talapzatardl kiizd
az ellenségeskedést szito korszellemmel, azaz csak addig lehet tere a nemzeti
eszmének, ameddig az nemesiti egy nép szellemét és lelkét, de amint masokat
korlatoz, akkor elvetendd. A megoszto torekvést tobbek kozott az gatolja, hogy
a romai egyhaz ragaszkodik a szertartasok régota hasznalt latin egynyelviisé-
géhez, ezzel is egységbe terelve a népeket. A szénok elkeseredetten sohajtott
fel, hogy mindezzel egyiitt a 19. szazad egyre tavolodik az evangéliumtdl, mert
a megszolitott tuddsok és felvilagosult férfiak — az elvben tamogatando - célja-
ikat a hit és Isten nélkiili tudomannyal és humanizmussal kivanjak elérni. Majd
ellenérvként hozta fel, hogy az Isten nélkiili humanitas atlép a testvériségen,
hiszen a modern tudoményban megfogalmazott fajelméletek megkiilonboz-
tetnek népeket, erkolcsi tapot adva a ,civilizald”, rabszolgatarté gyarmatosi-
toknak. A kor humanitdsa az 6nzésben meriil ki. ,,A modern ember ledontétte
Isten képét az oltarrdl, s 6nmagat allitotta oda Isten gyanant™, és kineveti a
»szeresd embertdrsad, mint 6nmagad” intelmét, majd egy olyan vildgot hoz
létre, ,mely megvédi az éllatot és géppé alacsonyitja az embert; mely mindig
békét hirdet és satani furfanggal tokéletesiti a gyilkold eszkozoket; mely dolog,

36  Adrianyi 2001, 373-376.
37  Uo. 8.
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tudomany és lelkiismeret nélkiil gazdagit egyeseket, és a nyomor 6rvényébe
taszit milliokat™® A teolégus ramutatott arra, hogy az iiresen csengd politikai
testvériség nevében felforgatjak az ,erkolcsi és tarsadalmi alapokat, a termé-
szeti torvényeket, s a tulajdonjog 6rokérvényt elveit’,” és megjosolta, hogy
a folyamat ,,Communismussal kezdédik és nihilismussal végz6dik™, tovab-
ba arra kovetkeztetett, hogy a tudomany nem képes az ember szeretetére, a
nemzetkozi egységet egyediil a katolikus vildgegyhaz tudja megvaldsitani. A
szonok érzékeltette, hogy az emberek egységének csak Isten lehet a kozpontja,
amelynek természetét és miikodését a Naphoz és a koriilotte keringd égitestek-
hez hasonlitotta, ahol a modern eszmék tistokosként szaguldanak 4t a rendsze-
ren: ,,jonnek, ragyognak és letinnek”*! Ronay Istvan levezetésében megallapi-
totta, hogy csakis Istennel kotott valodi szovetség jelentheti a fennmaradast, az
allanddsagot a nemzetek szamara a téves koreszmék kozott, és megelGlegezte,
hogy ,,Lesz id6, mikor az emberi szellem ezt jobban fogja méltanyolni, mint
jelenleg. [...] De ez a kor még messze van. Sok kony és sok vér fog addig még
elfolyni hamis idealokért”** A teoldgus a hazafisagra térve kijelentette, hogy az
abban az esetben elfogadhatd, ha az ,egyenld a torvények tiszteletével; a feje-
delem és a haza iranti aldozatkészséggel; a polgari kotelességek lelkiismeretes
teljesitésével; a béke s az allami rend fenntartasaval: akkor a katholikus egyhaz
a hazafisagnak édes sziildanyja a nemzetek életében”*

Végezetiil a szonok Szent Istvan-napra emlékezve megismételte a szentbe-
széd kozponti gondolatat, miszerint a turani népcsaladbél szairmaz6 magyarsag
hazat szerzett maganak, és a kereszténység allamalkotd erejére tamaszkodva
fennmaradt a nyugati keresztény népszovetség kotelékében. Ronay Istvan a be-
szédét zard fohaszban Isten vezérletében bizva azt kérte, hogy ha netan a nem-
zet elhagynd a kereszténységet, akkor vezesse vissza oda.

38 Uo.9.
39 Uo. 10.
40 Ua.

41  Uo. 12.
42  Ua.

43 Uo. 13.
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Osszegzés

Mindhdarom szentbeszéd felkésziilt igehirdetéi gyakorlatrdl arulkodik, s
mindegyik mas-mas teriiletre helyezte a hangstlyt. A szénokok gondolatait
nemcsak a szertartas résztvevoi, hanem a katolikus egyhazi allasfoglalasok
irant fogékony nagykozonség is kovethette a valldsi sajtoban. A felkért vagy
kivalasztott papoknak lehetéségiik volt arra, hogy olyan kozérdeklédésre sza-
mot tartd kérdésrol fejtsék ki a véleményiiket, amely foglalkoztatta — netan
megosztotta — a tarsadalmat, s amely miatt az orszagos figyelem kozéppont-
jaba kertiltek.

A szentbeszédeket alapvetden meghatdrozta a liturgia helyszine és a jelen-
1év6 hallgatéi kor. A budapesti hitszonok, Hornig Karoly az orszagos politika-
ra hangolt beszédének vezéreszméjét Szent Istvan tevékenységén keresztiil a
kereszténységet kulturalis és allamalkotd szerepében fogalmazta meg, amely
a polgarosodashoz vezetett. A piispok felforgatd és veszélyes jelenségnek te-
kintette koruknak az erdsebb érdekeit érvényesitdé liberalis szellemét, majd
kiemelte az erkolcsok, a becsiiletesség romlasat, melyet kiilonosen a miivelt
kozéposztaly koreiben tapasztalt, dltalaban dllamilag timogatandénak tartot-
ta a keresztény szellemiséget, és rombold hatastnak latta a szabadelviiséget.
A beszéd megalkotasdban fontos koriilményt jelentett, hogy a szénoklatot a
kormanyzatot képviseld diszvendégek és magas beosztasu tisztvisel 6k kozvet-
lenil hallottak. A székesfehérvari szentbeszéd viszont inkabb igazodott a helyi
és az egyhazi keretekhez. Pellet Odén az augusztus 20-i napra emlékezve, a
Habsburg-udvar magyar csatavesztéseket nyomatékosito torténelemszemléle-
tét kovetve, a kereszténységnek és I. Istvannak a magyarsagot civilizal6 be-
folyasara hivta fel a figyelmet, valamint a helyi piispokség torténetét illetéen
Maria Terézia uralkodéndi, hitbéli elkotelezettségét és az els6 piispok hivatal-
ba lépését domboritotta ki, és hirdette a katolikus hit erésségét. Az osztrak csa-
szari févarosban, az udvar kotelékébe tartozd befolyasos magyar elékel6ségek
figyelmével kitiintetett szentbeszédben Roénay Istvan az egyetemes természeti
és transzcendens rendet kovet6 vilagegyhaznak az egész Foldre kiterjedd egy-
ségesito jellegére mutatott ra, amelynek égisze alatt karhoztatta a gytlolkodo
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nacionalizmust, de kiallt a torvénytisztel6 hazafisag mellett, elvetette a kom-
munizmussal és nihilizmussal fenyegeté materialista tudomanyos vilaglatast,
s végkicsengésként felhozta, hogy a magyar nemzet is a keresztény népszovet-
ségnek koszonheti fennmaradasat.

Az ismertetett hitszonoklatok csaknem masfél évszdzadosak, és koruk
legérzékenyebb kérdéseire valaszoltak. A kereszténység felvétele mindharom
beszédben a kulturalédas kiiszobét jelentette, a keresztény alapokra fekte-
tett allam pedig a polgarosodd tarsadalom legbiztosabb feltétele. Szent Ist-
van vezet6i érdeme, hogy felismerte és kihaszndlta a torténelmi lehetdséget,
s mindehhez meghatarozta az allami és egyhazi kereteket. A Szentkiraly altal
kijel6lt ut hozzajarult az orszadg fennmaradasahoz. A szénoklatok a liberalis
korszellemet és a materializmust lattak a legkartékonyabb jelenségnek - a
katolikus egyhaz altal is tamogatott —, az addigi Ossztarsadalmi létfeltételek
miikodési rendjére. A kritikus érvekben megfogalmazddott az erkolesok
korlatnélkiilivé valasa az Isten, a természetfeletti torvények megtagadasaval,
mert onnantdl a moralt a puszta emberi érdekek iranyitjak, és nem a neme-
sebb — mint ahogy azt a felforgaté idedk hirdetdi vélték —, hanem az erésebb
okoljoga fog érvényesiilni. Az egyhazfik kesertien allapitottak meg, hogy a
karhoztatott tanok épp annal a kozéposztalynal hoditanak, amelyre a polgari
tarsadalom épiilne.

Az azéta eltelt id6k tanusaga szerint az egyhazi sz6sz6lok nagyon is tisztan
latték a legfenyeget6bb veszélyforrast, annak rombold természetét. Azonban
barmennyire is igazuk volt, a hattérben, a szinfalak mogott folytak az egyezke-
dések az dllam és az egyhdz szétvalasztasardl, amely a polgari hazassag beveze-
tésével részlegesen meg is valosult.* A katolikus egyhdznak mar nem volt ah-
hoz elég ereje és tekintélye, hogy a folyamatot megfékezze. Késdbb, a dualizmus
kori magyar (katolikus) lelkipasztorkoddst értékeld teoldgus, Mihélyfi Akos
szerint igaz, hogy az egyhazpolitikai vitak megtépaztak a vallasos életet, de az
elszenvedett karok eldidézésében a klérus nemtor6domségének és életvitelbeli
anomalidinak is szerepe volt.*’ A 20. szazad elsé fele kiemelkedo torténészének,

44  Kardcsonyi 1915, 288-310.
45  Mihalyfi 1921, 339-340.
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Szekfl Gyuldnak a kozéposztalyt elmarasztald véleményét hitszonoklatok is
megeldlegezték. Altalénossigban elmondhaté a bemutatott szentbeszédekrél,
hogy benniik el6keriilnek olyan tarsadalomkritikai szempontok, melyek napja-

inkban is megfontolasra érdemesek.
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The Evaluation of St Stephen’s Legacy in Sermons at the
Beginning of the Liberal Government

ABSTRACT: Hungarian Catholicism, based on St. Stephen’s foundation,
and through it religiosity and the conception of the state, entered a flourishing
phase just as the Enlightenment was beginning its conquest in Western Europe,
criticizing the irrational and bringing human reason to the fore. As a result, the
church became detached from the state, that is, the power to serve transcendent
laws came under the full control of the human mind. The separation of the state
and the church intensified in Hungary by the end of the 19th century. The feast
of St. Stephen on August 20, a manifestation of his cult, was restored by Maria
Theresa in 1771 on the occasion of the return of the Holy Right. Declared a
national holiday, the day was held year after year, with the exception of the
post-war period of dictatorship.

By the mid-1870s, it became clear that the country’s leadership was aligned
with liberal principles. The Liberal Party won the 1875 elections and retained
its ability to form government for decades. Three sermons on St. Stephen’s Day
in 1877, the Budapest, Székesfehérvar and Vienna sermons have survived. All
three sermons reveal a well-prepared preaching practice, and each focused on
a different area. The thoughts of the speakers could be followed not only by
the participants in the ceremony but also by the general public, which were
receptive to the positions of the Catholic Church. Invited or selected priests
were given the opportunity to express their views on an issue of public interest
that affected or divided the society and to bring it to the attention of the
whole country. The sermon in Budapest emphasized the values of Christian
civilization; the homily in Székesfehérvar emphasized the role of Christianity
in civilization, and from the pulpit in Vienna the universality of Christianity
and the character of a people’s association were highlighted.

In general, the sermons presented here contain aspects of social criticism
that are still worth considering today.

KEYWORDS: sermon, St. Stephens Day, Christian citizenship, Christian
civilization, universality, people’s association, liberalism, social critique
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MELLEKLET

Hornig Kéroly (1840-1917) veszprémi puispok tartotta az 1877. évi Szent Istvan-na-
pi hitszénoklatot a budai Helyérségi templomban, Pollak Zsigmond metszete, a
kép forrasa: Vasdrnapi Ujsdg, 35. (1888) 23. sz. 373., lel6hely: Orszagos Széchényi
Konyvtar, jelzet: MHC 2.960
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Maria Magdolna-templom (vagy még Szent Janos temploma), azaz a Helyérségi
templom Budan. A Matyas-templom felujitdsa miatt 1877-tél itt tartottak a Szent
Istvan-napi szertartast és innepi beszédet, igy Hornig Karoly szénoklata is itt
hangzott el. Myskovszky Viktor rajza, Pollak Zsigmond metszete, a kép forrasa:
Vasdrnapi Ujsdg, 12. (1865) 35. sz. 437., leléhely: Orszagos Széchényi Konyvtar,
jelzet: MHC 2.960
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A székesfehérvari Vorosmarty tér, s a hatterében a karmelita templom lathato,

Zombory Gusztav alkotasa, a kép forrasa: Vasdrnapi Ujsdg, 13. (1866) 18.sz.217.,
lel6hely: Orszagos Széchényi Konyvtar, jelzet: MHC 2.960
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A bécsi kapucinusok templomaban volt a Habsburgok csaladi kriptaja, s tobbek

kozt ezért 6rokitették meg 1889-ben Rudolf trondrokds temetésekor, a kép forrasa:
Vasdrnapi Ujsdg, 36. (1889) 8. sz. 133,, lel6hely: Orszagos Széchényi Konyvtar, jelzet:
MHC 2.960
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KOVACS KALMAN ARPAD

A MAGYAR REFORMATUS
EMLEKEZETKULTURA FEJLODESE
(1864-1917)

KIVONAT: Jelen tanulmdny két részre tagolddik. Az elsé részben szamba ve-
szi azon materialis el6feltételeket (gazdasagi és tarsadalmi hatteret), amelyek a
reformatus emlékezetkultdra kiformalddasara alapvetdé hatast gyakoroltak. A
masodik rész a reformatus szempontbol fontos emlékévek dinamikajat targyal-
ja, mint ami a reformatus emlékezetkultura idealképekben megfoghato tartal-
mi, lizeneti oldalanak késébbi vizsgalatat megalapozhatja. Az igy osszeallitott
emlékév-katalogus a kovetkezd: az 1864-es Kalvin-emlékév, a Calvinium 1867.
majus 27-i felavatasa, Méliusz Juhasz Péter halalanak hdromszazados évfordu-
l6ja 1872-ben, a galyarabok kiszabaditasanak kétszazados évforduldja 1876-
ban, a reformatus kozépiskolak 1848-as marcius 15-1 emlékiinnepélyeinek alta-
lanossa valasa az 1880-as években, Luther halaldnak 350. évforduloja 1886-ban,
az 1890-es Karoli-emlékév és messze hat6 (majd két évtizedes) hatasai, a debre-
ceni ,reformatus negyed” szimbolikus emlékhelyeinek létrejotte (galyarab-em-
1ékoszlop 1895-ben, illetve a Bocskai-szobor az 1906-0s Bocskai-emlékév kap-
csan), az 1907-es hajduboszorményi avatas és a hozza kapcsolodo események,
az 1909-es Kalvin-emlékév, végiil az 1917-es reformdcios jubileumra tett ma-
gyarorszagi el6késziiletek 1907-t6l kezdve.

A tanulmany f6 eredményei az aldbbiakban dsszegezhetéek: Mint oly sok
nyugatrol érkezé Uj eszmedaramlat, a protestans emlékezet gondolata is csak
évtizedekkel annak eredeti feltlinése utan, a dualizmus koraban jelentkezett
nagyobb er6vel Magyarorszagon. A reformatus emlékezetkultira — a nemze-
tihez hasonléan - a 19. szdzad utolsé harmadatdl kezdve probélta megtaldlni

77


https://DOI.org/10.53644/MKI.DKE.2022.77

A DUALIZMUS KORI EMLEKEZETORZES

azokat a tampontokat, fogddzokat, melyek segitségiil szolgalhattak sajat 6nazo-
nossag-tudatanak kifejtésében. Ezeket pedig a kiilonb6zé emlékévekben vélte
foltalalni.

A gazdasagi és tarsadalmi fejlddés, valamint a nemzeti és az egyhazi éb-
redés megkésettsége azt is eredményezte, hogy a magyar reformatussag on-
szervezd, alapitvanygyijté erejét nagyobb mértékben foglaltak le koz- és az
oktatasiigyi feladatok, mint a t6liink nyugatabbi, ndlunk szerencsésebb orsza-
gok kalvinista egyhazaiét. Ezeket a relativ gyengeségeket allami segitség tud-
ta mérsékelni, hogy a magyar reformatussdg az emlékezetkutura teriiletén is
tobb évtizedes hatranyok ledolgozasaba kezdhessen. Annak az igénynek, hogy
a nyugatias emlékkultirat hozza kell idomitani a magyar jellemhez, Magyaror-
szagon is alapvetGen a liberalis nacionalizmus jegyében igyekeztek megfelelni.
Ezen torekvés soran a nemzeti életet alapjaiban befolyasold kulturalis és politi-
kai vivmanyok kaptak a f6 hangsulyokat, de az a gondolat is kitapinthatdva valt,
hogy az emlékezésnek és a megfelel emlékezetpolitikai monumentumoknak a
kalvini szellem vallasi megujulast is szolgalniuk kell.

KULCSSZAVAK: Magyarorszagi Reformatus Egyhaz, emlékezetkultura, du-
alizmus, Kalvin Janos, Bocskai Istvan, 1848-as forradalom

Bevezetés, modszertan

2014 ota folytatom, és lassan 6nallé monografiava érlelem Az dllam-egyhdz
viszony és a reformdtus felekezeti 6ntudat problémdi a 19. szdzadban cimi ku-
tatasomat. Ebben kimutattam, hogy a sajtékapitalizmus (,,print capitalism”
kialakulasa kedvezett az ontudat jelszdszeri képzédményekben valod Ossze-
foglalasanak. Eddig f6leg az egyhazi publicisztikai nyilvanossag felé iranyul6
ontudatjelzéket vizsgaltam, mint az evangéliumi, protestans, kalvinista, kon-
fessziondlis, ortodox, puritan, pietista, liberalis, demokratikus, institucionalis,
hierarchikus, romanista-ultramontan-jezsuita, szocialista. Kutatasi kérdésem,
hogy a reformétus egyhaz egy hosszu élet(i generacion beliil (példaul baré Vay
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Miklos 1802-1894; Beothy Zsigmond 1819-1896; Tisza Kalman 1830-1902;
Kan Kocsard grof 1803-1895) miért élt at legaldbb haromszor (1845-ben,
1858-ban, 1879-ben és 1895-96-ban) egy-egy hasonld vitat, melynek {6 targyai
a vallasegyenldség, az Ujjasziiletés, a belmisszid, az onkéntes adakozas, a lelké-
szi nyomorusag, az allamsegély és a reformatus egyhazi autondmia voltak. Jelen
tanulmany két részre tagolodik. Az elsd részben szamba veszi azon materialis
eléfeltételeket (gazdasagi és tarsadalmi hatteret), amelyek a reformatus emlé-
kezetkultira kiformalodasara alapvetd hatast gyakoroltak. A masodik rész a
reformatus szempontbdl fontos emlékévek dinamikajat targyalja, mint ami a
reformatus emlékezetkultura idealképekben megfoghatd tartalmi, iizeneti ol-
dalanak késdbbi vizsgalatat megalapozhatja.

A magyar reformatus emlékezetkultura
kiilfoldi eloképei

Az 1817-es reformacids emlékév politikatorténeti jelentdsége az volt, hogy a
német egyetemi ifjisag ,Burschenschaftjai” (egyetemi ifjusagi egyesiiletei,
»asztaltarsasagai”) a nagy reformator mint ,nagy német férfi” tirtigyén a naci-
onalizmus mellett, a szent szovetségi Németorszag ellen demonstralhattak. Az
emlékévet kisérd tiintetések és atrocitdsok a metternichi rendszer megszigori-
tasat eredményezték. 1818/19-t8l kezd6dden egészen az 1820-as évek végéig
tilalmas dolognak szamitott, hogy magyarorszagi protestans hallgatok a sza-
bad gondolkodasuk miatt veszélyesnek tartott német f6iskolakat latogassak, és
utana is érvényesiiltek korlatozasok a peregrinaciot illetéen.' A reformacio ha-
romszazados évfordulojanak két ,nagy alkotdsa” volt a wartburgi Luther-em-
lékhely, valamint a Porosz Kiralysag agostai és helvét lakosainak, mégpedig el-
s6sorban a Hohenzollern-dinasztidhoz lojélis hivatalnoki-katonatiszti rétegnek
a protestans uniogyiilekezetekbe tomoritése.?

1 P. Szaszfalvi 2016, 436.
2 A porosz unidgyiilekezeti létre lasd: Kovacs 2019, 183.
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Az 1832-ben, a liitzeni csata 200. évforduldja alkalmabol alapitott lipcsei
kozpontu Gusztav Adolf Egylet alapkoncepcidja az volt, hogy a hatarokon tul-
nyuld protestans Osszefogas nagy szerepet jatszhat a Roma elleni védekezésben.
Bar az alapitvany a korszak végéig segélyezett magyarorszagi reformatus célo-
kat is, tevékenysége a 19. szazad utols6 harmadaban felttinéen német irdnyba
mozdult el, f6 célkitlizése pedig a 20. szazad elejére a szasz evangélikus szorva-
nyok megtartdsa lett, melynek érdekében az erdélyi szasz tartomanyi egyhazzal,
valamint a magyarorszagi egyetemes [értsd: orszagos] evangélikus segélyinté-
zettel flizte szorosabbra a kapcsolatot.?

Kaélvin genfi szolgalata kezdetének haromszazados évforduldja el6zménye-
ként 1835-ben mertilt fel el6szor egy Kalvin-szobor felallitasanak gondolata.
A kezdeményezd Jean-Jacques Sellon volt. A jdémoédu polgar, filantrép, a genfi
Béketdrsulat alapitoja elSterjesztésében szégyennek nevezte, hogy Genf még
nem adozott emlékmivel legnagyobb (igaz fogadott) fidnak, amikor Rous-
seau-nak mar 1834 6ta allt az emlékmiive. Sellon a konzervativ protestans ko-
rok ellenvetésére, miszerint Kalvin nagy hangsulyt helyezett a ,,faragott kép”
készitésének dszovetségi tilalmara, sét, kifejezetten megtiltotta azt is, hogy neki
siremléket allitsanak, azt valaszolta: a legfébb genfi protestans templomban,
a Cathédral Saint-Pierre-ben mar 1648-ban, alig tobb mint egy emberolt6vel
Kalvin haldla utan felallitottak a harmincéves hdboruban, a katolikusok elleni
kiizdelemben elesett protestans hadvezér, a francia arisztokrata Rohan herceg
hatalmas szoborral ékesitett siremlékét. A reformacié is meghagyta a kozép-
kori székesegyhaz szamos figuralis {ivegabrazoldsat is, hiszen azok szépek, és
Genf régi torténelmének tanui. Kiilénben is, a nagy reformator végakarata csak
személyiségének nemes egyszertiségét bizonyitja, de semmiképp sem kotelezi a
halas utokort arra, hogy mélt6 emlékjel allitasatol tartézkodjon. Végiil az 1836-
os genfi emlékmuallitas politikai csatarozasok dldozataul esett. A Compagnie
des pasteurs, a genfi lelkipasztori testiilet ugyanis elvetette a Sellon-tervezetet,
és helyette egy harcias, hitvitazo szellemben fogant (a papat Antikrisztusként
aposztrofald) felirattal emlékeztek meg a varos reformacidjanak 300. évfordu-

3 Lasd részletesebben: Kovacs 2020, 42.
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16jarol. Ezt a kezdeményezd az ekkor mar jelents mértékben katolikus lakos-
sdgu varosban semmiképp nem taldlta illenddnek, és a vallasi igyekben a sem-
legességére kinosan {igyel6 kormanyzat nem is engedélyezte a nyilatkozatnak a
kantoni nyilvanossag tereire valo kivitelét.*

Az 1868 juniusaban felavatott ,Lutherdenkmal” Németorszag egyesitésé-
nek kiiszobén a német nemzeti 9sszetartozast demonstralta. A hiiszezer ember
jelenlétében tartott felavatd iinnepségen megjelent a porosz és a wiirttembergi
kiraly, a hesseni és weimari nagyherceg, és elkiildte tidvozletét Viktoria angol
kiralyné is, amelyben ugy emlékezik meg a wormsi innepélyrél, mint ,,amely
Németorszag protestans fejedelmeit és népeit egyesiti”. Ernst Rietschel monu-
Az Otlépesdjl, négyszog alaku granittalapzat kozepén Luther nyolcméteres
ércszobra magasodik. Az emlékm a kezében a Biblidval a wormsi birodalmi
gytlés elé 1ép6 reformatort abrazolja. A szobor el6terében Petrus Waldo, John
Wycliffe, Savonarola és Husz Janos kisebb szobrai allnak, mig a négyszog négy
sarkat Luther protektorai, Bolcs Frigyes szasz valasztd, Fiilop hesseni 6rgrof,
valamint kivalé teologustarsai, Reuchlin és Melanchton szobrai keretezik. A
négyszog hatsd, valamint szélsé oldalainak kozepén harom allegorikus alak
harom, a német reformacidban szimbolikus jelentdséggel biré német varost
orokit meg: Augsburg a béke palmaagaval a vallasbékére (1555) utal, a Speyert
jelképezd asszonyalak tiltakozé mozdulatdval az 1529-es birodalmi gytilésen
protestalo rendeket jelképezi, a gyaszfatyolos Magdeburg a harmincéves habo-
ru soran bekovetkezett vérfiirdére emlékeztet. Az 1529-es speyeri protestaciora
evangélikus-reformatus osszefogasban emlékezd ,Gedédchtniskirchét” az ese-
mény 375. évforduldja kapcsan szentelték fel. Az emléktemplom megjelenése
a miivészet szekularizacidjat jelezte, de egyben utat nyitott a nemzeti emlékhe-
lyeknek a 19. szdzad végére altalanossa lett szakralizaciéjahoz is. Az emlékmi-
veket illetd tisztelet persze nem kiils6 formai jegyekben, hanem a monumen-
tum altal sugallt ,,belsé tizenet” kozgondolkodast formalé jellegében nyilvanult

meg.®

4 Hatos 1998, 129-130.
5 Uo. 139.
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A magyar reformatus emlékezetkultura a
nemzeti liberalizmus eréterében

A modern emlékezetkultura kialakulasanak alapfeltétele Magyarorszagon is az
immobil, maradi feudalizmusbol a polgariasabb, nyugatosabb, fejlettebb status
felé valo elérelépés volt. Ennek nyoman az 1830-as évektdl kezdve az emberek
figyelmét egyre nagyobb mértékben kototte le a megfoghatd, jelenval6 vilag és
az ennek javai irant valé érdeklddés. Ez kezdetben egyaltalan nem szamitott
negativ dolognak, amennyiben az uralkoddva val6 optimista liberalizmus 6sz-
szefonodott a nemzeti ébredéssel. Fontos hangstlyozni, hogy eszmetorténeti,
nem pedig mai negativ, publicisztikai értelemeben vett magyar nacionalizmus
kiformalddasardl volt sz6, amely megteremtette a rendiségen tallépd polgari
magyar nemzethez val6 tartozas tudatat. A klasszikus magyar szabadelviség,
mas néven nemzeti liberalizmus nézetrendszere szerint a magyar hazanak egy
csaladként kell sszeforrnia ahhoz, hogy mindenkinek a sorsa javuljon, joga
biztositva legyen, és a gyongét és védtelent el ne tapossak. A nép széles rétegeire
kiterjedd polgari alkotmanyossag annyiban egyetemes vallaserkolcsi torvényt
valdsit meg, amennyiben benne a testvéri kozosség és egyetemlegesség oly ma-
gas foka is megvalosul, amelyrdl az elvben a hit, az egyhdz és a tron egyetemes-
ségén, valdjaban azonban a sziik tarsadalmi és politikai partérdekeken, igazsag-
talan és irigy szembeallitdsokon nyugvé ancient regime-nek fogalma sem volt.
A szabadelvli optimizmus szerint a nép széles rétegeinek az alkotmany sancaiba
vald bevétele nemcsak megsziinteti a korabbi tarsadalom kiilonb6z6 osztalyai-
nak egymassal ellentétben all6 érdekét, hanem kifejleszti kozottiik az érdekko-
zOsséget és a szolidaritast. A 1élek f6 0sztonévé igy sziikségszeriien az nmaga
feletti gy6zelem valik mint a tisztességes versengés alapvet6 kiindulopontja.®

A fejlédés igazi gatja az alkotmanyossag 1867-es helyreallitasa utdn a sze-
génységgel Osszefonodott tudatlansag lett, ahol az alkotmanyos magyar kor-

6 Lasd: Szeremlei 1874, 75-76.
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manyzatnak az osztrak onkény tévutjait is kezelnie kellett. A feudalizmusbol és
az dnkényuralombol ered6, legnehezebben korrigalhat6 kényszerpalya az volt,
hogy a magyarsag ugy kapkodott szabadsag utan, hogy a kotelességteljesités
aldl igyekezett kibujni. Sem az alkotmanyos magyar kormanyzat, sem az egy-
hazak nem fiiggetlenithették ugyanakkor magukat attdl a vilagszerte uralomra
jutd korszellemt6l, melynek altaldnos célja volt, hogy az anyagot meghdditsa,
és a kiiltermészetet a korabban elképzelhetetlen lehetéségek hataraig allitsa az
emberiség szolgalataba. Ez az iranyzat a magyar allam féfeladatava a vasttépi-
tést, az iparositast és a folyoszabalyozasokat tette, a teoldgiai érdekl6dést pedig
a torténeti realitasok felé forditotta a filozoéfiai jellegti szemlélédés helyett.”

Az a nézet, amely a liberalis optimizmust szélséségesnek és a realitasoktdl
egyre inkabb elszakadonak tekinti, korantsem volt retrospektiv (visszatekintd)
jellegti. A hatdrtalan liberalis optimizmusbol val¢ kijézanodas ugyanis a szazad-
forduléra egyértelmuen érzékelhetévé valt. Az 1900-1901-es egyetemi kereszt-
mozgalom kolcsonosen felfokozott érzelmi hangulataban a tényleges tarsadal-
mi egységérzés szenvedte el a legnagyobb kart. Az 1901/1902. évi miiegyetemi
rektori megnyitdbeszéd meglepetéssel vegyes megdobbenéssel konstatalta,
hogy a lefolyt tanévben az ifjusag szabadelvii és nemzeti part cimmel két, ellen-
séges taborban kezdett gyiilekezni, és reményét fejezte ki a tekintetben, hogy a
jovében megtaldljak azt az egymas iranti tisztelettel és becsiiléssel kikovezett
utat, mely a kozos érdekek egyesiilt erével valo intézéséhez vezet. Ligeti David
teljesen helytallo konklazidja szerint: ,,A keresztmozgalom egyik legsulyosabb
tanusaga az volt, hogy a polarizal6dé magyar értelmiség szamara nyilvanvaléva
valt: mindkét fél sulyosan érzéketlen a masik problémdi irant”® Horvath Ist-
van szerint a kiilonboz6 tarsadalmi rétegek, testiiletek, egyesiilések egyre ma-
gasabb valaszfalakat allitottak fel egymassal szemben. Mikor egymassal szem-
beni érdekellentéteiket hangsulyoztak, valojaban az egymas feletti uralomra
torekedtek. A hatalom birtokaban levék gorcsosen ragaszkodtak 6roklott vagy
szerzett jogaikhoz, abbdl semmit nem voltak hajlandok engedni. Az ellenkezd
helyzetben levék velitk szemben egyre inkabb jogosnak tartottak megragadni

7 Szeremlei 1874, 75.
8 Ligeti 2018, 24-26.
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az erdszak fegyvereit. Az egyik fél lathatéan a minden emberrel k6z6s emberi
méltoésagot — keresztény szemszogbél az istenfitisagot — hagyta figyelmen kiviil;
a masik egyre nyilvanvalobban a tarsadalmi jogokat vetette meg. A kett6é meg-
egyezett abban, hogy az emberi méltsagra egyik sem reflektalt.” Molnar Albert
a kolozsvari reformatus teoldgiai fakultds ifjusagi egyletének 1901. marcius 15-i
iinnepélyén elmondott beszédében egy magasabb szféraban jart, ahova az em-
beri lélek csak valodi iinnepkor emelkedhet. Az emlékbeszéd egyenesen azzal
vadolta az 1848 utani generaciot, hogy a forradalom eszményeit porba ejtet-
te, bemocskolta. A teoldgiatandr a jeremiadok blinbanatos hangvételével tarta
fel 1848 célkitlizéseinek totalis megvaldsulatlansagat: nemzeti egység helyett a
kozélet minden korabbinal stlyosabb partokra szakitottsagat, jogbiztositas he-
lyett az élet minden teriiletén érvényesiild jogfosztottsagot, polgari egyenlGség
helyett az 4j kivaltsagok garmadait. A marcius 15-i eszmék azonban szerinte
élnek és éIni is fognak mindaddig, amig lesznek emberek, akikhez széljanak. A
’48-as ifjusag csak korat tekintve volt ifju és lelkesedésében rajongd; de lelkében
érett volt, erds, kitartd és dldozathozatalra kész. Igy ifjitotta meg, tdmasztotta fel
hamvaibdl a maga kordban az oregeket is, és lehetett egy olyan soha meg nem
véniilé sereggé, amely a mostani ifjusag elé is a marciusi szabadsag eszméjét
tarja. Talan éppen azok, akik korra nézve ott vannak, ahol akkor 6k, vannak
arra hivatva, hogy az eszmét komoly torekvés és lankadatlan munka éltal a por-
bl kiemeljék, hogy az Gjabb ifjisag elStt Gjra rozsak nyiljanak. Annak a kornak
a rozsait hos vérrel ontozték. Draga ar volt. De az ilyen art6l sohasem kell visz-
szarettenni. Igy iinnepelhetiink azzal a reménnyel, hogy lesz még a magyarsag-
nak igazi marcius idusa.'

9  Horvath 1901, 230.
10 Lengyel [?] 1901, 95.; Kelemen 1996, 63-64.
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A magyar reformatus emlékezetkultura
anyagi elofeltételei

Reformatus szempontbol 1858 és 1902 kozé tehetjiik az egyhaz Tisza Kal-
man-féle korszakat. Tisza Kdilman mar a protestans pétens elleni tiltakozashul-
lam el6tt, az 1858-as ,,allamsegély vagy onkéntes adakozas” vita soran nevet
és orszagos ismertséget szerzett maganak protestans korokben. Székacs Jozsef
pesti evangélikus lelkész az 1857-es Protestdns Naptdrban hivta fel a kozon-
ség figyelmét a vigkedvii adakozas'' tigyére. Székacs a bazeli térité alapbdl el-
nyert segélyt féleg a Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap Gjrainditasara forditotta.
Itt jelent meg Ballagi Mor indit6 hazipénztar-javaslata, amelynek létrehozasat
azonban Tisza Kalmdan orszdgos zsinati torvényhez javasolta kotni."* Az akkori
nagykarolyi egyhdazmegyei segédgondnok a felmeriilt kérdéskomplexumban
liberalis politikai-kozigazgatasi érvelést alkalmazott: az 6nkéntes adakozas kér-
dését az egyhazi teherviselés alapjainak helyes megallapitasaval kototte dssze.
Tisza szerint elfogadott, az igazsagossag és a méltanyossag elvének megfeleld
alapelv, hogy a nagyobb teherviselésért tobbletjogok jarnak. Az egyhazi szol-
galtatas azonban személyhez kotott, egyenld és nem evilagi adomany. Ez alap-
jan tehat az egyhazi terheknek birtokaranyos felosztasa elfogadhaté ugyan, de
csak egy (urbéri értelemben véve) egésztelkes foldnagysagnak megfelelé6 ma-
ximumig terjedhet. Nem méltanyos ugyanis, hogy egy birtokos, aki lelkileg
csupan egyetlen egyhaztag és a tobbivel egyenld tidvosség reményese, tobbet
fizessen, mint egy egész kozség. Tisza szerint ez a méltanyos elbanas arra fogja
sarkallni a tehetGsebbeket, hogy a nekik adatott tehetség szerint 6nkéntesen
tobbel jaruljanak hozza az egyhaz fenntartasahoz."

Az 6nkéntes adomanyok természetére nézve az alabbiakat kell tudni. Az
1849. oktéber 9-én kibocsatott, Leo Thun-féle Entwurf der Organisation der

11 Utalas a Korinthusbeliekhez irt I1. levél 9. rész 7. vers.
12 Szeremlei 1874, 58.
13 Tisza 1858, 301-302.
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Gymnasien und Realschulen in Osterreich a magyar iskolaligy szervezetét az
Osszbirodalmi kereteken beliil szabalyozta. Az oktatasiigyi kormanyrendelet a
reformatus egyhaz oktatastigyét osztrak abszolutista nyomads ald helyezte, ez pe-
dig azzal fenyegetett, hogy az egyhaz kozépiskoldi elveszitik nyilvanossagi jogu-
kat, amennyiben nem képesek megfelelni az érettségivel zaruld, nyolc évre bo-
vitett, szaktandri-szaktargyi és osztalyrendszerben végzett gimnaziumi oktatas
kovetelményeinek. Ezt a veszélyt kivédend6 1850 utan tjraindultak a mar Maria
Terézia rendelkezései nyoman megkezdédott féiskolai alapitvanyozasok. Az igy
keletkezett tokék kamatjovedelmeit azonban Papa, Eperjes, Pest és Debrecen
esetében is felemésztették az évtizedre nélkiilozhetetleniil sziikségessé valt kolt-
séges épitkezések. A hatosztalyos képzésre raépiild haroméves akadémiai képzés
azonban akkor mar senkinek sem kellett. A gimndaziumi oktatas fejlesztésére ira-
nyulé nyomas azt eredményezte, hogy a tanarszam kényszerti emelésével egytitt
tobb helyen csokkentették a fizetéseket. Mindez tragikus kovetkezményekkel
jart a tandri kar mindségére és az oktatds szinvonalara nézve. A magyar kira-
lyi egyetem tandrainak a hazai protestdns gimnaziumokbdl kilép6 ifjak hidanyos
képzettsége feldl tett panasza bejarta az orszagot és Bécset. Kozben az iskolaiigy
allandé fesziiltség- és viszalyforras ereddje lett a reformatus egyhazi életben.
Mikoézben a reformatus egyhazkozségek képesek voltak fényes fogadtatasokat
rendezni és bandériumokat allitani a korutjaikat tevé szuperintendenseknek
és feliigyel6knek, az iskolai segélypénztar-hatralékok mar forintértékben ez-
rekre mend Osszegekre rugtak. Kesert viszalyokhoz vezetett, ha a gytilekezetek
megkisérelték a lelkészfizetés(ek) csokkentését vagy ,kommunisztikus” alapon
(valdjaban a parasztlazadashoz hasonlo feudalis oppozicié modjan) adémegta-
gadasba menekiiltek. A reformatus egyhaz nemzeti egyhazi volta és tarsadalmi
kiszolgaltatottsaga paradox helyzeteket eredményezett. Az osztrak uralom ide-
jén az egyhazi iigyben igénybe vett allami és kozigazgatasi segitség — kiilonosen
a reformatusok szamdra — nemzeti szempontbol is aggalyos volt, igy annak mér-
tékét az alsobb szintekre és az élet feltartoztathatatlanul megvaltozo teriiletei-
re igyekeztek korlatozni. Ezzel magyarazhat6, hogy noha az ,allamsegély vagy
onkéntes adakozas” vita sordn az evangéliumi egyhazkeriiletek sorra fogadtak el
hatarozatokat a kormanyhoz fordulassal szemben, 1862-t6l a tilalmak ellenére
is megjelentek az dllamsegély-folyamodvanyok, amelyeket a szuperintendensek
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is egyre inkabb hajlandok voltak alairni. Amikor a Helytartétanacs 1863-ban
eldirta a tandijhatralékok addtartozasok mddjara torténd behajtasat, volt olyan
tandijhatralékokkal szemben tehetetlen egyhazmegye, amely azon az alapon
tiltakozott a rendelkezés ellen, hogy nem a fétiszteleti egyhazkeriilettdl szar-
mazik. Az allanddsult teljesitéshianynak olyan felhaborito jelenségei is voltak,
mint a karcolasszertien megszantott egyhazi fold, a szemetes buza, vizezett bor
leadasa, perselyek kivont, értéktelen rézérmékkel vagy gombokkal tortént meg-
toltése. Mindezt a nép lelkén megiil6 azon vastag onzés eredményezte, mely a
vallaserkolcsi kitiresedés és szegénység oda-visszahatasaként jelentkezett. Ilyen
koriilmények kozott valt elrettentd példava Erdélyben a dési egyhdazmegye pusz-
tulasa és Mezdség falusi részének elromanosodasa.'

A Tisza-féle 1858-as javaslat ennek megfeleléen f6leg — de nem kizardlag
- iskolafenntartasi alapok létesitését szolgalta. A gazdagabb osztalyok féleg vég-
rendeleti uton tett foldadomanyai lelkészfizetési alapul is szolgaltak. Az adako-
zasi kedv fellendiilése 1870-re ugy javitotta meg érzékelheté modon az egyhaz-
kozségek anyagi helyzetét, hogy kozben 124 jelentékenyebb reformatus épitkezés
is megvalosulhatott. Urdm volt az éromben, hogy ezen épitkezéseket jelentds
aranyban mégiscsak kiilfoldi segélyek tették lehetévé. Az alapitastdl eltelt évtize-
dekben a Gusztav Adolf Egylet tobb szazezernyi forintot kitevé adomanyai mel-
1¢é az 1860-as évektd] hasonld nagysagrendekben zarkoztak f6l a skot és holland
segélypénzek. A Tisza-féle torekvés tehat, bar rovid tavon egyaltalan nem volt
eredménytelennek tekinthetd, hosszabb ciklusra nézve stlyos visszassagokat is
belekddolt a reformatus egyhdzi életbe. Altalinos rakfenévé valt, hogy ha a re-
formatus lelkész a legnagyobb részt foldjovedelmekbdl allo illetményét novel-
ni igyekezett, gazdalkodasra kényszeriilt. Az id6igényes gazdalkodas azonban
a lelkészt éppen lelki feladataitol vonta el. Az anyagi helyzet javulasa is inkabb
a felsébb iskolakat fenntarté mezdvarosi nagygyiilekezetekben jelentkezett, de
itt is az volt ennek az ara, hogy a megfelel6 életnivon fizetett lelkészek szamat
a gyllekezetek tovabbra is korlatoztak. Tovabbra is, ugyanis a templomépitése-
ket és j lelkészi allomasok szervezését 1868 decembere el6tt a katolikus (vila-

14  Szeremlei 1874, 18., 26-27., 51-52., 54-56., 59.
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gi és egyhazi) nagybirtokosi befolyas alatt allo torvényhatdsagok a kozérdekre
— f6leg az adder6-kimélésre — vald hivatkozassal adminisztrativ eszkozokkel is
akadalyoztak. Igy deriilhetett ki példaul varatlanul az 1840-es években, hogy a
Hédmezo6vasarhely, Szentes és Oroshaza hatdrai kozott a tanyavilaggal benépe-
stilt oridsi teriilet tizezernyi, f6leg reformatus lakosa, a varosi hdzzal rendelkezd
tehetésebb réteg kivételével szinte minden lelki szolgalatot nélkiilozni kényte-
len. A mezévarosi nagygyiilekezetek lelkészei altalaban ugyanazt a kevés szamu
varosi templomot hasznaltak prédikacios célbol. Ennek nyoman kozottitk sem
alakulhatott ki munkamegosztas. Az egy lelkészre juté hivek szama irredlisan
magas volt, ez pedig a legelGelkiilonitések és vizszabalyozasok okozta atmeneti
foldboség okozta népességrobbanasban tovabb nétt. Ilyen koriilmények kozott
az irodai munka is elképzelhetetleniil nagy terhet jelentett. Az adminisztrativ
munkat az allam és a torvényhatdsagok is szigorian szamonkérték, hiszen olyan
allami feladatellatasok, mint a had-, tan- és oltaskotelesség, oroklésjog szem-
pontjabol torvényes jogallas nyilvantartasa az egyhazi anyakonyvek alapjan tor-
tént. A munkamegosztas hianya, a gazdalkodas, a nagy 1étszam és az irodai leter-
heltség lehetetlenné tette a hatékony lelkigondozast és csaladlatogatast: a lelkész
szamara a gytlekezete ismeretlenné vélt. A templomok egy ideig még latszolag
megteltek. Amikor példaul az erére kap6 belmisszioi gondolatoknak, valamint
a liberalis kozosség- és szervezetfejlesztési nézeteknek hala a hdédmezoévasarhe-
lyi reformatus egyhdzkozség az 1880-90-es években templomépitésekben tetten
érhetd nagy atalakitdsi munkaba fogott, és egy évtizeden beliil legnagyobbrészt
a hivek 6nzetlenségébdl és dldozatkészségébdl harom Uj istenhaza is felépiilt, a
templomépitések egyszerre leleplezték a gyiilekezeti élet akut problémajat, az
alacsony templomlatogatasi hajlanddsagot is. A tanyasi lakossag kozott végzett
istentiszteletek az ujvarosi templom 1899-es felavatasaval egy id6ben vették kez-
detiiket. A fokozottabb lelkigondozas kovetkeztében a hiveket aldozathozatalra
is lehetett 0sztonozni, melyre alapozva elkezdGdhetett a kiilteriileti parokialis
korok szervezése is. A szervezés soran megmutatkoztak a tanyasi hivek buzgé-
saganak kiilonbségei is."”

15  Szeremlei 1874, 64-65., 108-110.; Kovacs 2018, 384-385.

88



A MAGYAR REFORMATUS EMLEKEZETKULTURA FEJLODESE (1864-1917)

Az 1868. évi népiskolai torvény az iskolafenntartd kisgyiilekezeteket kife-
jezetten nehéz helyzetbe hozta. A torvényileg eldirt kovetelmények teljesitése
szamukra az allamit esetenként két-haromszorosan feliilmulé egyhazi adé ki-
vetését tette sziikségessé. Sok negativuma mellett az osztrak 6nkényuralom leg-
alabb a tankotelezettséget hatdsagilag érvényesiteni igyekezett, igy az alkotma-
nyossag helyredllitasa utan az iskolalatogatasi aranyok kifejezetten leromlottak,
karara a nyugat-eurdpai viszonyokhoz képest amugy is elszomorité alfabeti-
zacids adatoknak. Hidba foglalta a torvény magaba a gazdasagi ismétldisko-
lak létét, ha a taniigy hanyatlasa miatt ezek az osztrak kultuszkormanyzat altal
vasarnapi iskolak néven szorgalmazott foglalkozasok a taniigy hanyatlasa miatt
altalaban megszilintek. A folyamatosan ,billeg6” helyzetben 1év6 reformatus
gimndziumok az alkotmany helyreallitasa utani idében is fonntartottak az egy-
hazon az oktataskormanyzati nyomast. Ferenc Jozsef még az 1873-as audiencia
alkalmaval megrové hangnemben tette szova a kozépiskoldk elhanyagolt hely-
zetét. Az egyhdzat bénité anyagi nyomas csak harom allamsegélytorvény, az
1883-as kozépiskolai, az 1893-as népiskolai, valamint az 1898-as lelkészi kong-
ruatorvény kapcsan kezdett enyhiilni.'s

A reformatus emlékezetkultira a magyar
konyv- és sajtokultira emelkedésének
tukrében

A dualizmus kori reformatus emlékezetkultura kiformaldédasanak el6zménye-
ként feltétleniil meg kell emlékezniink két alapvetd jelentGségu torténeti mu-
rél. Szasz Karoly 1861-es kozépiskolai torténelemtankonyvének bevezetdjében
egyértelmtien megfogalmazta, hogy a hazai térténelem tanitasatol a nemzeti,
valamint a protestans ontudat emelését varja.'” A protestans ontudat Fay And-
ras 1842-es Ora-mutaté cimi mive 6ta leginkdbb az antikélvinista moderniz-

16  Lasd részletesebben: Kovdcs 2016, 13-32.
17  Szasz 1861, ii-iii.
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muson alapult. Ennek az antikalvinista modernizmusnak az egyik fontos ele-
mét Révész Imre (1826-1881) tiszantuli plispok rengette meg. Kalvin haldldnak
haromszazados évforduldjara irt egyhaztorténeti miivében gazdag irodalom-
ra alapozva, népszerusité stilusban bizonyitotta, hogy a Fay-féle gondolkodas
mar az akkori tudomanyos szinten is meglehet6sen beszikiilt, tendenciézus és
ellenséges tudason alapult. Az erdszakos inkvizitorként, tiirelmetlen zsarnok-
ként, plagizatorként, a protestans teologiai és egyhdzi abszolutizmus megalko-
tojaként beallitott reformator ugyanis nem akart soha senkinek a példa- vagy
eszményképe lenni. O kizardlag Isten dicsdségére igyekezett mutatni.'s

A konyvkultura terén Révész Imre mar 1864-ben megkisérelte a kalvi-
nizmus nemzetkozi trendjeihez valé felzarkozast. A Schmerling-provizérium
idején ujrakibontakozé protestans sajtd tilnyomo része azonban megelégedett
azzal, hogy fanyalgoé szellemben irjon Genfnek Kalvin szellemétdl valo elfordu-
lasardl. Szilagyi Ferenc példdul a kalvinizmust egy arisztokratikus berendezke-
désti varosi tarsadalom elavult részének jelentette ki. Ezen a ,,patriciusi” kalvi-
nizmuson {itott rést az 1815 6ta megszaporodd katolikus lakossag, valamint a
liberalizmus megerésodése, melyek Kalvin katolikus- és libertinusellenes intéz-
kedéseiben (,,hibaiban”, ,,ballépéseiben”) sajat szellemi el6deiket és gyokereiket
érezték sértve. A kettd dsszefogasanak veszélyére az 1846. évi lazadas mutatott
ra, igy nem volt tanacsos latvanyos és kiilséséges tinnepéllyel provokalni az an-
tikalvinista eréket.” A provokacié édiumat Révész Imre éppen ellenkezéleg,
az antikalvinista er6kre vetitette. A tiszantuli piispok szerint azon éjjeli plakat-
ragaszok, melyek a Szervét-iigyet és mas, Kalvin idészakdban hozott halalos
itéleteket vetettek a reformdator szemére, Barni trnak és kovetéinek a mun-
kajat ,dicsérték” Ezt a provokacid6zont azonban a Genfben tartott nyilvanos
Kaélvin-tinnepélyek fénye jelentéktelenné homalyositotta. Ahogy a 19. szazad
igazsagszolgaltaté kozvéleménye is megnyilatkozott abban, ahogy a f6ldgolyd
kiilonb6z6 pontjain tobb szaz helyen tartottak Kalvin emlékére dics6ité tinne-
pélyeket és tobb ezren halaadd, megemlékezs istentiszteleteket.”

18  Fay 1842, 23-24.; Révész 1864a, I-X. Elemzésiiket lasd itt: Kovdcs, 2020b, 19-21., 24.
19 Szildgyi 1864, 752-755.
20 Révész 1864b, 1083.

90



A MAGYAR REFORMATUS EMLEKEZETKULTURA FEJLODESE (1864-1917)

Az a liberalizmus altal meghatdrozott reformatus kozvélemény, amely
Kélvinnal nehezen tudott mit kezdeni, érezheté lemaradast okozott a nem-
zetkozi emlékezetkultura Gj fejleményeinek meghonositasaban is. Az id6szak
legnagyobb ilyen vonatkozasu eseménye a Kalvin haldlanak haromszadzados
emlékére Genfben épitett Reformacié Csarnokanak felavatasi tinnepélye volt.
Tinetértékd, hogy maganak az eseménynek a részletesebb ismertetése is négy
év késedelmet szenvedett. Ennek f6 oka az volt, hogy a protestans teolégiai li-
beralizmus egyértelmten és szinte kizarélagosan német kapcsolatokat keresett.
A Ballagi Mor és Kovacs Albert nevével fémjelzett iranyzat sajtdhegemonidja
1870-ben tort meg, amikor a német Protestantenverein mintdjara formalédo
Protestans Egylet ellenpdlusaként a Debreceni Reformatus Kollégium koré egy
masik irdnyzat szervez6dott, mely a Révész Imre-féle Figyelmezdé formajaban
6nall6 organumhoz is jutott. A késébbiekben az egyhazépité ortodoxia nevet
felvevd iranyzat a reformatus hitvallasos 6rokség megérzése mellett hivatdsaul
valasztotta, hogy az evangéliumi pozitiv keresztyénségnek a boldogabb kiil-
nemzetek keblében véghezvitt ébresztd tényeirdl tudomast vegyen, azokbdl
erGsugarakat gytijtson. Az egyik elsé edinburgh-i 6sztondijas, Balogh Ferenc
annak apropdjan tartott felolvasast a Debreceni Reformatus Kollégiumi hit-
tanszaki onképzétarsulatanak 1871. janudr 20-i disziilésén a Calvinium 1867.
majus 27-i felavatasardl, hogy az 1870. évre végz6dott be a megeldlegezett épit-
kezési koltségekre igért nemzetkozi adomanyok teljesitése. Balogh ennek kap-
csan azon szomorkodott, hogy éppen a magyar protestansok maradtak ki ebbél
a nemes vallalkozasbol. Ennek kapcsan kifejti a csarnok torténetét az 1846-os
alapitdsu Evangelical Alliance 1861. szeptember 1-12. kozotti IV. Egyetemes
Ertekezletén (Conference) felmeriilt gondolatétdl kezdve. Az emlékkezeld bi-
zottsag 1864. aprilis 12-i jelentésében tette kozzé felhivasat Kalvin halalanak
haromszazados évforduldja mélté megiinneplésére. A nyilatkozat szerint Kal-
vin maga utasitotta volna a lehet6 leghathatdsabban vissza, hogy az ember te-
remtménynek adjon barmiféle Istent megilletd tiszteletet. Az igazi emlékezés
ennek megfelelen csakis a Teremt6 kegyelme irant tanusitott hala kifejezédé-
se lehet. Genf keresztyénei e halatol indittatva kivantak egy csarnokot épiteni,
melynek célja csakis az evangélium védelme, fejtegetése és hirdetése lehet. A
munkalat vezérelvéiil az Evangéliumi Szovetség (Alliansz) francia dgazatanak
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egyszeri hitvallasat fogadtdk el. E dogmatikai nyilatkozat azon keresztyének
kozotti testvérszeretetet nyilvanitotta ki, akik a Szentiras isteni ihletettsége
alapjan a megvalto (szeretd), megigazitd (engeszteld) Gjjasziilé és megszenteld
Atya-Fiu-Szentlélek Istenbe vetett hitiiket vallottak, kinek dicséségéért készek
életiiket is dldozni. A Szovetség keblébe fogadott barmely felekezetl evangéliu-
mi keresztyént, aki a felekezetek kozott fennallo egyhazkormanyzati, szervezeti
és elvi kérdéseket vita targyava nem tesz, s6t, egyhazi szonokként is tartozko-
dott minden olyan sz6tdl vagy célzastol, mely az egység és szeretet szellemére
héaboritolag hatott volna. Az 1867. méjus 27-i avato istentiszteleten a Biblidbdl
Ezsaids 65-dik fejezete hozatott lekcioként, ahol a szent ige a hivek boldogsa-
garol, valamint az ,,Ujjateremtem Jeruzsalemet” és ,,a farkas a barannyal legel®
igéretei jegyében Uj ég és 4j fold keletkezésérodl szol. Textusul az Efézusbeliekhez
irt levél 2. rész 19-22. versei éltal alkotott szakasz tlizetett ki, amely arrol az
egyhdzrdl szdl, ahol tobbé nem jovevény és zsellér, hanem a szentek, polgartar-
saik és Isten csaladja novekszik a szegletkd Jézus Krisztuson szent hajlékkd, a
Szentlélek altal szent templomma.?*

Csiky Lajos 1877-ben A Short Account of the Hungarian Reformed Church
cimi fiizetében kivalo érzékkel tarta a skot kozonség elé Méliusz Juhasz Pé-
ter haldlanak haromszazados évforduldjat, melyet 1872-ben a debreceni refor-
matus nép- és egyhazkozség iilt meg, valamint a galyarabok kiszabaditasanak
kétszazados évforduldjat, melyen 1876-ban a debreceni teoldgusok kore tartott
tinnepet. Komaromy Lajos az akkori ifjii teoléguson keresztiil meleg dicsérettel
illette annak mesterét, Balogh Ferencet is. Minthogy ugyanis az ilyen és hasonld
tinnepek hatalmasan ébresztik az emberben a multtal val6 6sszekottetés élénk
érzetét, ezekbol a jelenkor er6t és buzgdsagot merithet sajat kiizdelmeihez.?

A katolikus Prohdszka Ottokdr 1886-os németorszagi utivazlataban re-
flektalt a szellemi-emlékezetpolitikai valtozasokra. Ebben mar a ,protestans
német szellem” torzuldsaira és a kialakuld kirandul6turizmus fejleményeire is
reflektalt. Wartburg a Kasselt6l nem messze 1év6é Eisenach f6l6tt magasodott.
A var egyik latvanyossaga ugy volt az Erzsébet-folyoso, hogy a szent életének

21 Balogh 1871, 119-121.
22 Komdromy 1877, 843.

92



A MAGYAR REFORMATUS EMLEKEZETKULTURA FEJLODESE (1864-1917)

nevezetes eseményeit alig néhany fresko tiintette {6l a folyoso6 bal oldalan. A
messze latszo tornyos, bastyas hdz ugyanis valdjaban nem Szent Erzsébetrdl
volt nevezetes, hanem Luther Marton doktorrdl. Szobajat latni; a tintafoltnak
is mutogattdk a falon kikapart helyét. A szoba el6terében kiilonféle idézete-
ket raktak ki Luther miveibdl, melyek valogatasa tendencidzus volt, aszerint
ahogy az a kivant hangulat f6lébresztésére a legalkalmasabbaknak latszott. Lu-
ther miatt a Wartburgot a német nép minden koru, rangu és allasu tagja lato-
gatta. Az anya vezette oda leanyait, az apa a fiait, a tanité iskolas tanitvanyait.
A protestans németek a katolikusokat megszégyenité modon mentek bucsut
jarni a Wartburgba. Jarulékos élmény volt a szép vidék latvanya. A folmenetel
meghozta az étvagyat is, amelyet vendéglé szolgalt ki. A késébbi székesfehér-
vari plispok ezen a helyen epés hangon élcel6dott az ,ein grofles Restaurant”
(vagyis egy nagy étterem) és a ,,die grof3e [Glaubens]Restauration” (vagyis az
apostoli hit lutheri helyreallitasa) kifejezései egybehangzasan. A német protes-
tansok vallasos érzelmei akar a johiszem hit, a torténeti emlékek és a remek
természet arjan is dagadhatnanak; fogékonyak is lehetnének a lelkiikre ne-
mesitéleg és lelkesit6leg hatd jo benyomasokra, ha az emlékszoba elSterében
a kiallitasrendez6k nem éppen a — Prohdszka szerint — frivol és szégyentelen
Luther-idézettel fogadnak Sket: ,Wer nicht liebt Wein, Weib und Gesang, Der
ist ein Narr sein Leben lang”* A hivé lutheranusnak azonban ugy kell refor-
matora személye irant vallasos kegyelettel viseltetnie, ahogy a Gusztav Adolf
Egyletnek a célja a protestantizmus terjesztése nemcsak Németorszagban, de
Sopronban, az erdélyi Szaszf6ldon és a Fiilop-szigeteken is. Prohaszka szerint
az egylet nekikeseredett misszids lelkesedésében épptigy megbomlik a logika,
mint ahogy a németek oly férfiiért heviilnek, aki a német birodalom megtoré-
jeként kiilfoldi, betord ellenség képében s annak atkaival vonult végig s taposta
szét Németorszagot.”

23 Magyarul: ,Ki a bort, nét, dalt nem szereti, bolond marad egész életében”
24  Prohaszka 1886/1896/1928, 141.
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Marcius 15-e megunneplése mint a
magyar reformatus emlékezetkultura
katalizatora

A reformatus kozépiskolak 1848-as marcius 15-i emlékiinnepélyérdl az elsé
hivatalos értesités 1881-bdl szarmazik Maramarosszigetrdl. Itt a gimndzium
Magyar Irodalmi Onképzé Téarsasiga emlékezett meg a magyar nemzeti uj-
jasziiletés nagy napjardl. A szervezok az tinnepéllyel azt is kifejezni kivantak,
hogy tiszteletben tartjak a magyar szabadsagharcnak és martirjainak emlékeze-
tét.” A Szent Istvan-nap dllami tinneppé nyilvanitdsanak gondolata koriil el6-
szOr 1884-ban lobbant {6l heves katolikus kampany. Ez a torekvés olajat 6ntott
azon addigra madr dltaldnosan elharapdzott tlizre is, miszerint kozegyhdzilag
kellene elrendelni a ’48-as emlékiinnepélyek formalis megtartasat a reforma-
tus gimnaziumokban. Mindkett6 ellenében vetette fel Racz Karoly szaparyfalvi
lelkész, a délvidéki reformatus ébredés jellegzetes alakja Szabad Egyhdz cimii
periodikajanak programad¢ cikkében, hogy az igehirdetés tisztasaga érdeké-
ben istentisztelet formajaban semmiféle vildgi emlékiinnepély ne szerepeljen.
Ez azonban a reformétus egyhazban marginalis torekvésként artikulalédott.?
Mar a negyvenéves évfordulo eldtt, Maramarosszigethez hasonlo szellemben és
lebonyolitassal bevezették hivatalos ’48-as iskolai emlékiinnepélyeiket Kolozs-
varott, Rimaszombaton, Székelyudvarhelyen és Nagyenyeden.”’

25 Szilagyi 1883, 46.
26  Biro-Szilagyi 1949, 393.
27  Hegediis 1886, 22., 66.; Baksay 1886, 37.; Szakacs 1886, 44.; Makkai 1887, 97.
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Emlékévek, emlékmiuallitasok,
nagy konyvészeti alkotasok és
alapitvanyozasok

Bar Luther halalanak 350. évforduléja az evangélikusok szamara volt jelent6sebb
esemény, Farkas Jozsef mar 1883-ban az egész protestans kozosséget felszolitotta a
megemlékezéshez méltd elokésziiletek megtételére.”® Az 1890-es Karoli-emlékév
az els6 olyan esemény volt a reformatus emlékezetkultura torténetében, amely
a reformator, bibliafordité egész alakos gonci szobranak folallitasaval is ossze-
kapcsolodott.” A Karoli-emlékév rairanyitotta a figyelmet a Biblidra, amelynek
Karoli-féle szovege ekkorra mar igencsak elavultnak szamitott. A régota esedé-
kes bibliaszoveg-reviziot a kiadast 1832 6ta birtokld Brit és Kiilfoldi Bibliatarsu-
lat végeztette el 1908-ra. 1904 marciusatdl évente nagy sikerrel rendezték meg
a reformitus gyiilekezetek Biblia-vasarnapjaikat.*® A ,,kalvinista Rémaban” a ga-
lyarabokra emlékezve Debrecenben emeltek els6ként protestans targyd koztéri
emlékmiivet. A Nagytemplom mogotti téren 1895-ben felallitott kéoszlop nem
kapcsolddott évforduldhoz. A felallitast 6zv. Hegyi Mihalyné Jézsa Eufrozina ado-
manya tette lehet6vé. A buzgd reformatus uriasszony addig is szamos jelét adta
jotékonysaganak s kozcélokra valo békezii adakozasanak. Az adomanyozasra a
hirek szerint Balogh Ferenc, az avatéiinnepély f6szonoka beszélte ra. Az emlékmii
azoknak a szerencsétlen egyhazi és iskolai férfiaknak az emlékezetére emeltetett,
akiket a 17. szazad vallasi tiirelmetlensége hurcolt meg csupan azért, mert ildo-
z6ikkel nem egyezé hitet vallottak. Az emlékoszlop hivatva volt a késébbi, bol-
dogabb nemzedékek emlékezetében is megtartani, hogy a magyar nemzeti tor-
ténelem ezen gyaszos napjaiban a sokat szenvedett férfiak Gket is buzdité hitrdl,
onfelaldozasrdl és torhetetlen kitartasrol tettek tantibizonysagot. Az emlékoszlop
avatasat a Tiszantuli Reformatus Egyhazkertilet lelkészszentel$ kozgytilésé utanra

28  Farkas 1883, 1405-1412.
29  Barith 2012, 24., 93-94.
30 Kovacs 2020a, 41-42.

95



A DUALIZMUS KORI EMLEKEZETORZES

idozitették, 1895. szeptember 21-i déli tizenkét orara. A debreceni kozonségre jo
benyomast, feltin6 és kellemes hatast tett az éppen felavatott hatvanegy lelkész
atyafi palastosan megjelent serege. Az tinnepség a kollégium f6iskolai énekka-
ranak szolgalataval kezd6dott, majd az avatdbeszédet Balogh Ferenc egyhaztor-
ténész mondta. A debreceni teoldgiai akadémiai tandr még Hegyi Mihalynénak
az emlékmd felallitisa okan mondott halatelt szavait is idézte,” szembeallitva a
reformacio elleni dithongés kétszaz évvel azel6tti torténéseivel, mely még a finom
érzetli n6i természetet is ki tudta forgatni alapjaibol, és ra tudott venni egy For-
gacs Maria grofnét vagy egy Bathori Zsofia fejedelmi 6zvegyet, hogy birtokaikon
tomegével zarjak be a protestans templomokat, tizzék el vagy vessék bortonbe
a prédikatorokat, némitsak el az igét és a tudomanyt. A gyaszévtized egyébként
nem volt mds, mint idegen, a magyar lélektdl tavol es politikai import: a 17. sza-
zad masodik felében Eurdpa-szerte elterjedt abszolutizmus torekvése az egymas-
sal sszefonddott alkotmanyos és vallasszabadsag sirba dontésére. A galyarabok
emlékét imaba foglalta Kiss Aron, a Tiszantali Reformétus Egyhézkeriilet piis-
poke. Ez a reformatus (és protestans) emlékezetpolitikai esemény a korabbiaknal
nagyobb sajtonyilvanossagot kapott. Képes beszamolot kozolt réla a de Ruyter
admiralis hamvait 6rz6 varos, Amsterdam képes Eigen Haard cim( hetilapjanak
1895. évi 43. szama, valamint a Monthly Reporter, a Brit és Kiilfoldi Bibliaterjesztd
Tarsasag vilagszerte terjesztett havi kozlonyének 1895. évi decemberi fiizete és
annak az ifjusdg szamadra kiadott melléklapja (utobbi beszamolok Duka Tivadar
tollabol). Magyarorszagon a 19. szazad masodik felének egyik legnépszertibb he-
tilapja, a Vasdrnapi Ujsdg kozolt fényképes beszamoldt az eseményrdl.*

A millennium reformatus emlékiinnepélyeit Juliane Brandt kivaldan fel-
dolgozta. Szamomra a legfontosabb {izenet ezekbdl, hogy a magyar reformatus-
sagot sokkszertien érte, hogy létezik egy olyan katolikus hazafisag, reformatus

kifejezéssel élve ,kuruc katolicizmus’** amelyik a ,protestantizmus = alkot-

31 ,Kimondhatatlan az én 6romém, héléval telik el szivem a mindenhaté j6 Isten irdnt, ki igaz
reformdtus hitem e csekély jelének létesitését elérnem engedte. Legyen dldott Istennek szent
neve, a Szentlélek, mely bennem miikodétt, midoén az eszme megfogamzott lelkemben.”

32 A bekezdés adataira lasd: Csiky 1895, 475-478.; Balogh 1898, XVII-XVIIL,; Barath 2012,
25., 122-124.; Egy 1ij emlékoszlop Debreczenben. Vasdrnapi Ujsdg, 42. (1895) 47. sz. 782.

33 A Kkifejezésre lasd: Ravasz 1915, 47.
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manyos szabadsagdrzés = magyar hazafisag” narrativajaval szembeadllithat6. A
katolikus megnyilatkozasokkal szemben a reformatus megszolalok igy kény-
telenek voltak azt hangsulyozni, hogy a latinitas kultirajan alapulé katoliciz-
mussal szemben mégiscsak a protestantizmus, féleg pedig a ,magyar vallas”
reformatussag tartotta fenn az anyanyelvi kulttra azon reprezentaciéjat, amely-
re a ,hungarus” allam magyar nemzeti jellegét alapozni lehetett. A ,nyelvében
él6 nemzet” magyar nyelven imadja Istenét, magyar nyelven hozza torvényeit,
magyarul tanit als6 agy, mint felsé iskolaiban. Az ,allamot csak (nyelvében é16)
nemzet alkothat” tézis szerint a magyar allam nemzeti jellegérél az 1844. évi II.
tc., de legkordbban az 1791. évi XVI. tc. 6ta beszélni.**

Egy nagyenyedi Bethlen-szobor felallitasara a gytjtés 1897 farsangi szezon-
javal indult meg.” A négy nemzeti torténelmi alak szobrat a székesfévarosnak
adomanyozé 1897. szeptemberi Ferenc Jozsef-i kézirat nyoman kibontakozott
munkalatok a torténeti egyensuly megteremtésére torekedtek: a két erdélyi,
»kuruc” (reformatus) fejedelemmel szembe 1902-ben egy (elkotelezetten ka-
tolikus) labanc generalis, valamint a (lutheri reformacié felé kacsingatd) Szi-
getvar hdsies védelmét a Habsburg uralkodé hiiségén megvaldsité dunantuli
fékapitany keriilt.** 1906-ban — a bécsi béke évforduldjan — kiemelt szimboli-
kus térben kapott helyet a szobra Debrecenben, ezt kovette az 1907-es avatas
Hajdiboszorményben.” A Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag 1907-ben a
Bocskai-szobor hajdubdszérményi leleplezési-iinnepélyéhez kapcsolta éves
vandorgytlését. A megjelené 250-300 tag nemcsak az eseménnyel jaro templo-
mi istentisztelettel, diszgytiléssel adott életjelt magarol, hanem belmisszidi érte-
kezleteken elhangzott lelkes beszédek és felolvasasok dltal is novelte az egyha-
zias érzést és az érdeklddést az Uj tipusu evangelizald jellegli egyhazgondozas,
valamint az 4j tipusui népies (értsd: nem tudomanyos) miivek irant.’®

34 Nagy 1896, 82-83.

35 Bethlen Gébor szobra. Kolozsvdr, 11. (1897. oktdber 16.) 236. [3].

36  Laszlo, 2021.

37 A debreceni szoboravatds a modern elvek szerint létrehozott ,,reformatus negyed” kiépité-
sének kezdédatumaul is szolgalt. Lasd: Barath 2014, 20-22.

38 Forgdcs 1925, 236-237.
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Az Institiicié mint kalvini m{ iranti érdeklédést Szasz Domokos a Magyar
Protestans Irodalmi Tarsasag 1898. évi kozgytlésén tett 1000 forintos forgotd-
kéju alapitvanya inditotta el. Az erdélyi piispok haldla el6tt nem sokkal a teo-
légia-tankonyvek és a tudomdnyos teoldgiai irodalom kiadasara szant fundusa
els6 céljaként az Institiicio els6 kiadasanak magyar forditasat hatarozta meg.* A
Kis-Institiicié magyar kiadasat kovette a Nagy-Institiicio Gjraforditasa az 1909-
es Kalvin-emlékév alkalmabol.*

A magyar reformatus egyetemes zsinatot a genfi emlékmi-egyesiilet 1907-
es nemzetkozi felhivasa kereste meg. A kettGs elnokséget bet6ltd Antal Gabor
dunantali piispok és Banfty Dezsé baro, volt miniszterelnok, erdélyi egyhdz-
kertileti f6gondnok a genfi lapokban is kozzétett kozos nyilatkozatukban biz-
tositottak tamogatasukrdl a vallalkozast. A kozvélemény el6tt a mar sokszor
emlegetett Balogh Ferenc és Kovats J. Istvan népszertsitették a reformacio
emlékmiivének gondolatit. A késébbi budapesti teoldgiai akadémiai tanar, du-
namelléki lelkészi f6jegyz6 azzal buzditott a kontinens legnagyobb reformatus
egyhaza fillérjeinek Osszegytijtésére, hogy az amerikai emlékmiibizottsag tisz-
teletbeli elnokségét maga az Egyesiilt Allamok elndke vallalta el, és hogy Kélvin
sziiletésének négyszazados évforduldjan a vilagprotestantizmus olyan vilag-
raszolé manifesztacidjara keriilhet sor, mely a kozos sziiletettség gyokereiben
és a kozos vilagossagban vald részesiilés ujra felelevenitett élményében ismét
osszeflizheti a protestans nemzeteket.* A genfi reformaci6-emlékmi tigyében
megkeresett Konvent igy 318/1908. szdmu junius 30-i hatdrozatdban az em-
1ékmi alakjai kozé el6szor a protestans vallasszabadsag nagy harcosat, Bocskai
Istvant, valamint a Bézaval is levelez Szegedi Kis Istvant javasolta.** A kor szo-
kasjoga természetesen ezen szoboralakok mecénasi finanszirozasat is elvarta
volna a javaslattevoktél. Erre, akdrcsak a protestans népeknek a reformacids jel-
legben és torténeti orokségben vald Gjra egymasra talalasara, nem keriilhetett
sor az 1914-ben kitort vilagégés szenvedései és pusztito kataklizmaja kozepette.

39 Nagy 1903, V.

40 Kalvin 1909, 5-6.

41  Kovats 1908, 290.; Hatos 1998, 146.
42  Baksa 1908, 84.

98



A MAGYAR REFORMATUS EMLEKEZETKULTURA FEJLODESE (1864-1917)

Amikor az idés hodmezdvasarhely-6templomi lelkész, Szeremlei Samuel 1917
majusaban a reformaciés emlékiinnepély mélté megiinneplésének érdekében
muvészi képsorozat készittetését, az elemek képeslap formajaba kicsinyitését, a
reformatus hiveknek és a fronton szolgal6 katonaknak vald szétkiildését, vala-
mint az igy befolyt adomanyosszegeknek reformacios emlékalapitvany forma-
jaban torténd Osszefogasat javasolta, a pénziigyi bizottsag jelentése sziikségte-
len és megvaldsithatatlan tervezetként tért napirendre a javaslat folott.*

Befejezés, 0sszegzés

Osszefoglaldsképpen elmondhatjuk: mint oly sok nyugatrdl érkezd Gj eszmed-
ramlat, a protestans emlékezet gondolata is csak évtizedekkel annak eredeti feltu-
nése utdn, a dualizmus kordban jelentkezett nagyobb erével Magyarorszagon. A
reformatus emlékezetkultira — a nemzetihez hasonléan - a 19. szazad utolsé har-
madatdl kezdve probalta megtaldlni azokat a tdimpontokat, fogédzdokat, melyek
segitségiil szolgalhattak sajat onazonossag-tudatanak kifejtésében. Ezeket pedig a
kiilonb6z6 emlékévekben vélte foltalalni. A gazdasagi és tarsadalmi fejlodés, va-
lamint a nemzeti és az egyhazi ébredés megkésettsége azt is eredményezte, hogy
a magyar reformatussag 6nszervezo, alapitvanygyujté erejét nagyobb mértékben
foglaltak le koz- és az oktatasiigyi feladatok, mint a téliink nyugatabbi, nalunk
szerencsésebb orszagok kalvinista egyhazaiét. Ezeket a relativ gyengeségeket dl-
lami segitség tudta mérsékelni, hogy a magyar reformatussag az emlékezetku-
tura teriiletén is tobb évtizedes hatranyok ledolgozaséba kezdhessen. Annak az
igénynek, hogy a nyugatias emlékkulturat hozza kell idomitani a magyar jellem-
hez, Magyarorszagon is alapvetéen a liberalis nacionalizmus jegyében igyekeztek
megfelelni. Ezen torekvés soran a nemzeti életet alapjaiban befolyasold kulturalis
és politikai vivmanyok kaptak a f6 hangsulyokat, de az a gondolat is kitapintha-
tova valt, hogy az emlékezésnek és a megfelelé6 emlékezetpolitikai monumentu-
moknak a kalvini szellemii vallasi megujulast is szolgalniuk kell.

43 HRE PJKV 272/1917.
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The Development of the Memory Culture of the Hungarian
Reformed Church (1864-1917)

ABSTRACT: The current study is divided into two parts. The first one
focuses on material preconditions (economic and social background) that
fundamentally influenced the formation of cultural memory in the Reformed
Church. The second examines the dynamics of the important anniversaries
of the Reformed Church that may lay the foundation for a future analysis
of the material content and messages associated with the exemplars of the
cultural memory of the Reformed Church. The catalogue of the anniversaries
compiled is the following: the Calvin Memorial Year of 1864; the inauguration
of the Calvinium on May 27th 1867; the three hundredth anniversary of the
death of Péter Méliusz Juhdsz in 1872; the two hundredth anniversary of the
liberation of the galley slaves in 1876; the March 15th commemoration of the
1848 Revolution by Reformed secondary schools, which became a regularly-
held celebration during the 1880’s; the three hundred fiftieth anniversary of
Luther’s death in 1886; the long-term effects (lasting nearly two decades) of
the 1890 Karoli Memorial Year; the establishment of the symbolic memorial
sites in the “Reformed Quarter” of Debrecen (the Memorial Column of Galley
Slaves in 1895 and the statue of Istvan Bocskai in the context of the 1906
Bocskai Memorial Year); the unveiling of the statue and associated events in
Hajdiboszormény in 1907; the Calvin Memorial Year in 1909; and the jubilee
of Reformation in 1917 including the Hungarian preparations in 1907.

The main findings of the study are summarized below. Like so many new
ideas from the West, the concept of Protestant memory also took several
decades to take root, and in Hungary it only became established during the
era of the dual monarchy. From the last third of the 19th century onwards, the
cultural memory of the Reformed Church - like that of the nation - sought out
bases of support and footholds that could help it to expose its own identity and
consciousness. The various memorial years served as a means of discovery.

Compared to the Calvinistic churches of the more fortunate countries
to the west of Hungary, the delay in economic and social development and
in national and ecclesiastical awakening meant that the self-organizing and
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fundraising strength of the Reformed Church was concentrated more on public
and educational tasks. In order to enable the Reformed Church in Hungary to
begin to overcome the disadvantage it had developed over several decades in
cultural memory, these relative weaknesses were mitigated by state assistance.
In keeping with the desire to adapt Western cultural memory to the Hungarian
character, acquiescence to liberal nationalism was essentially the prevailing
custom in Hungary as well. The struggle focused on the cultural and political
achievements that had influenced national life at the time of the founding,
although there was a sense that the commemorations and monuments that
resulted from an adequate policy of memory should also serve the cause of
Calvinist spiritual renewal.

KEYWORDS: Reformed Church in Hungary, cultural memory, dualism,
John Calvin, Istvan Bocskai, 1848 Revolution
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BABUCS ZOLTAN

A ’48-AS HONVED
EMLEKEZETKULTURA
ALAKULASA, KULONOS
TEKINTETTEL A HONVEDALBUM
KOZREADASARA

KIVONAT: 1868-ban a Szokoly Viktor éltal szerkesztett Honvédalbum nagy-
szabasu vallalkozas volt, és az els6k kozott szolt 1848-1849-r6l, megalapozva
a forradalom és szabadsagharc kultuszanak dpolasat. Olyan neves szerzok ira-
sai, kolteményei keriiltek be az albumba, mint Jékai Mér, Tompa Mihaly, P.
Szathmary Karoly, Abonyi Lajos, Szasz Karoly, Tévolgyi Titusz. Szokoly Petéfi
emlékét idézte meg, amikor ujbol kozolte a Négy nap dorgott az dgyu... cimll
kolteményét. Szépirodalmi munkdk mellett visszaemlékezések, valamint visz-
szaemlékezés-részletek is bekeriiltek az albumba (pl. Asbéth Lajos ezredes, Il-
lésy Gyorgy tlizmester, Mednyanszky Sandor alezredes, baré Podmaniczky Fri-
gyes f6szazados, Varady Gabor érnagy), a fehértemplomi eseményekrél Bohm
Lénard, mig Guyon Richard honvédtabornokrol a kotet szerkesztdje, Szokoly
Viktor irt. A Honvédalbum értékét illusztracioi is novelik, és a tizoldalnyi kép-
melléklet mellett szovegkozti abrak szinesitik. Olyan miivészek képeit kozolték,
mint Benczur Gyula (Temetdi csata, A visszatért Lenkey-huszdr), Munkacsy
Mihaly (Honvéd tijoncozds, Foglyokkal visszatérdk), Szinnyei (Szinyei Merse)
Pal (Az el66rs), Litzenmayer Sandor (A honlednyok dldozatkészsége), Wagner
Sandor (Csata utdn) és Janko Janos (szovegkozti abrak). A jé mindségu, to-
nusos fametszetek — amelyek Rusz Karoly fametsz6 intézetében késziiltek — a
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szabadsagharc egyes pillanatait orokitették meg zsanerszertien, de helyszinhez
kothetd csataillusztraciot nem talalunk a képek kozott.

A 48-as nemzeti emlékezet formaldsat azonban nemcsak a kordokumen-
tumnak szamité Honvédalbum, hanem az 1849 és 1867 kozotti hadtorténetiras
és az 1861-ben, majd 1867-ben alapitott honvédegyleti mozgalom is nagyban
szolgélta.

KULCSZAVAK: szabadsagharc, hadtorténeti jegyzOk, Honvédek konyve,
honvédegylet, Honvédalbum

Az 1848/1849-es magyar szabadsagharc 170. évforduléja alkalmabdl jelent meg
reprint kiadasban a Szokoly Viktor altal szerkesztett Honvédalbum.' E kotet a
kiegyezést kovetden az elsé nagyszabasu vallalkozas volt, amely az elsék ko-
z0Ott szolt a husz esztenddvel ezel6tti idészakrol, megalapozva a forradalom és
szabadsagharc kultuszanak apoldsat. A ’48-as nemzeti emlékezet formalasat
azonban nem csupan a kordokumentumnak szamité Honvédalbum,” hanem az
1849 és 1867 kozotti hadtorténetiras és az 1861-ben, majd 1867-ben alapitott
honvédegyleti mozgalom is szolgilta.

,Hadl torténeti szemlészek” 1849-ben,
hadtorténetiras 1867-ig

Mar 1848 késo tavaszan, a délvidéki ,kis haboru” kitdrésének iddszakaban je-
lentek meg hadituddsitasok, tabori életképek a hazai sajtoban, amelyeket a ta-
borba szallt, magasabb iskolazottsagu, jo tollu tisztek és kozemberek kiildtek
be a szerkeszt6ségekbe. 1849 elején azonban a honvédsereg nem duskalt a gy6-

1 Szokoly 1868.; Szokoly 2018.
2 A forradalom és a szabadsdgharc kultuszat novel$ kotetek kozé sorolhaté még: Haldsz,
1873.
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zelmekben, ezért egyre nagyobb sziikség mutatkozott a harctérrdl érkezett — és
tobbnyire kozmetikdzott —, lelkesit6 tuddsitdsokra.’

1849. marcius 13-an jelent meg az Orszagos Honvédelmi Bizottmany
(OHB) alabbi felhivasa: ,,Magyarorszag szabadsagharca annyi magasztos, lel-
ket emel6 példajat mutatja fel a katonai képességnek, oroszlanyi bajnoksagnak,
az onmegtagadas- s onfelaldozasnak, miképp ily révid hadviselésben alig van
a torténet lapjaiban ennyirdl emlékezet. [...] [Ezért] Shajtja e szent harcnak
nemcsak nagyobb mérett lenyomatat hagyni az utékorra, hanem lélekemel6 s
bamulatra ragadé egyes hostettek emlékét is ajandékul atadni.

Ezen fontos feladat létesitésére a kiilon hadosztalyokhoz tobb gyakorlott
tollt s egyszersmind tiszta jellemi egyén kivantatik, kik a hadi tigy folyama-
tat, mint egyes tetteket az igazsaghoz hiven foljegyezve, anyagot készitsenek el6
egy, a Honvédelmi Bizottmany altal késébb felkérendé historiograf munkajara,
ki Magyarorszag e legdicsébb harcédnak toredékes vazlataibol egy minden ré-
szeiben hii egészet alkothasson™

Valészintsiteni lehet, hogy Horvath Mihaly csanadi plispokét kérték volna
fel torténetironak, mig a hadtorténeti jegyzéség Nyari Pal vagy Josika Miklos
— aki az OHB részérdl feliigyelte a Kozlonyt, s abban olvashatta Kévari Laszlo
tudositasait — idedja lehetett, s az allasra Josikanal jelentkezhettek. 1849. marci-
us 16-an mar ki is nevezték az alabbi személyeket:

Hadtest: Név: Foglalkozas:
1., 1. Zalar Jozsef kolté
1., VII. Lisznyai Kalman kolté
IV. Mészaros Kéroly tgyvéd
V. Dobrossy Istvan tudosito, orszaggylilési gyorsird
VI. Kévari Laszld torténész, Ujsagird
VIII. Friebeisz Istvan Ujsagird

3 A csaszari-kiralyi hadseregben a hadi események megfeleld dokumentalasara a XVII. szé-
zadtdl vezettek hadmiveleti naplokat. Hermann 2014, 15.
4  Kozli: Hermann 2014, 13.
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A hadtorténeti jegyz6k koziil csupan Friebeisz Istvan volt a honvédsereg
tisztje, aki a komdaromi varérség kotelékében szolgalt mint a pesti 2. honvéd-
zaszloalj hadnagya;’ illetve K6vari Laszl6 végzett korabban torténészi munkat.

A hat jegyz6t a valésagban nem a hadtestek, hanem személyek mellé ren-
delték ki, igy keriilt Zalar Damjanich Janos, Lisznyai Gorgei Artar, Mészaros
Perczel Mor vezérérnagy és Kovari Jozef Bem altabornagy mellé.

Az elkovetkezend6 id6szak bévelkedett magyar katonai sikerekben, azon-
ban a ,,harci pacsirtak” megnémultak, vagyis alig tuddsitottak ezekrdl. Ezt tette
szova Jokai Mor 1849. junius 5-én az Esti Lapokban: ,Ezek a mi pegazushusza-
raink mar idestova harom hdnap 6ta élnek valahol, és annyit sem tudunk fels-
lik és énekeikrol, mintha kuatba estek volna. - Mikor itthon voltak, nem gydzte
az ember hallgatni, annyit virginaltak, s most, hogy ex offo énekelniok kellene,
egy szot se szolnak [...] [Egyediil] a bardok koziil Kévari, aki legalabb néhany
»arva anekdotdt« fogott. »Harci pacsirtdk, megnémultatok-e?«”

Mivel a hadtorténeti jegyzok aldrendeltségi viszonyai és tevékenységi koriik
is rendezetlenek voltak, némelyikiik alaposan félreértelmezte feladatat. Zaldr és
Lisznyai - aki folyton Gorgei kérnyezetében tartézkodott — amolyan hadipo-
étaként verselgetett, Dobrossy par tuddsitasa mellett feljelentéseket fabrikalt -
grof Vécsey Karoly vezérérnagyrdl példaul a kovetkezoket irta: ,aki még most
is schwarzgelb ruhat visel, megérdemli az akasztofat”” —, Friebeisz pedig a ko-
maromi erédben az altala alapitott Komdromi Lapokat szerkesztette. Csupan
Mészaros és Kovari volt az, aki valoban végzett érdemi adatgyujtést, s 1849 utan
felhasznalta azokat.

Még 1849 nyaran sem délt el, hogy a vallas- és kozoktatasiigyi vagy a had-
tigyminisztérium alarendeltségébe tartoznak a hadtorténeti jegyzok. 1849. juli-

5  Friebeisz Istvan (1822-1890) a pesti 2. honvédzaszl6alj hadnagyaként, a komaromi varér-
séggel egyttt kapitulalt. E helyttt jegyezziik meg, hogy a tanulmanyban megemlitett sze-
meélyek koziil csupan azok életrajzi adatai szerepelnek labjegyzetben, akik a honvédsereg
kotelékben kiizdottek, kivéve a kozismert tabornokokat. Esetiikben a szabadsdgharc végéig
elért legmagasabb rendfokozatuk, beosztiasuk mellett az is szerepel, hogy hol tették le a
fegyvert. A rovid biografidkhoz felhasznalva: Bona 1998-1999.; Bona 2000.; Bona 2008.;
Szinnyei 1891-1914.

6  Kozli: Hermann 2014, 33.

7 Kozli: Hermann 2014, 26.
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us 22-én Aulich Lajos hadiigyér nem a leghizelgébb médon fejtette ki vélemé-
nyét a ,hadi torténeti szemlészekrol’”, szerinte azok ,,kevés, vagy semmi hasznot
nem tettek’, igy a taborkari hadmtveleti naplok sokkal tobb adatot fognak majd
szolgaltatni az események késobbi megirdsahoz, de végiil a hadtorténeti jegy-
z6k tigye nem nyert elintézést a szabadsagharc végnapjaiban.

1849-et kovetden csupan az ujsagird Szilagyi Sandor munkai jelentek meg
1848-1849 szerepléirdl és eseményeirdl,’ majd a cenzira 1851-t6l egy évtize-
den keresztiil nem engedte magyar nyelvii munkak megjelentetését e témaban.
Ebben az esztendében jelent meg Koranyi Viktor f6hadnagy® szerkesztésében
egy visszaemlékezés-gyljtemény, am az ,csaknem egészen, rendérileg lefog-
laltatott” 1861 félalkotmanyos idGszakaban ujra megjelent Koranyi kotete,'
Kévari Laszlo Erdély 1848-1849-ben cim, forrasértékli munkaja,' a Honvé-
dek konyve I-111.,'> majd Mészaros kotetei." Kiilhonban viszonylag sok munka,
visszaemlékezés latott napvilagot idegen nyelven, magyarul azonban csak Hor-
vath Mihaly haromkotetes torténeti 6sszefoglaldja.'

A kétszer megalakult honvédegyletek
(1861, 1867)

A forradalom és szabadsagharc eszméjének él6 tanui voltak a 48-as honvé-
dek. A gy6ztes csaszari armadia 1849-ben hajtévadaszatot inditott elleniik, s a
honvédsereg itthon maradt dllomanyabol 1200 egykori csaszari-kiralyi tisztet
itéltek el a hadbirdsagok, legalabb 40-50 ezer honvédtisztet és honvédet kény-

8  Szilagyi a magyar forradalomrol sz6l6 munkajéhoz Mészaros Karoly irasait is felhasznalta.
Hermann 2014, 39.; Szilagyi 1850.

9  Koranyi Viktor (1828-1861) f6hadnagyi rendfokozatban ténykedett egy fél hatfontos iiteg
parancsnokaként a Kazinczy-hadtest zsibdi fegyverletételéig.

10 Koranyi 1861.

11 Kévari 1861.

12 Vahot-Géndczy 1861, I-11L

13 Mészaros 1862a.; Mészaros 1862b.

14  Horvath 1864, I-IIL; Ennél a fejezetnél dltalanosan felhasznalva: Hermann 2014.
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szersorozassal vittek el kiilhoni garnizonokba, hogy moresre tanitsak a meg-
atalkodott ,,Kossuth kutydkat”. Az ex-honvédek dont6 tobbségét azonban révid
iddn beliil leszerelték, mert forradalmi eszméikkel bomlasztdan hatottak a csa-
szari-kiralyi hadseregre. Amikor 1860 végén viszonylagos enyhiilés kovetkezett
be idehaza, 1861. januar 20-an a pesti Vadaszkiirt fogadéban alakult meg a Pes-
ti Honvédsegélyez6 Egylet, amelynek célja volt a kéregeté alhonvédek kisziiré-
se, valamint a nehéz kortilmények kozott él6 bajtarsak tamogatasa. Ekkoriban
tortént — és minden bizonnyal nagy feltiinést keltett —, hogy Kecskeméten ,.f.
hé 24-én egy honvédtiszt temetésekor ennek koporséjat 75 bajtarsa allta koriil,
mind honvédtiszti egyenruhaban”"

Az orszag teriiletén még 33 egylet jott létre (de egységes alapszabalyzatuk
nem volt), ezeket a renddrhatésagok argus szemmel figyeltek. Vahot Imre és
Gandczy Floris szazados' szerkesztésében jelent meg a Honvédek konyve I-111.
— amelyet 1867 utan még négy flizet kovetett."”

Vahot Pesten 1861. mdjus elején irt el¢szavabol kideriil, hogy ,,E. évi februar
elején lapjainkban kévetkezo felszolitast intéztem volt honvédeinkhez: »Miutan
hazank torténetirasa igaz, hu, és ép oly érdekes mint részletes leirasokat igényel,
hazafiui bizalommal szo6litom fel volt honvédeinket, miszerint azon taborozast,
hadjaratot és csatdkat, melyekben részt vettek, sajat tapasztalasaik nyoman, s az
ellenfél hadi tetteinek igazsagos méltanylasaval leirni, s hozzam, ki azt 6sszeal-
litani s kiadni szandékozom, miel6bb bekiildeni sziveskedjenek.«”'®

Erre Sztanké Soma 6rnagy' reagalt a Pesti Naplé hasabjain, kifejtve véle-
ményét, hogy Vachotnak nincs jogositvanya egy ilyen jellegli munka szerkesz-
tésére és kiadasara. Vachot erre a kovetkezdket valaszolta: ,,Miutdn a honvé-
deket — mely név alatt érteni kell mindazokat, kik a szabadsagharczban bar mi

15  Kecskeméten. Vasdrnapi Ujsdg, 8. (1861) 5. sz. 58.

16  Ganoczy Floris (1825-1913)a Dom Miguel portugal infans nevét visel6 debreceni csasza-
ri-kiralyi 39. sorgyalogezred IV. zaszl6aljanak szdzadosa a kozép-tiszai hadseregben, a bo-
rosjendi fegyverletételig szolgalt.

17 Vahot-Ganoéczy 1861.

18  Vahot-Ganoéczy 1861, 1. 1.

19  Sztanké Soma (Samuel) (1814-1896) 6rnagy a nagyvaradi hadszergyarban ténykedett a
vilagosi fegyverletételig.
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modon és allasban részt vettek, — nyilvanosan felszdlitam arra, hogy a hadjarat-
ban szerzett tapasztaldsaikat hii leirdsokban sziveskedjenek hozzam bekiildeni;
- nem volt egyéb czélom, mint az erre vonatkozo6 fontos és érdekes adatokat
az enyészett6l megmenteni, a szétszort részleteket egy egészbe dszpontositani,
— a begyiilendd adatok nagy halmazabdl a kozlendoket kell6 tapintattal kiva-
lasztani, s a gyarlobb iralyu (stylii) el6adasokat az eredeti adatok hiiségének
elferditése nélkiil gyakorlott tollal kiigazitani, atalakitani, mi gyakran nem kis
faradsagba keriil. - Tévedésben van Sztanko ur, ha azt hiszi, hogy én - bar csak
oly jogom volna hozza mint akarki masnak - e hadjarati adatokbdl az 1848/9-
ki hadi események pragmatikus torténetét akarnam megirni, holott vallalatom
nem egyéb, mint kiilonféle targyakbol, részletekbol osszedllitott torténelmi
adattar, mely igen haszonvehetd forrasul szolgaland torténet-irdinknak. De ha
Sz. ur nem fogta is fel vallalatom iranyat, felfogtdk és méltanyoltak azt a vitéz
bajtarsak koziil szamosan, kik mar is a legszebb ajanlatokat tették nekem, s6t
tekintélyes, vezéri befolyasu katonai tehetségektdl is vannak mar igen érdekes
és nagybecst adataim. S meg vagyok gy6z6dve, hogy e tekintetben tovabb is
gyamolitani fognak, s én a koriilményekhez képest az adatok kozléséért leg-
illsbben fogom dfjazni, mindazon honvéd-irdt, ki arra szamot tart. En ellen-
kezéleg Sztanko trral most mar nagyon is elérkezettnek tartom az idépontot,
melyben ez adatgytjtést batran megkezdhetjiik, s a legnagyobb eréllyel foly-
tathatjuk, s biztosan allithatom, hogy nemsokara megjon az id6, mid6n azokat
tobb mads elnyomott irodalmi vallalattal egyiitt minden tartézkodas nélkil ki-
adhatjuk, - a helyett hogy a muzeum régiségei kozé, vagy pokhaléi ala volnank
kénytelenek azokat eltemetni”® Vahot ezen megfontolasbdl is szovetkezett a
Pestmegyei Honvédsegélyezé Bizottmany jegyzdjével, igy lett Ganoczy Floris
szerkesztd tdrsa.

Ebben a munkdban visszaemlékezések és koltemények? kaptak helyet,
Ganoéczy Floris pedig irasaban a ,Pestmegyei honvédsegélyez6 bizottmany”
megalakuldsardl és a honvédegyletek felallitasarol, miikodésérdl is értekezett:
»F6czélja volt e tanacskozmanynak 1-6r megsziintetni az alhonvédek szemte-

20  Vahot-Ganéczy 1861, 1.
21  Mint példaul Arany Janos A koldus honvéd cimi verse. Vahot-Géandczy 1861, I1. 129-131.
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len koldulasait; 2-or a valdédilag munkaképtelen honvédeknek, és nyomorgd
honvédtiszteknek, addig is, mig azoknak sorsat az orszaggytilés 1848/9iki hata-
rozatahoz hiven felkarolandana, némi rogtoni segélyt nyujtani; — 3-or kozben-
jaras utjan azokat, kiket eddig éppen azért fosztottak meg hivatalaiktdl, mert
honvédek voltak, némely hivatalos elhelyezésbe ujolag bejuttatni.

Midén ezen harom pontot megallapitottak, azt hittiik sikerrel miikdden-
diink; - azonban az 1-s6 és 2-ik pontra nézve, — kdszonet lelkes honfiaink ke-
gyeletének; — habar csekély részben, de még is czélt értiink; a 3-ra nézve azon-
ban, jobb nem szélanunk, és bevarnunk azon idét, midén a szenvedé honfiakra
némi figyelem leend; - s nem mindig azok fognak csupan jutalmaztatni még
most is, kik eddig éppen azokat {ildozték legjobban, kik hazajukat szerették.

Alakuldsunk elé azonban athaghallan [sic!] gatként meriilt fol azon kérdés
miként lehessen alakulni, a nélkiil, hogy a magyar kormany, mely a honvédek
egyesiilésében valamely titkos czélt lat, — azt megne gatolhassa. [...]

A cz€l szent volt, s az akarat szilardsagat érdem lett eredmény koszoruzta.

Az altalunk kezdett eszmét folkarolta az orszag nagyobb része, csak hogy
tobb helyiitt, mint értesiiltem, szigoru egyleti alapszabalyokat alkotanak vala-
mely koroknél, melyek értelmében szerencsétlen tarsainkat csak az alaptéke
utan jarand6 kamatokbdl fogjak segélyezni 5 - pedig ez annal is inkabb czél-
szeriitlen, mert vagy felkarolja a haza szenvedo tarsaink sorsat jovében, vagy el-
halnak addig az inség sulya alatt, mig elegend6 alaptéke jévend 6ssze, melynek
kamataibol allandoé segélyezést nyerhetnének.”*

A szabadsagharc ujboli kirobbantasara késziil6dé kossuthi emigracio-
nak kapora jott a honvédegyletek szervezddése, meglatasa szerint az egyletek
tagsaga alkothatta az 4j honvédsereg magvat. A Magyar Nemzeti Igazgatosag
megkeresésére Ivanka Imre ezredes® allitotta Ossze a tervezett honvédhadsereg
hadrendjét, amelyhez megprobalta felhasznalni a honvédegyletek névjegyzé-
két, am feladata bevégezetleniil maradt.

22 Vahot-Géandczy 1861, I. 153-155.

23 Ivanka Imre (1818-1896) ezredes, a fel-dunai hadsereg dandarparancsnokaként 1848.
oktober 26-dn hadikovetként ment herceg Alfred zu Windisch-Gritz csaszari-kiralyi ta-
bornagy taboraba, de visszatérésekor letartoztattdk és a szabadsagharc végéig fogsagban
tartottak.
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A névlistaknak 1861. augusztus 21-ig kellett Pestre érkezniiik, am az or-
szaggytléssel egyitt végiil a honvédegyleteket is feloszlattdk. Arra még maradt
id6, hogy a névlajstromokat és a tagdijakat jobb idékre eltegyék.

A Kecskemét varosi Honvédegylet 1861. évi megalakulasaval kapcsolatban Go-
mory Frigyes szazados™, elnok 1898. szeptember 20-i emlékirata szolgalt érdekes
adalékokkal: ,,[...] elsé helyeni miikodése czéljaul azt tiizte ki, hogy az ifjasagot
fegyverforgatasban gyakoroltassa s a jelentkezdket katonailag kiképeztesse, ez pedig
azon 1848/9. ki honvédtisztek 4ltal, a kik tanitasra onként vallalkoznak; masodsor-
ban pedig czélul azt tiizte ki, hogy alapot szerezzen, melybdl a munkaképtelen sze-
gény honvédek, a mennyire lehetségessé valand, idonként segélyeztessenek; vagyis,
hogy az egyesiilet egyszersmind honvédsegélyezd egyletté néhesse ki magat.”>

Késébb Komaromy Gyorgy fészdzados® volt az, aki az Ivanka-féle parancs-
noki névsorral operalt, szamitasba vette a honvédegyletek tagsagat és a hazai,
fegyverfogasra birhatdkat, igy irredlisan magas létszamrol tajékoztatta Kos-
suthékat, akik abban a hiszemben éltek a kiegyezésig, hogy Magyarorszagon
széles tomegbazisa van egy Ujonnan kirobbantott szabadsagharcnak.

A kiegyezés idGszakaban — amikor megindult az emigraciéban él6 honvéd-
tisztek hazatelepiilése — fénixként tamadt fel a honvédegylet idedja. 1867. marcius
21-én Mikar Zsigmond féhadnagy* pesti lakasan gytiltek 6ssze honvédtisztek,
s egy emlékiratot szerkesztettek a volt honvédek, 6zvegyek és arvak tamogatasa
tigyében. Az Andrassy-kabinet a honvédség ujboli felallitasat szorgalmazo tar-
gyalasokba a szervez6d6é honvédegyletek Dedk-parti szarnyat is bevonta, de az
egykori honvédek anyagi tamogatasanak torvénybe iktatasat nem vallalta fel.

1867. julius 7-én orszagos honvédgytilés keretében alakult meg a Hon-
védegyletek Orszagos Egyesiiletének Kozponti Valasztmanya, amelynek elsé
elnokévé az emigraciobdl hazatért Perczel Mdr vezérérnagyot valasztottak.

24  GOmory Frigyes (1813-1901) a 2. Pest megyei 6nkéntes nemzetdrzaszloaljbol szervezett
71. honvédzaszloalj szazadosa, a komdaromi varérsag allomanydban kapitulalt.

25  Kozli: Triznya 2012, 67.

26 Komdromy Gyorgy (1817-1872) a 16. Kérolyi-huszarezred fészazadosa. Vilagosnal tette le
a fegyvert.

27  Mikar Zsigmond (1826 vagy 1827-1906) a 9. Mikl6s-huszarezred f6hadnagyaként tette le a
fegyvert Vilagosnal.
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Mintegy 88 megyei, keriileti és varosi honvédegylet alakult, amelyek taglét-
szama mintegy 50 ezer f6 volt. Lapot adtak ki (Honvéd), névjegyzék késziilt a
honvédtisztekrdl (1868, 1890),% tagsagukat igazoltak, timogatasukra jott létre
1867 végén az Orszagos Honvédsegélyez6 Alap. A kormanyzat kezdetben tar-
tott attdl, hogy partta szervezddnek, am ez végiil nem tortént meg. A ,,hon-

el

ment$” Perczel — aki maga is részt vett a honvédség felallitasaval kapcsolatos
egyeztetd targyalasokon - az Gn. Mikér-tigy* kirobbanasakor politikai tékét
akart kovacsolni elnoki pozicidjabdl, amelyet arra hasznalt fel, hogy Kossuth
személyét becsmérelje. Az tigybdl orszagos botrany kerekedett, a Kossuth-parti
honvédegyletek pedig elérték, hogy Perczelt poziciéjabol elmozditsak.*

A honvédegyletek tagsaga szorgalmazta '48-as emlékmiivek felallitasat (pl.
Buda-Pest: budaviéri ostrom, Rikan beliili: Gdbor Aron, Hunyad megyei: piski
titkozet). Magyarorszagon az egyik els6 honvédemlék felallitasara 1868. julius
19-én kertiilt sor a Vac déli bejaratanal fekvé Hétkdpolnanal.*! A Gombas-patak
legendds készentes hidjatdl alig egy kéhajitasnyira, az alsovarosi temetében ta-

lalhat6 Christian Gotz vezérérnagy* végso nyughelyével és a honvéd tomegsir-

28 Mikar 1869.; Mikar 1891.

29 A kormanyparti Mikar Zsigmond orszagos f6jegyz6 (valdszintileg személyes bosszutol ve-
zérelve vagy politikai megbizasbdl) Kossuth emberét, Vidats Janos szdzadost (1823-1873)
- a pesti 14. honvédzaszldalj egykori tisztjét — probalta meg lejaratni. Vidats a kozponti
valasztmany elé tarta az tigyet, de Perczel nem foglalkozott vele. Amikor Perczel Bécsben
tartézkodott, Vidats jabb felszolitasara Beniczky Lajos alelnok (1813-1868) — egykori kor-
manybiztos, majd a Feldunai hadsereg Kézponti Taborkari Irod4janak alezredese — vizs-
galatot kezdeményezett Mikar ellen, akit aztan elmozditott tisztségébdl. Perczel hazatérve
1868 marciusdban kis hijan tettlegességig fajuld jelenetek k6zott megprobalta Mikért visz-
szahelyezni, majd a kozponti valasztmanyt feloszlatta és az orszagos vezetést at akarta adni
a Klapka-féle Buda-pesti Honvédegyletnek. Ekkor mondta el a Kossuthot pocskondidzo,
oriasi felhaborodast keltd beszédét. Farkas 2010.

30  Erre vonatkozoan lasd: Aldor 1868.

31 Az els illegdlis emlékmivet 1851 juniusdban vagy 1860-ban emelték a hétharsi iitkozet
(1849. junius 20.) szinhelyén, az els6 legilis mementot pedig 1867. julius 26-4n avattak fel
Zsolcan, az ottani titkdzet (1849. julius 25.) emlékezetére. Professzor Dr. Hermann Robert
szives kozlése.

32 Gotz, Christian (1783-1849) csaszari-kiralyi vezérérnagy. A Ramberg-hadosztaly élén ka-
pott halalos sebet az 1849. aprilis 10-i véci titkozetben. Gorgei jelenlétében, katonai tiszte-
letaddssal temették el. Sirja ma is megtalalhaté a Vac-Alsévarosi temetSben, csakugy, mint
a honvédek tomegsirja.
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ral atellenben, a pesti orszagut Duna feldli oldaldn avattak fel azt az obeliszket,
amely két 6sszecsapdsra, az 1849. aprilis 10-i iitkozetre és az 1849. julius 15-17-i
csatara emlékeztet a mai napig. Az tinnepélyes eseményen Klapka Gyorgy vezér-
Ornagy is megjelent.” Hagyomannya nemesedett, hogy a honvédegyletek tagjai
jelen voltak a mércius 15-i rendezvényeken, bajtarsi temetéseken, jotékonysagi
eseményeken, s az id6 elérehaladtaval fogyatkozo volt honvédtiszteket és honvé-
deket egyre nagyobb tarsadalmi megbecsiiltség 6vezte. A honvédek segélyezése
adomanyok révén valdsult meg, s Dedk Ferenc javaslatara Ferenc Jozsef e célra a
magyar nemzet 100 000 forint korondzasi ajandékat ajanlotta fel.

Idével szimbolikus jelentdségilivé valt az 1872. szeptember 29-én atadott
pesti Honvédmenhaz, ahol az 6reg hadastyanok éltek. Lakdi koziil az utolsd
honvédtiszt 1927-ben, az utolsé honvéd pedig egy esztendével késdbb halt meg.

A honvédegyletek anyagi timogatasanak feltétele a kormanyzattal torténd
egylittmi(ikodés volt, amely 1883-ban, Tisza Laszl6 alszazados™ - aki a beliigy-
miniszter, grof Tisza Kalman batyja volt — elnoksége kezdetén valosult meg.
Innentdl kezdve az Orszagos Honvédsegélyezé Egylet helyzete rendezédott, s
az allam akkor ismerte el az agg honvédekrdl valé gondoskodas nemzeti kote-
lességét, amikor 1895-ben allamositotta az egyletet, amely kozponti koltségve-
tésbol nyert tamogatast.”

Egy nagyszeru vallalkozas 1868-bol

Nagy jelentéséggel birt, hogy megindulhatott a szabadsagharc torténetének fel-
dolgozasa, de a hazai k6zonség leginkabb a heroizalé6 munkakra szomjihozott
- igy jelentek meg Vargyas Endre, Tévolgyi Titusz, majd késébb Gracza Gyorgy
munkai.** Ebbe a kategoriaba illeszthetd be az 1898-ban megjelent, Jokai Mor,
Rakosi Viktor és Brody Sandor altal szerkesztett Ezernyolczszdz negyvennyolcz

33 Tragor 1908, 311-318.

34  Tisza Laszlo, grof (1829-1902) a 9. Miklés-huszdrezred alszazadosaként volt fogalmazé a
Hadiigyminisztériumban.

35 A fejezethez altaldnosan felhaszndlva: Farkas 2017.; Farkas 2010.

36  Vargyas 1867.; Tovolgyi 1871.; Gracza 1894-1898.
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[sic!]. Az 1848/49-iki magyar szabadsdgharcz torténete képekben cimili impo-
zans album.” Emlékiratbol alig par jelent meg, de magyar forditasban kiadtdk
Czetz Janos vezérérnagy emlékiratait.®® A kortarsak emlékezéseit tartalmazd
hosszabb-révidebb irasok hirlapokban, folydiratokban, antolégidkban lat-
tak napvilagot, mint példéul az Egervari Potemkin Odén hadnagy® és Illésy
Gyorgy tlzmester altal szerkesztett kétkotetes Honvédvildgban.*' Hasonld
jelleglinek tekinthet6 a Téth Kalman** szerkesztésében 1870-ben megjelent A
Honvédmenhdz konyve, amelyben visszaemlékezések és 1848/49-es torténetek
olvashatok.*

A korszak egyik legismertebb munkdja a Szokoly Viktor Bonaventura
szerkesztette Honvédalbum. A szerkeszt6 szenvedélyesen kotodott 1848-hoz,
hiszen 15 esztendésen maga is jelentkezett honvédnek, am gyenge testalkata
miatt elkiildték. Apja a Hunyadi-huszaroknal volt orvos, és 1849 tavaszan
halt meg. A Pet6fi-kultusz egyik élharcosa volt, s 6 rendezte sajté ala Mé-
szaros Lazar altabornagy emlékiratait, de abbdl kihagyta a csaszari oldalt,
valamint a magyar politikai és katonai vezetést birdld részeket, a tobbit pe-
dig jelentésen atirta.** Hozza keriiltek Perczel Mér emlékiratai is, am an-
nak kiadasara mégsem vallalkozott, mert az egész tele volt 6ntomjénezéssel
és vadaskodasokkal. Levelezése szerint Guyon Richard vezérérnagy harom
nyelven irt memoarjainak magyarra forditasan dolgozott, dm az sem jelent
meg nyomtatasban.

A Honvédalbum azzal a céllal jelent meg, hogy ,[...] minden tizedik el6fize-
téjének [...] teljes [...] el6fizetése, elsé pénzalapul Pest varosa letéti pénztaraba

37  Jokai-Brody-Rakosi 1898.

38 Czetz 1868.

39  Potemkin (Egervari) Odon (1823-1895) a jaszkunsigi 14. Lehel-huszérezred hadnagya-
ként szolgalt a borosjendi fegyverletételig.

40 Tllésy Gyorgy (1832-1871) a 4. hatfontos gyalogiiteg dllomdanydban szolgalt tlizmesteri
(6rmesteri) rendfokozatban Vilagosig.

41  Tllésy-Egervari 1868.

42 Téth Kélmén (1831-1881) f8hadnagyi rendfokozatban szolgdlt, mint dandérsegédtiszt, a
délvidéki magyar féer6knél.

43 Toth 1870.

44  Szokoly 1867.
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fog helyeztetni egy, a szabadsagharc emlékére az orszag févarosaban, Pesten
allitand6 emlék javara”*

Olyan neves szerzok irdsai, kolteményei keriiltek be az albumba, mint
Jokai Moér, Tompa Mihdly,* P. Szathmary Karoly,”” Abonyi Lajos,* Szasz Ka-
roly,” Tovolgyi Titusz. Szokoly Pet6fi emlékét idézte meg, amikor 4jbél ko-
z0lte a Négy nap dorgott az dgyu... cimi kolteményét. Jokai két 48-as torténe-
tet irt. Két torzstiszt, Sebd Alajos alezredes™ (1. Csaszar-huszarezred) és bard
Hermann Riedesel 6rnagy®' (bani huszarezred) nevezetes parbajat orokitette
meg, amely az 1849. aprilis 4-i tapidbicskei iitkozet egyik emlékezetes pillana-
ta volt, és Than Mor is megfestette. JOkai ezt az esetet is beépitette A kdszivii
ember fiai cimi, 1869-ben megjelent regényébe, Baradlay Richard huszar-
kapitdny és Palvicz Ott6 vértes érnagy végsoé Osszecsapasaként. (Sebd ezen
haditettéért érdemelte ki a magyar katonai érdemjel 3. osztalyat.)**> A masik
haditettleiras fészerepldje egyik papai iskolatarsa, Gézon Lajos alezredes®
volt, aki az 1. Pest megyei nemzet6rzaszldaljbol szervezett 66. honvédzaszlo-
alj parancsnokaként az 1849. julius 25-i alsézsolcai iitkozetben fél szazadaval
- mintegy dtven emberrel - atgazolt a Sajon, és megfutamitotta a cdri tiizér-

45  Kozli: Hermann 2018, szdmozas nélkiili oldal. A Honvédalbum megjelenésekor 6tezer el6fi-
zetdje volt, s természetesen gytlt a pénz a pesti honvédemlékre, amelynek felllitasat évtize-
deken keresztiil akadalyoztak, majd a szdzadfordulon végleg ,fiistbement” tervvé valt.

46  Tompa Mihaly (1817-1868) a gomori onkéntes nemzetdrok reformatus tabori lelkészeként
az 1848. oktdber 30-i schwechati csataig vett részt az 6nvédelmi haboruban.

47  P. Szathméry Karoly (1831-1891) a dési utdszszazad féhadnagyaként Dévanal tette le a
fegyvert.

48  Abonyi Lajos (1833-1898) kecskeméti nemzetérként vett részt a szabadsagharcban.

49  Szasz Karoly (1829-1905) a bajai 4. utdszzdszloalj hadnagyaként tette le a fegyvert Borosje-
nénél.

50  Sebd Alajos (1811-1882) alezredesként az 1. Csaszar-huszarezred parancsnoka volt.
Vilagosnal tette le a fegyvert.

51 Béaré Hermann Riedesel zu Eisenbach 6rnagy (1808-1849) a csaszari-kiralyi hadsereg ko-
telékében horvat hatar6rokbdl megszervezett 1. bani huszarezred osztalyparancsnokaként
halt meg Tapiobicskénél 1849. aprilis 4-én a Sebd Alajos alezredessel vivott parbajban. Ez-
redét silany l6anyaga, személyi allomdnyanak gyenge harci moralja és avitt egyenruhdzata
miatt a honvédek ,,Jézus Mdria-huszéroknak” csifoltak.

52 Makai 2001, 143.

53  Gozon Lajos (1820-1874) alezredes a 66. honvédzaszloalj parancsnokaként Vilagos mellett
tette le a fegyvert.
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séget. Gorgei soron kiviil ezredessé 1éptette eld, és megkapta a magyar katonai
érdemjel 2. osztalyat.

Zeyk Domokos szdzados* hdsi haléléarél Abrai Kéroly™ és P. Szathmary Ka-
roly is megemlékezett. Zeyk szazados Jozef Bem altdbornagy parancsortisztje-
ként szolgalt, s a katasztrofalis vereséggel végz6dott 1849. julius 31-i segesvari
titkozet végén — amelynek soran Pet6fi Sandor 6rnagy is életét vesztette — hdsies
onfeldldozasaval segitette el6 Bem menekiilését.

Szépirodalmi munkak mellett visszaemlékezések, valamint visszaemléke-
zés-részletek is bekeriiltek az albumba. Asboth Lajos ezredes™ 1862-ben meg-
jelent visszaemlékezésébdl az 1849. junius 20-21-i peredi csata els6 napjardl
és a II. hadtest kiizdelmeirdl sz616 részt kozolték.”” A 16. Karolyi-huszarezred
megalakuldsardl baré6 Podmaniczky Frigyes f6szazados™, a gyéri portyazé csa-
pat 1848 végén és 1849 elején folytatott kiizdelmeirdl pedig egykori parancs-
nokuk, Mednydnszky Sdndor alezredes™ irt. Illésy Gyorgy tlizmester (Kunsagi
alnév alatt) a pesti honvédtoborzasrol, Varady Gabor 6rnagy® Bem aporol és
egy magyarbarat oldh birérol, a fehértemplomi sziiletéstt Bohm Lénard pedig
a kassai 9. vorossipkds honvédzaszloalj elsé hosi halottairdl emlékezett meg.
Guyon Richard tabornokrdl, harom nemzet h6sérdl a kotet szerkesztdje, Szo-
koly Viktor irt.

54  Zeyk Domokos (1816-1849) Bem parancsértisztjeként szdzadosi rendfokozatban halt meg
az 1849. julius 31-i segesvari iitkozetben.

55  Abrai Kéroly (1830-1912) a balmaztjvarosi 89. honvédzaszléalj honvédjeként tette le a
fegyvert Borosjenénél.

56  Asboth Lajos (1803-1882) ezredes a Szegeden szervezddott tartalékhadtest egyik hadoszta-
lyanak parancsnokaként Vilagos mellett tette le a fegyvert.

57  Asboth Lajos ezredes a II. hadtest parancsnokaként vett részt a kétnapos peredi csatdban,
am az els6 csatanap végén Gorgei elmozditotta hadtestparancsnoki beosztasabol.

58 Baré Podmaniczky Frigyes (1824-1907) a 16. Karolyi-huszérezred allomdnyaban volt
f6szdzados. Vilagos mellett tette le a fegyvert.

59 Mednyanszky Sandor (1816-1875) alezredesként a II. hadtest karsegéde volt. A komaromi
vardrséggel kapitulalt.

60 Varady Gabor (1820-1906) a maramarosi 105. honvédzészl6alj parancsnoka volt érnagyi
rangban. A zsibéi fegyverletételt kovetSen alakulata Nagybanyan oszlott fel.
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A 79 oldal terjedelmt Honvédalbum®' értékét illusztracioi is novelik, és a
tizoldalnyi képmelléklet mellett szovegkozti dbrak szinesitik. Olyan miivészek
képei keriiltek be, mint Benczur Gyula (Temetdi csata, A visszatért Lenkey-hu-
szdr), Munkacsy Mihaly (Honvéd vjoncozds, Foglyokkal visszatérdk), Szinnyei
(Szinyei Merse) Pal (Az eldérs), Litzenmayer Sandor (A honlednyok dldozat-
készsége), Wagner Sandor (Csata utdn) és Jankd Janos (szovegkozti abrak).5> A
jo mindségli, tonusos fametszetek — amelyek Rusz Karoly fametszd intézetében
késziiltek — a szabadsagharc egyes pillanatait orokitették meg zsanerszerten,
igy helyszinhez kothet6 csataillusztraciot nem taldlunk a képek kozott. Az élet-
képek mindegyike nagyszerti alkotas, mint példaul a honvédtoborzas vagy a
hazaszokott és a taborttiz mellett adomazé Lenkey-huszar,” az egyetlen 0ssze-
csapashoz sem kothetd temet6i titkozet vagy az 6rt allé honvéd képe. Harom,
a szabadsagharc katonai vezetdit abrazolo - szigné nélkiili - tabl¢ is helyet ka-
pott,® koztitk nemcsak tabornokok, hanem ezredesek is, mint Lazar Vilmos,

61 A Honvédalbum terjedelme a 10, egészoldalas képmelléklettel egyiitt 79 oldal. A kotet végén
talalhat6 egy kilencoldalas melléklet (I-IX.), amely tartalmazza az 1868. junius 22-ig jelent-
kezett 3729 el6fizet6 névsorat, a befolyt dsszeget, valamint azok listajat, akik kozvetleniil ,, A
szabadsagharc emléke elsé pénzalapja” részére adakoztak. A Honvédalbum révén a ,,Sza-
badsdgharc szobréra” 2120 forint 40 krajcdr gyult Gssze, ezt Pest varosa letéti pénztaraba
helyezték. A melléklet nem szerepel a 2018-ban megjelent reprint kiaddsban.

62  Nevezett miivészek mindegyike még gyermek - vagy Janko Janos esetében tizenéves ifji —
volt a szabadsagharc idején.

63 1848 nyaran nagy port kavart Lenkey Janos fészazados - a kés6bbi tragikus sorsu honvéd
tabornok - esete, aki 1848. majus 28-an felsdbb parancs nélkiil Galiciabol szokott haza a
csdszari-kirdlyi 6. Wiirttemberg-huszarezred ezredesi osztalya 2. szdzadanak huszarjaival.
Az iigybdl vizsgilat lett, és a huszarokat ,,biintetésb6l” oda vezényelték, amiért val6jdban
hazaszoktek: a délvidéki hadszintérre. A hazaszeretet erésebbnek bizonyult a csdszarra tett
eskiinél és a fekete-sdrga zsindrzatnal, ezzel egyetértett a kozvélemény, és Petéfi Sandor
ezért is irta meg a Lenkei szdzada cim kolteményét.

64 Honvédtabornokok I.: Aulich Lajos vezérérnagy, Asboth Lajos ezredes, Batori Sulcz Bodog
ezredes, Jozef Bem altdbornagy, Czetz Janos vezérérnagy, Damjanich Jdnos vezérdrnagy,
grof Henryk Dembinski altdbornagy, Dessewfty Arisztid vezérérnagy, Guyon Richard ve-
zérérnagy. Honvédtabornokok II.: Kiss Erné altabornagy, Gal Laszl6 ezredes, Kiss Pal ve-
zérérnagy, Klapka Gyorgy vezérérnagy, Kmety Gyorgy vezérérnagy, Knezi¢ Karoly vezér-
érnagy, Lahner Gyorgy (tévesen Janos keresztnévvel) vezérérnagy, Lazar Vilmos ezredes,
grof Leiningen-Westerburg Karoly vezér6rnagy. Honvédtabornokok IIL: Mészaros Lazar
altdbornagy, Lenkey Janos vezérérnagy, Nagy Sandor Jozsef vezérérnagy, Poeltenberg Erné
vezérdrnagy, Perczel Mor vezérdrnagy, Schweidel Jozsef vezérérnagy, Torok Ignac vezéror-
nagy, grof Vécsey Kdroly vezérérnagy, Vetter Antal altdbornagy.
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Asbéth Lajos, Batori Sulcz Bodog vagy a sebestilésébe 1850-ben belehalt Gal
Ldsz16.% Szembetling viszont, hogy a 27 katonai vezetd portréja kozott Gorgeié
nem talalhato.

Megallapithato, hogy a szabadsagharc hadtorténetérdl szolo, 1849 és 1867
kozott megjelent irasok, az 1861-ben rovid ideig létezd és a kiegyezéskor tjbol
felallitott honvédegyletek, valamint a Szokoly Viktor szerkesztésében megjelent
Honvédalbum is nagyban meghatdrozta a magyarsag 1848/1849-r¢l kialakitott
képét, gazdagitva a 48-as legendaképzést és legendaképzdést.

65 Batori Sulcz Bodog (1804-1885) ezredesként a komaromi vér- és seregparancsnok helyet-
teseként ténykedett a komdromi kapitulacioig. Gal Laszl6 (1810-1850) ezredes a X. hadtest
parancsnokaként vett részt a temesvari csatdban, ahol stllyosan megsebesiilt.

122



A '48-AS HONVED EMLEKEZETKULTURA ALAKULASA, KULONOS TEKINTETTEL A...

HIVATKOZOTT IRODALOM

Aldor 1868. Aldor Imre: Kossuth és Perczel. Heckenast Gusztéav, Pest, 1868.

Bona 1998-1999. Bona Gabor: Hadnagyok és f6hadnagyok az 1848/49. évi sza-
badsdgharcban. Heraldika Kiado, Budapest, 1998-1999.

Bona 2000. Bona Gabor: Tabornokok és torzstisztek az 1848/49. évi szabad-
sdgharcban. Harmadik, atdolgozott, javitott kiadas. Heraldika Kiadd, Bu-
dapest, 2000.

Bona 2008. Bona Gabor: Szdzadosok az 1848/49. évi szabadsdgharcban. 1-11.
Heraldika Kiadd, Budapest, 2008.

Czetz 1868. Czetz Janos: Bem erdélyi hadjdrata 1848-49-ben. Forditotta: Ko-
maromi Ivan. Gyurian és Deutsch Mér, Pest, 1868.

Farkas 2010. Farkas Katalin: Perczel Mor és a honvédegyleti mozgalom ki-
bontakozasa (1867-1868). Hadtorténelmi Kozlemények, 123. (2010) 3. sz.
522-559.

Farkas 2017. Farkas Katalin: Régi honvédek a , kiegyezéses rendszerben”. Had-
torténelmi Kozlemények, 130. (2017) 4. sz. 1017-1053.

Gracza 1894-1898. Gracza Gyorgy: Az 1848-49-iki magyar szabadsdgharcz
torténete. I-V. Lampel Robert (Wodianer F. és Fiai), Budapest, 1894-1898.

Halasz 1873. Az 1848- és 1849-diki magyar szabadsdgharcz vértaniiinak emlék-
konyve. Bevezette a képeket nyomtatta és kiadta Halasz Istvan, Pest, 1873.

Hermann 2014. Hermann Rébert: Kévari Lasz16 és a szabadsagharc hadtorté-
nészei. In: K6évari Laszlo: Erdély 1848-1849-ben. HM Hadtorténeti Intézet
és Muzeum, Budapest, 2014. 13-44.

Hermann 2018. Hermann Rébert: Szokoly Viktor és a Honvédalbum. In: Szo-
koly Viktor (szerk.): Honvédalbum. Reprint kiadas. Kossuth Kiadé, Orsza-
gos Széchényi Konyvtar, Budapest, 2018. Melléklet.

Horvath 1865. Horvath Mihaly: Magyarorszag fiiggetlenségi harczanak torténe-
te 1848 és 1849-ben. I-111. Puky Miklds, Genf, 1865.

Illésy-Egervari 1868. [Illésy Gyorgy] Kunségi — [Egervari Odén] Potemkin
(szerk.): Honvédvildg. I-11. Heckenast Gusztav, Pest, 1868.

Jokai-Brody-Rakosi 1898. Jokai Mor — Brody Sandor — Rékosi Viktor (szerk.):
Ezernyolczszdz negyvennyolcz [sic!]. Az 1848/49-iki magyar szabadsdgharcz

123



A DUALIZMUS KORI EMLEKEZETORZES

torténete képekben. Révai Testvérek Irodalmi Intézet Részvénytarsasag, Bu-
dapest, 1898.

Koranyi 1861. Koranyi Viktor (szerk.): Honvédek napléjegyzetei. Masodik, ja-
vitott kiadas. Emich Gusztav, Pest, 1861.

Kovari 1861. K6vari Laszl6: Erdély 1848-1849-ben. Emich Gusztav, Pest, 1861.

Makai 2001. Makai Agnes: ,, Hii vitézségért...” Az 1848-1849-es magyar szabad-
sdagharc kitiintetett hoseinek emlékére. Osiris Kiadd, Budapest, 2001.

Mészaros 1862a. Mészaros Karoly (szerk.): A magyar szabadsdgharcz elGjdtéka
1848-ik évben. Jager Karoly, Ungvar, 1862.

Mészaros 1862b. Mészaros Karoly (szerk.): Kossuth levelezése a magyar szabad-
sdgharcz karvezéreivel 1848-1849-ben. Jager Karoly, Ungvar, 1862.

Mikar 1891. Mikar Zsigmond (szerk.): Honvéd-névkonyv az 1848/49-diki hon-
védseregnek 1890-ben még életben volt tagjairol. Pesti Konyvnyomda-Rész-
vény-Tarsasag, Budapest, 1891.

Mikar 1869. Mikar Zsigmond (szerk.): Honvéd schematismus, vagy is: az
1848/49-ki honvédseregbdl 1868-ban még életben volt fétiszteknek névkony-
ve. Bako Farkas, Pest, 1869.

Szilagyi 1850. Szilagyi Sandor: A magyar forradalom torténete 1848- és 49-ben.
Heckenast Gusztav, Pest, 1850.

Szinnyei 1891-1914. Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és munkdi. I-XIV. Hor-
nyanszky Viktor Akadémiai Kényvkereskedése, Budapest, 1891-1914.
Szokoly 1867. Szokoly Viktor (szerk.): Mészdros Lazdr emlékiratai. I-11. Rath

MG0r, Pest, 1867.

Szokoly 1868. Szokoly Viktor (szerk.): Honvédalbum. Emich Gusztav, Pest,
1868.

Szokoly 2018. Szokoly Viktor (szerk.): Honvédalbum. Reprint kiadas. Kossuth
Kiado, Orszagos Széchenyi Konyvtar, Budapest, 2018.

Téth 1870. Toth Kalman: A Honvédmenhdz konyve. Athenaeum, Pest, 1870.

Tovolgyi 1871. Tovolgyi Titusz: A magyar forradalom és onvédelmi harcz tor-
ténete 1848 1849-ben. Regényes leirdsokkal a népnek. Heckenast Gusztav,
Pest, 1871.

Tragor 1908. Tragor Ignac: Vic torténete 1848-49-ben. Vaci Muzeum-egyesii-
let, Vac, 1908.

124



A '48-AS HONVED EMLEKEZETKULTURA ALAKULASA, KULONOS TEKINTETTEL A...

Triznya 2012. Triznya Arnold: A Kecskemét varosi honvédegylet 1861-i meg-
alakuldsdnak és betiltdsdnak koriilményei. In: Ferwagner Péter Akos -
Vukman Péter (szerk.): Tehetségek a torténettudomdny szolgdlatiban. Tor-
ténelem szakos hallgatok didkkori dolgozatai. Szegedi Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar, Szeged, 2012. 59-70.

Vahot-Gandczy 1861. Vahot Imre — Gandczy Floris (szerk.): Honvédek konyve.
Torténelmi adat-tdr az 1848-ki és 1849-ki magyar hadjdratbél. I-111. Emich
Gusztav, Pest, 1861.

Vargyas 1867. Vargyas Endre: A magyar szabadsdgharcz torténete 1848-1849.
Heckenast Gusztav, Pest, 1867.

HIVATKOZOTT KORABELI SAJTO

Vasdrnapi Ujsag

125



A DUALIZMUS KORI EMLEKEZETORZES

The Development of the Memory Culture of the Hungarian
Defence Forces in 1848, with Special Regard to the
Publication of the Honvédalbum

ABSTRACT: In 1868, the Honvédalbum (Military Album) edited by Viktor
Szokoly was a major undertaking, and was one of the first publications
dedicated to 1848-1849, laying the foundations for the cult of the revolution
and the war of independence. The album included writings and poems by such
renowned authors as Mdr Jokai, Mihaly Tompa, Karoly P. Szathmary, Lajos
Abonyi, Karoly Szasz, Titusz Tovolgyi. Szokoly evoked the memory of Pet6fi
when he republished his poem, Four days the cannon thundered... In addition
to works of fiction, the album also includes memoirs and reminiscences (e.g.
Colonel Lajos Asboéth, Fire Master Gyorgy Illésy, Lieutenant Colonel Sandor
Mednydnszky, Captain Frigyes Podmaniczky, Major Gabor Varady), while
Lénard Bohm gave an account of the events in Fehértemplom, and the editor of
the volume, Viktor Szokoly, wrote about the military general Richard Guyon.
The value of the Honvédalbum is enhanced by its illustrations, and the ten pages
of pictorial supplements are complemented by illustrations between the texts.
They include pictures by artists such as Gyula Benczur (Battle of the Cemetery,
The Return of the Lenkey Hussar), Mihaly Munkacsy (Honvéd recruitment,
Returning with prisoners), Pal Szinnyei (Szinyei Merse) (The Outpost), Sandor
Litzenmayer (The Sacrifice of the Patriotic Girls), Sandor Wagner (After the
Battle) and Janos Jankd (illustrations between the text). The high-quality, toned
woodcuts — made in the woodcutting studio of Karoly Rusz - depict certain
moments of the war of independence in a genre-like manner, but there are no
site-specific battle illustrations among the pictures.

However, the formation of the national memory of the 1848 Revolution
was shaped not only by the Honvédalbum, which is a historical document of
the period, but also by the military historiography between 1849 and 1867 and
the national defence movement of the military (honvéd) societies founded in
1861 and 1867.

KEYWORDS: war of independence, military historians, Honvédek konyve
(Book of Soldiers), soldier society, Honvédalbum (Military Album)
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A Torontali Honvédegylet igazoldsa Kiimmel Erzsébet részére, akinek férje, Huber
Ferenc a debreceni 39/1. sorgyalog zaszl6alj féhadnagyaként 1849. junius 20-an
Perednél stlyosan megsebesiilt és 1849. junius 23-an halt meg Ersekujvarott

(A szerzé gyljteményébdl)

127



A DUALIZMUS KORI EMLEKEZETORZES

HONYVEDALBUM.

SEHRHLY VIETOR

Benczur Gyula: Temetdi csata és a Honvédalbum belsé cimlapja
(A szerzé gyUjteményébdl)
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[1l. Honvéd-tabornokok (A szerzé gyujteményébdl)
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Benczur Gyula: A visszatért Lenkey-huszar (A szerzé gyUjteményébdl)
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Wagner Sdndor: Csata utan (A szerzé gy(jteményébdl)
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LIGETI DAVID

A MAGYAR TORTENETI
EMLEKEZET AZ ANDRASSY-
LOVASSZOBOR 1906. EVI
AVATASANAK TUKREBEN

KIVONAT: Tanulmanyomban gréf Andrassy Gyula lovasszobranak létreho-
zasan keresztlil mutatom be a dualista Magyarorszag torténeti emlékezetének
t6bb aspektusait. Az emlékmi tervezésétdl (1890) az avatasig tizenhat év telt el.
A szobor 1906. évi atadasa ezen esztend6 kiemelked6 kulturalis eseménye volt,
jollehet ebben az évben keriilt sor Rakéczi hamvainak kassai ujratemetésére,
valamint a budai Varban Szent Istvan lovasszobranak felavatasara is. E harom
esemény a masodik Wekerle-kormany legjelentdsebb kulturalis eseményeit je-
lentette, egyben a koalicids kabinet szamara is meghatarozé fontossaggal birt,
mivel az 1905. évi belpolitikai valsag végét jol lehetett e médon demonstral-
ni. Andrassy szobranak avatasat maga az uralkodd, Ferenc Jozsef végezte. Az
emlékmirdl szolo vitak jo alkalmat kindlnak arra, hogy Andréassy korabeli
megitélését, szerepét arnyalhassuk és a dualizmus egyik legjelent6sebb magyar
politikusanak helyét és jelent6ségét meghatarozzuk. A tanulmanyban korabe-
li cikkek, visszaemlékezések révén mutatom be a magyar torténeti emlékezet
alakulasat.

KULCSSZAVAK: Andrissy Gyula, Osztrak-Magyar Monarchia, lovasszo-
bor, I. Ferenc Jozsef, Wekerle Sandor, Mikszath Kalman, torténeti emlékezet
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Bevezetés

1906. december 2-an Budapesten az Orszaghaz (ma Kossuth) téren tinnepélyes
kiilséségek kozepette felavattak Andrassy Gyula groéf, miniszterelnok lovasz-
szobrat. A ceremonia az esztendd kiemelked6 kulturalis eseménye volt, amely-
nek rangjat hlien jelezte, hogy a kiraly, I. Ferenc Jozsef leplezte le a szobrot. A
budai varbeli Szent Istvan-szobor majusi felavatasa, valamint Rakoczi Ferenc
és tarsai hamvainak kassai oktdberi jratemetése’ révén ez az év a dualizmus
kulturpolitikajanak egyik legfontosabb idészaka volt, amely a magyar torténeti
emlékezet hli lenyomatit is képezte.” A torténeti emlékezet legfontosabb ma-
nifesztacidja ebben az idészakban az orszagos — tomeges — szoboravatas volt.
E folyamat egyik legmeghatarozobb eleme volt a dualista idészak kiemelkedd,
egyben els6 kormanyfdje szobranak felavatésa.

A II. Wekerle-kormany (1906-1910) — amely a dualista id6szak egyetlen
koaliciés kormdnya volt — fontos belpolitikai sikert ért el a ceremdniaval: az
orszag politikai vezetdi félretették a szokasos torzsalkoddsokat, és a ’48-as és
’67-es nézetek egy pillanat erejéig nem egymast kioltd, hanem komplementer
erékké valtoztak. Mig Rakdczi hamvainak hazahozatala elsédlegesen a *48-as
tabor szamara jelentett kiillonosen nagy eredményt, addig Andrassy szobranak
felavatasa a ’67-esek szamara volt kedvesebb; azonban mivel mindkét torténel-
mi személyiség integralni tudta a magyar kozvéleményt, mindkét ceremonia
meghatarozé szerepet toltott be a kor emlékezetpolitikajaban.

Mikszath Kalman gondolatait idézve, ,egyiitt volt megint az egész nemzet:
mint egy arany abroncs a szétesd dongakat, ez a név [ti. Andrassyé] dsszeran-
totta az Osszes partokat, fomiivének, a kiegyezésnek ostromldit és tamogatd-

"o

it”?* Az emlékmi atadasaval Budapest harmadik lovasszobra késziilt el, jollehet

1 Ez az esemény méltdn nevezheté Wekerle ,,1906. aprilis 8-i kormdnyalakitdsa utdn a mi-
niszterelnok és kormanya ,els6 latvanyos lépéseinek egyikének”. Kincses 2003, 57.

2 Ferenc Jozsef a szobor avatisa mellett ezekben a napokban adta 4t a Szépmiivészeti Muze-
nyeibdl. Tolnai Vildglapja, 6. (1906) 49. sz. 390.

3 [Mikszath Kalméan] M. K.: Andréssy szobra. Vasdrnapi Ujsdg, 53. (1906) 49. sz. 793.
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Andréssy szobra eredetileg a f6varos elsé effajta emlékmive lett volna,* azon-
ban a tizenhat évig huzddé megvalositas révén Savoyai Jend és Szent Istvan
varbéli emlékmiivei megel6zték azt.

Jelen tanulmanyban arra teszek kisérletet, hogy a magyar torténeti emlé-
kezet f6bb jellemzbit bemutassam az Andrassy-szobor felallitasanak tiikrében.

Andrassy Gyula grof alakja

A dualizmus korszakanak elsé miniszterelnoke minden bizonnyal alaposan is-
mert a Tisztelt Olvaso szamara, ezért csak néhany olyan szempontra szeretném
felhivni a figyelmet, amelyek torténeti emlékezetét meghataroztak.

A gréf 1823-ban sziiletett és ifja arisztokrataként vett részt a nemzeti iden-
titasunk alapjat képez6 1848/49. évi forradalom és szabadsagharcban. Jollehet
szerepe nem volt jelentésnek mondhatd,’ tény, hogy tavollétében in effigie (jel-
képes) modon - nevét egy bitofara tlizve - felakasztottak. A kovetkezd években
a magyar emigracio egyik legjelentésebb személyévé valt. Az 1860-as évek ele-
jén politikai stlya jelentésen megnétt és minden tulzas nélkiil allithaté médon
a kiegyezés egyik atyjava lett. Ebben meghatarozo szerepet jatszott a hazankkal
szimpatizalé Erzsébet kiralynéval valo kivalé kapcsolata. Miutan Deak Ferenc
nem kivant kdzhatalmi funkciét betdlteni, Andrassy valt kozjogi értelemben a
kiegyezés utani Magyarorszag vezetGjévé, annak elsé miniszterelnokévé. A kor-
manyf6 a nadort helyettesit6 funkcioban® tette Ferenc Jozsef fejére a Szent Ko-
ronat, ezzel pedig szimbolikus értelemben is legitimalta az uralkodo6 hatalmat.

Andréassy nemzetkozi szempontbdl viszont mar a Monarchia kiliigymi-
nisztereként jatszotta a legfontosabb szerepet, amikor a berlini kongresszuson
erélyesen képviselte a dualista dllam érdekeit, megteremtve Bosznia-Hercego-
vina okkupdcidjanak jogi hatterét. Ezért nem véletlen, hogy a koronazas mellett

4 Aberlini kongresszus. Vasdrnapi Ujsdg, 51. (1904) 49. sz. 832.

5  Bar a kortarsak is rogzitették, hogy Andrassy igen fiatalon, 25 évesen — 1848 dprilisaban —
lett Zemplén varmegye f8ispanja. Kozéri 2018, 34.

6  Megjegyzendd ugyanakkor, hogy Dedk nem a miniszterelnoki tisztséggel akarta dsszekot-
ni, hanem egyénileg kivanta Andrassyra ruhdzni ezt a funkciot. Kozari 2018, 84.
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ezt az eseményt Orokitették meg Andrassy palyajabdl. E tisztségében I. Ferenc
Jozsef kozeli bizalmasa, egyik legfontosabb beosztottja lett. Mindezt az is bizo-
nyitotta, hogy a volt miniszterelnok és kozos kiiliigyminiszter temetésén maga
az uralkodd is részt vett.”

Andrassy fontos szerepet vallalt a magyar kiralyi honvédség 1868. évi jboli

felallitasaban, valamint mindvégig meggy6z6déssel vallotta a kozos csaszari és
kiralyi hader6 erdsitésének sziikségességét is.®

Az emlékmii elokészitése

Ahhoz, hogy az Andréssy-szobor avatdsanak magyar torténeti emlékezetre
valé hatasat bemutassuk, célszert dsszegezni a lovasszobor felallitasanak tor-
ténetét.’

Az emlékmi torténete egészen 1890-ig nyulik vissza, amikor az Orszagy-
gytlés — kozvetlen Andrassy haldlat koveten - elfogadta a lakonikus 1890. évi
II. torvénycikket. A grof Andrdssy Gyuldnak dllitandé emlékrél cimi jogszabaly
mindossze két paragrafusbdl allt, amelyek kimondtak, hogy 1. § Gréf Andrassy
Gyulanak a trén és a haza irant szerzett érdemei elismeréséiil Budapesten al-
lamkoltségen emlék allitando, valamint 2. § Ezen torvény végrehajtasaval a
ministerium [vagyis a kormany - L. D.] bizatik meg."” A térvény elfogaddsa
vilagossa tette, hogy a dualizmus zenitjén a magyar politikai elit szamara mit is

»1]

jelentett Andrassy. A ,,szép akasztott™'! arisztokratdban nem pusztan a magyar
nemzet kiemelked6 politikusat tisztelték, hanem az eurdpai jelentdségti allam-

férfit is — killonosen az 1878. évi berlini kongresszuson betoltott szerepe miatt.'

Kozari 2018, 217.

Angyal 1941, 37-38.

A szobor felallitdsdhoz 1asd: Borovi 2017.; Szatmadri 2014.

10 https://net.jogtar.hu/getpdf?docid=89000003.TV &targetdate=&printTitle=1890.%20
%C3%A9vi%20111.%20t%C3%B6rv%C3%A9nycikk&dbnum=77&referer=1000ev;
a letoltés idépontja: 2021. majus 18.

11  Kozari 2018, 41.

12 A kongresszuson Andréssy a Monarchia kiiliigyminisztereként valoban fontos kozvetitd

szerepet toltott be az 1877-78. évi orosz-torok haborut kévetd zlirzavaros balkani helyzet

O 0
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A jogszabaly egyszersmind az Andrassy-kultusz keresztlevelét is kiallitotta, hi-
szen a volt miniszterelnék emlékezetét dllami szintre emelte.

Mar 1890-ben heves vitakat generalt, hogy milyen formaban 6rokitsék meg
Andrassyt. Egy korabeli szellemes meglatds szerint mig Dedk budapesti em-
lékmiivénél az volt a kérdés, hogy ,,a haza bolcsét” allva vagy iilve abrazoljak,"
addig a volt miniszterelnok esetében a lovon vagy gyalog kérdése volt a meg-
hatarozo."* Tekintettel arra, hogy Budapesten ekkor még nem 4llt lovasszobor,
jelentds érvek estek a latba e forma, amelyet kezdettdl fogva felkarolt és tamo-
gatott az Andrassy-csalad.”” A folyamatot gyorsitotta, hogy II. Vilmos német
csaszar 1897. évi budapesti latogatasa soran hianyolta a szobrokat a magyar
févarosbdl, ennek hatasara Ferenc Jozsef tiz szobrot adomanyozott a székesfo-
varosnak.'®

E dontés késdbb nagy vitakat valtott ki, leginkabb abban a tekintetben, hogy
mivel Andrassy diplomataként érte el dont6 sikereit, mennyire van értelme egy
diplomatat 16ra iiltetni. Tobb ellenz6 is akadt: Lyka Karoly miivészettorténész
pl. igy értékelt: ,Nem tudjuk, miért kell a bronz Andrassynak éppen l6haton
tilnie, holott mindazt, amiért hirneves lett, nem 16haton végezte”"” Lyka azon-
ban megfeledkezett arrdl, hogy Andrassy az 1848-49-es szabadsagharc soran

rendezésében, és az eurdpai erGegyensulyt végzetes modon fenyegetd orosz expanzié meg-
fékezésében, még ha a magyar kozvélekedés fel is nagyitotta ezt a szerepet. PL. ,Nem annyi
erdszakkal, mint Bismarck, Gorcsakov ravaszsaga nélkiil és nem hasznalva Salisbury angol
g6ggel adott tandcsait, egészen a maga gondolkodasa szerint irdnyitotta a berlini kongresz-
szust is, hogy a kiegyezés, a harmas-szovetség mellé megalkossa a Monarchia harmadik
nagy védéfalat, a haborgo Balkan egyensulyat” Andrassy Gyula. A Hét, 17. (1906) 48. sz.
789. - Itt jegyzem meg, hogy a berlini kongresszust kovetéen magyar politikus vilagpoli-
tikai jelent6ségli szerepet csak egyszer, 1914-ben jatszott. (Grof Tisza Istvan az un. juliusi
valsag soran.)

13 Erre a problematikara legujabban lasd: Cieger 2017, 1257-1260.

14 Borovi 2017, 65.

15 Ennek ellenére a lovasszobor format igen sokan kritizaltdk mar a kortdrsak koziil is. Sik
Sandor piarista kolté példaul ugy vélte, hogy ,,Fadrusz kolozsvari Matyas-szobrahoz nagy-
szerten illik a l6haton ilé, gy6zelmes hadvezér alakja; de mar a pesti Andrassy-szobor
lattéra 6nkénteleniil is azt kérdezi az ember: miért kellett ezt a diplomatat lora iltetni?”
Farkas 1989, 58.

16 Liber 1934, 210.

17  Lyka Kéroly: Zala Andréssyja. Uj Id6k, 12. (1906) 50. sz. 578.
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huszar-torzstisztként tobbszor tett tantibizonysagot batorsagardl.'® Rdadasul az
az igény is megfogalmazddott, hogy Andrassy alakjat az 1867. évi kiralykoro-
nazasra érkez6 — a nép kozott lovagld! - allamférfiként orokitsék meg. Sokan
értettek egyet Mikszath 1906. évi gondolataival, miszerint ,Eur6pa mas nagy
varosaiban ezek [a lovas szobrok] a legérdekesebb latvanyossagok. Nem cso-
da, ha a mi kozonségiink szintén lovas szobrokra vagyik. S hogy e tekintetben
kielégittessék, egy a parlamentben, az iréasztalnal és a diplomacia parkettjén
imponal6 palyanak fényes, s6t varazslatos ragyogasu alakjat kellett ugyszdlvan
raer6szakolni a l6ra”"

Az ellenvéleményeket taldn a Févdrosi Lapok 1890-es szamédban Osszegez-
ték a legjobban: ,Nem mint katona, paripa hatan, agyutiizben szerezte meg
halhatatlan érdemeit, hanem a sz6széken, a dolgozd szobaban segité el6 a ki-
egyezést, a monarchia tekintélyét, nemzete dics6ségét és a békét biztosité nagy
szdvetséget. Erdemei nagy lancolatdnak e cstcspontjai tollhoz, sz6hoz, papir-
hoz vannak kotve. Katonai alkotasa csak egy van feledhetetlen és 6rok halara
mélto: az Uj honvédség megalkotdasa, a nemzeti eszme e fegyveres kifejezése.
Lesznek, akik ez alkotast fogjak féleg szem el6tt tartani, midén azt hangoztat-
jak, hogy lovas szobrot neki! Hogy szebb, impozansabb lenne az bizonyos; de
hogy az egész kozpilya jellemzésére szolgilna-e, az mar kérdéses.”™ A szobor
elkésziiltének elhizddasa azt eredményezte, hogy a Wenckheim Béla baro, volt
miniszterelnokrdl készitett lovasszobor ,,megel6zte” Andrassyét, igaz, el6bbit
Kisbéren allitottak fel.*!

Az az igény is hamar megfogalmazodott, hogy az emlékmiivon megjelen-
jék a kiraly koronazasakor és a berlini kongresszuson tevékenykedd politikus
alakja, ezért két oldalsé dombormii terve is felmeriilt. A szobor elkészitésére a
kormadny bizottsagot hozott létre, Grof Andrassy Gyula Emlékbizottsag néven,

18 Az egyik legismertebb anekdota szerint az isaszegi csatdban Andrassy ordondncként a
legnagyobb veszedelmek kozepette vitte Damjanich parancsat az egyik huszarezredhez.
Botond: Aprésagok grof Andrassyrol. Pesti Hirlap, 1906. december 3. 36.

19  [Mikszath Kalman] M. K.: Andrassy szobra. Vasdrnapi Ujsdg, 53. (1906) 49. sz. 793.

20 D.: Lovon vagy gyalog? Fvdrosi Lapok, 1890. marcius 27. 2.

21 Borovi 2017, 65.
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amely az emlékmii felallitdsanak el6késziileteit koordinalta.? A grémium tagja
volt a magyar politikai elit krémje (pl. Tisza Kdlman, Wekerle Sandor, Csaky
Albin, Szapary Gyula), de csak egyetlen muvész, Ybl Miklds foglalhatott benne
helyet. Mindez jél mutatta, hogy a kormany elsésorban a politikai, tarsadalmi
szempontokat tartotta fontosnak az emlékmii megvalésitasa soran, mig a szii-
kebb értelemben vett miivészeti kérdések ezeknek rendel6dtek ala.”

Szapary Gyula miniszterelnok 1890. julius 17-én levelet intézett Budapest
vezetéséhez, amelyben arra tett javaslatot, hogy ,a szoban levé emlékszobor
azon az uton [vagyis a mai Andrassy uton] allittassék fel, mely éppen az elhunyt
nagy allamférfia kezdeményezésnek koszoni létrejottét, s egyik maradando
emlékét képezi sokoldaly, sikerduis miikodésének”** Szapary levelét azzal zarta,
hogy biztos ,,a févaros kozonségének egylittmiikodésében” A févaros mérnokei
még ez évben véleményezték a terveket, és 0sszegzo jelentésiik 1890. november
10-én nem javasolta a varosligeti helyszint, mivel ,,a kiszemelt pont egyszerti
szobormti felallitasara nem alkalmas” Ehhez jarult még az tin. Képzémtivészeti
Bizottsag ellenvéleménye is, amely alahuzta, hogy a szobor egyediil allva nem
érvényesiilhetne — a mai Hosok tere — helyszinén, ,mas épitménnyel 6sszekotni
pedig a pénziigyi nehézségeken tul mar azért sem volna ajanlatos, mert ez eset-
re az Dedk Ferencnek szobrat nagymérvben feliilmulnd, mit pedig alig 6hajt-
hat valaki”>® Fontos elemként jelent meg tehat az Andrassy-szobor viszonya
»a haza bolcséhez”. A bizottsag 1891. november 8-an rogzitette: ,Csak lovas
szobor kivanandg”.*

22 Liber 1934, 265.

23 Ezajelenség szinte altalanos volt a korszakban, ezért is hivtak Budapestet ,,a rossz szobrok
f6évarosanak’, ahol ,,nem a legjobb mfi lett a nyertes, hanem egy konvencionalis szobormin-
ta, amely megnyerte a konvencionalis izlésti bizottsag tetszését”. Lyka 1983, 14-15.

24 BFLIV. 1407. b. I11/2493/90. ME 2263/1890.

25 BFLIV. 1407. b. I11/2493/90.

26  Borovi 2017, 67.
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A szobor tervezése

A szobor megvalositasara 1892. julius 18-an nemzetkozi tervpalyazatot irtak ki,
melyre Osszesen tiz mivész kandidalt, koztiik négy kiilfoldi. Jéllehet megfogal-
mazodott az az igény, hogy a birald bizottsag az ,,altalanos kozszemlét kovets-
en’, valamint ,,a sajto, és az illetékes szakférfiak nyilatkozasa utan hozzon itéle-
tet”, vagyis a kozvéleményt figyelembe véve dontsenek a gyéztes palyazatrol, a
grémium végiil maga dontott a kérdésben. Zala Gyorgy lett a nyertes.”

A szobrasz eredeti terve még grandiézusabb lett anndl, mint amely végiil
megvaldsult. Andrassy szobrat ugyanis egy oszlopcsarnok dvezte volna; ezeket
a terveket végiil a millenniumi emlékm megépitése soran felhasznaltak. A pa-
lyazaton masodik helyezést ért el Gustav Eberlein német szobrasz, akivel szem-
ben a legfébb kifogas az volt, hogy terve tulsagosan emlékeztetett I. Vilmos
berlini szobrara. Még érdekesebb szamunkra a harmadik helyezett palyam,
amelyet Strobl Alajos nyujtott be: a miivész ugyanis az épiilé Orszaghaz déli
oldaldhoz - lényegében a mai helyére — dlmodta meg a szobrot. Strobl abban
a pillanatban orokitette volna meg Andrassyt, amikor az kucsmajat felemelve
a kiralykoronazaskor, elkidltotta magat: éljen a kiraly!*® A biralo bizottsag op-
timistan tekintett a jovébe, és kijelentette: ,altalaban az egész palyazat arrol
gyozott meg benniinket, hogy a magyar szobraszat folytonos fejlédésben van
és er6s a hitiink, hogy ezen a téren is megalljuk a versenyt a kiilfélddel, amire
biztaté zalog Zala Gyorgy diadala”?

Miutéan a szobor jellegét eldontotték, fontos problémat jelentett a helyszin
kivalasztasa. Az eredeti elképzelés a szobrot a mai H6sok tere kozelébe helyez-
te volna, ez ellen azonban tébb miivészférum tiltakozott, mivel attdl tartottak,
hogy Andrassy szobra igy csak jo id6ben lesz a f6varos egyik forgalmas pont-
jan, vagyis az emlékmi ,nyari” lesz.”® Jéllehet 1894-ben szerzédésben rogzi-

27  Dr. Kovacs Dénes: Grof Andréssy Gyula szobra. Vasdrnapi Ujsdg, 40. (1893) 43. sz. 717.
28  Uo. 718.

29  Ua.

30 Liber 1934, 267.
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tették, hogy ,a szobor az Andrassy ut varosligeti végzddésében allitando fel’,
és mar a részleteket is jelentés mértékben kidolgoztak,’* hamarosan felmeriilt,
hogy a szobrot az épiilé Orszaghaz mellett kell felallitani, még pontosabban
annak déli homlokzatanal fogjak elhelyezni. Az err6l sz6l6 dontést 1895. majus
7-én hoztak meg.? Erdekesség, hogy maga Zala ellenezte ezt a tervet, mivel
»Duna-partunk annyira el van halmozva szobrokkal, hogy ugy tlnik fel, mint
egy valdsagos szobor-kirakat, lévén csaknem valamennyi f6varosi szobor a Du-
na-parton van feldllitva, ami talan mégsem a legszerencsésebb idea”*

Zala minden kévet megmozgatott, hogy ne az Orszaghdz melletti tér le-
gyen a szobor helye. 1897. aprilis 18-an ezért levelet intézett Banfty Dezs6é mi-
niszterelnokhoz, amely a kovetkezoket tartalmazta: a tervezett helyszin telje-
sen alkalmatlan a szobor felallitasara ,,annak nagysaga és nagy aranya” miatt,
valamint az teljesen ignoralna ,,az érdemdus nagy allamférfi emlékét is”. Zala
kijelentette, hogy bar ,Dedk Ferenc és Széchenyi Istvan szobrai ugyan szin-
tén a Duna-parton allanak ugyan, de egy kozponti téren”, egyben sért6dotten
azt is megjegyezte, hogy ,legkevésbé hittem azonban, hogy e nagy fontossagu
kérdés megoldasanal szerény csekélységem, mint a szobrot megalkoté mtivész
teljesen melléztessék!” Végso érvként pedig azt is kozolte, hogy a szerencsétlen
helyszinvalasztds nemcsak a szobor minéségét rombolja, hanem a miivész ren-
oméjat is karositja.**

Miutan egyértelmiivé valt, hogy a politikai vezetés ragaszkodik az Orszag-
haz-kozeli helyszinhez, Zala annak keleti oldalahoz (nagyjabol a Horthy-kor-

31 BFLIV. 1407. b. VII. 12595/1894. Komoly tervek késziiltek példaul a szobor ideiglenes te-
rasszal valé koriilvételére, hogy a mai Mucsarnok helyén 4ll6 artézi kutakhoz biztositsdk a
bejutdst.

32 MNL OL Miniszterelnokség K 26 667. doboz XXX. tétel 187. Az Andrassy ut mellett a Var
is felmeriilt mint lehetséges helyszin, mégpedig a Hentzi-szobor helyén. Borbds 1999, 37.

33 MNL OL Miniszterelnokség K 26 667. doboz XXX. tétel 190. Az elhelyezéssel kapcsolatban
- mint minden lovas szobor esetében - Andrassy emlékmive esetében is felmeriilt az a
kérdés, hogy merre fog nézni a 16 fara. Mivel az pont az Orszaghaz felé esett, ez sok kelle-
metlenkedd polémiara adott alkalmat. P1. ,,Csodalatos, hogy a 16, az Andrassy lova, éppen
azzal a részivel fordul a magyar parlament felé, mely része - magunk kozt 1égyen mondvan
- éppen nem parlamentaris része” A meglovasitott diplomata. Népszava, 1906. december
4.7.

34  Szatmdri 2014, 142.
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szak alatt felallitott Rdkdczi-lovasszobor helyszinére) kivanta elhelyezni az em-
lékmiivet. A helyszin koriili mizériak azonban csak az egyik gondot jelentették:
a mlivész mar a szobor modelljének készitése soran id6zavarba keriilt, és nem
tudta tartani az eredetileg rogzitett harom éves hataridét.

A vitak és késések ellenére a szobrasz megbizasa egyszer sem forgott komo-
lyabb veszélyben, amelyben a szobrasz kivald reputacioja mellett az is szerepet
jatszott, hogy szinte egy id6ben kezd6dtek meg Szent Istvan (Strobl Alajos), va-
lamint Matyas kiraly (Fadrusz Janos) lovasszobranak munkalatai,’ igy nehezen
lehetett volna — kiilonésen hazai miivésszel — Zalat pétolni.

1901 tavaszan a Mucsarnok évszakos tarlatin mar maga Ferenc Jézsef
faggatta Zalat a szobor késziiltségi allapotat illetéen, valamint megkérdezte a
mivészt, hogy megfeleld hely lesz-e annak a Parlament el6tti tér. Zala korabbi
véleményét megvaltoztatva, egyértelmi igennel valaszolt.*® Ekkor az volt a terv,
hogy a szobrot az Orszaghdazzal egy idében avatjak fel.””

Zala 1902. marcius 2-an levelet intézett Széllhez, amelyben kozolte, hogy
»az Andrassy-szobor végleges nagy f6sz [gipsz] mintdja a befejezés stddiuma-
ban van. S6t mar a mult hénapban befejezhettem és atadhattam volna azt [...]
ha tul szigort muvészi ambiciombdl kifolyolag nem alkalmaznék 6nmagam-
mal szemben oly szigoru kritikat, hogy a laikus, de még a szakérté mibiralé fi-
gyelmét is els6 megtekintésre konnyen kikeriild kisebb eltéréseket nem akarnék
mind jobban és jobban tokéletesiteni”*® Zala a lehet6 legnagyobb hitelességre
torekedett, a 16 modelljére ratetette a 17. szazadi diszes — koronazasoknal hasz-
nalatos — l6szerszamokat.

35 Borbds 1999, 37.

36  Uo. 41.

37  Andrassy Gyula szobra. Vasdrnapi Ujsdg, 48. (1901) 37. sz. 601.
38  Szatmdri 2014, 147.
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A szobor elkésziil

A végrehajto bizottsag uj elnoke, Gromon Dezsé bar6 1906. szeptember 2-an
elégedetten jelenthette, hogy a szobor lényegében elkésziilt.* A munkalatok
el6készitése soran a berlini kongresszust abrazol6 dombormt valtotta ki a leg-
pozitivabb reakcidkat. Az értékeld bizottsag még 1904 januarjaban kiemelte a
»>muvészi koncepcié azon helyes megoldasat, hogy ugy sikeriilt a mtivésznek
grof Andrassynak a 20 f6bdl allo csoport féalakjava kiképezni, hogy emellett
a tobbi alak perspektivdjanak hatasa sem szenved”*® Szintén pozitiv visszhan-
got valtott ki Andrassy lovas alakjanak megformalasa, valamint arcanak életh(i
abrazoldsa: a miniszterelnok 6zvegye kijelentette, hogy ez az altala ismert leg-
pontosabb Andrassy-képmas.* A volt miniszterelnok-diplomata attribatumat
azzal kivantdk hangsulyozni, hogy Andrassyt fedetlen f6vel abrazoltak.*

Zala a szobor talpazatanak két dombormiivével is mestermuvet alkotott. Az
egykoru beszamolok alahuztak, hogy mindkét jelenetet sikeriilt gy megkom-
ponalni, hogy Andrassy kozponti szerepet jatszik, és mégsem sériil a torténel-
mi hiiség: a berlini kongresszuson a kézponti alak Bismarck, akinek Andrassy
mond valamit, és erre figyelnek az eurdpai diplomatdk.* Egyszersmind ezzel
azt is ki lehetett emelni, hogy a kiegyezés megkotése idején a magyar politika
kifejezetten poroszellenesnek volt tekinthet6.* Ferenc Jozsef megkoronazasa-
nal pedig azt a pillanatot orokitette meg a miivész, amikor Simor Janos her-

39 A 2015-16-06s rekonstrukciohoz hasonléan maga a lovasszobor mar korabban elkésziilt, és
a két bronz dombormiivet fejezték be ekkor - a dualista korszakban azonban mindaddig
deszkapalankkal vették koriil az emlékmivet, amig utdbbiak el nem késziiltek.

40 MNL OL Miniszterelnokség K 26 666. doboz XXX. tétel 234.

41 Borbas 1999, 40. Mas miivészettorténészi vélemények is Andrassy alakjanak redlis abrazo-
lasat emelték ki. Lyka Kdroly példaul igy fogalmazott: ,, Afféle anyagszer(i plasztikai latlelet
tamad igy, amely olyan hiteles, mint egy hivatalos inventarium. A szobrasz Andrassyt hu-
szartabornoki egyenruhdban {iltette l6ra, az egész eldirdsos folszerelés [...] Csak mas fejet
kellene raforrasztani, s akdrmilyen mas honvédtdbornoknak lehetne szobra.” Lyka 1983, 42.

42 Aberlini kongresszus. Zala Gyérgy dombormiive gréf Andrassy Gyula szobran. Vasdrnapi
Ujsdg, 51. (1904) 49. sz. 832.

43 A dombormi készitése sordn Anton von Werner kdzismert festménye szolgalt példaul.

44  Mindehhez lasd: Orosz 2019, 453-454.
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cegprimads és a nadori jogkort bet6ltd Andrassy az uralkodo fejére helyezik a
Szent Koronat.* A dombormi centrumdban térdel6 kiralyt ugyanakkor elrejti
az érsek és Andrassy — mivel éppen a koronat helyezik a kiraly fejére. Sokkal
hangsulyosabb Erzsébet kirdlyné alakja, valamint Dedké — mikozben a ,,haza
bolcse” valdjaban részt sem vett a szertartason.

Fentiek titkrében nem meglepd, hogy a Wekerle-kormany 1906. szeptem-
ber 26-an Ferenc Jozsef kiralyt is meghivta az avatasi tinnepségre.* Az elvégzett
munka utani lelkesedés soran Gromon Zala Gyorgyot a Tudomany és Mtivészet
Diszjelvényének kitiintetésére terjesztette fel. Ervelése szerint: , A kdszonetet,
melyet az emlék felavatasa fel fog idézni, taplalni fogja bizonyara nemcsak az a
tudat, hogy a haza nagy fianak emlékét, s azokat a hervadhatatlan érdemeket,
melyeket kiralya és hazaja iranydban szerzett az utokor eldtt, az enyészettel be-
lathatatlan id6kig dacol6 szobormi is fogja nemzeti histériankkal parhuzamo-
san hirdetni”* Gromon ekkor még nem sejthette, hogy ,,az enyészettel belatha-
tatlan id6kig val6” dacolas alig egy ember6ltdig fog tartani. ..

A volt miniszterelnok torténeti emlékezete a magyar allam prosperalasaval
kapcsolddott dssze. Jol illusztralja mindezt Zala Gyorgy személete, aki a szo-
bor készitésének idején, 1905-ben igy foglalta 6ssze ars poeticajat Fiilep Lajos
miivészettorténésznek: ,,Szeretem mindazt, ami klasszikus. A reneszdnszhoz
érzem magam kozelebb [...] én a klasszikus mivészet hive modernnek érzem
magam [...] a klasszikus formdkat megtartom [...] A dertit szeretem, ez legyen
a muvészet feladata ne a nyomor [...]. ,,A miivészet adjon derfit, a nyomort
hagyja meg masnak, a szocialistdknak!™** Ugy vélem, e mentalitds maximalisan
érvényestilt Zala egyik f6 mive, az Andrassy-szobor elkészitése soran.

1906-ban a dualizmus koranak elsé magyar miniszterelnoke — parafrazissal
élve — ,,Gjjasziiletd nemzeti kozéplétiink mementdjat” testesitette meg. Az And-
rassyt 6vez0 tiszteletet Mikszath taldloan igy fogalmazta meg: ,, Andrassy Gyula
grof csticsa volt a magyar uri nobilitasnak és a magyar szellemnek. Ha Dedk

45 A berlini kongresszus. Zala Gy6rgy dombormiive gréf Andrassy Gyula szobran. Vasdrnapi
Ujsdg, 51. (1904) 49. sz. 832-833.

46 MNL OL Miniszterelnokség K 26 666. doboz XXX. tétel 57-58.

47  Uo. 68.

48  Szatmdri 2014, 109.
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Ferenc a magyar paraszt inkarnacidja, azoknak sszes bolcsessége egy fejben,
Andrassy a magyar r finomsaga, charme-ja és szeretetreméltosaga desztillalt
alakban. Nagy ur tudott lenni, anélkil, hogy g6gos legyen, mindenkit meg-
nyert, s6t megigézett, anélkiil, hogy leereszked6nek latszanék”*

Az avatas

A magyar kozvélemény nagy varakozassal, egyben megelégedettséggel fogad-
ta a szobor elkésziiltét, ennek megfeleléen a ceremdniara nagy erékkel késziilt
mind az orszag, mind Budapest: Barczy Istvan polgarmester a rendezdi teen-
dok ellatasara 23 tisztvisel6t jelolt ki, akikt6l azt kérte, hogy feladataikat ,,kii-
16n6s lelkiismeretességgel és pontossaggal lassék el, tekintettel Ofelségének az
tinnepélyen valé megjelenésére”>

A december 2-ai iinnepségen,” amely vasarnapra esett, az uralkodé dinasz-
tia részérdl a kiraly mellett megjelent Frigyes f6herceg (a késobbi cs. és. kir. £6-
parancsnok) és felesége, Izabella f6hercegné, valamint Jozsef Agost f6herceg és
neje, Auguszta f6hercegné is. Nem meglepé médon viszont nem vett részt a ce-
remonian a tréndrokos, Ferenc Ferdinand f6herceg. Az eseményen jelen volt a
teljes magyar kormany, a horvat ban, a flumei kormanyzo, valamint a torvény-
hozas mindkét hdza és a horvat szabor kiildéttsége is.”> A kormanynak kiilon
kérelmeznie kellett, hogy az Otté f6herceg™ halala miatt elrendelt udvari gyaszt
tiiggesszék fel, annak érdekében, hogy a résztvevék diszmagyart 6lthessenek.™

A ceremonidra természetesen az Andrassy-csalad tagjait is meghivtak, sét,
a helyzet pikantéridjaként a masodik Wekerle-kormany beliigyminisztere, if].
Andréssy Gyula, a kabinet tagjaként vehetett részt az tinnepségen.

49  [Mikszath Kalman] M. K.: Andrassy szobra. Vasdrnapi Ujsdg, 53. (1906) 49. sz. 794.

50 BFLIV. 1409.b/1217. doboz Eln. 3514/1906

51  Sajnos a szakirodalomban a december 6-i datum is el6fordul, mint pl. a fiatal miivészettor-
ténész Borovi Danielnél. Borovi 2017, 89.

52  Liber 1934, 269.

53 A késébbi IV. Karoly édesapja.

54 Az Andrassy-szobor leleplezése. Virosok Lapja, 1906. december 1. 13.
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Az tinnepség programja — a korszakban jellemz6 titemtervet kovetve — az
alabbi volt:*®

1. A kiralyt a miniszterek fogadjak, s a részére fenntartott diszsatorba ki-

sérik.

2. A szoborbizottsag nevében Széll Kalman avatdbeszédet mond, és a ki-

raly engedelmét kéri a szobor leleplezésére.

3. A székesf6varos polgarmestere atveszi a szobormiivet.

A képvisel6haz és a férendihaz elnoke koszorut helyeznek el a szobor
talpazatéra.

5. A Kkiraly tavozik a diszsatorbdl, és a szobormtivet koriiljarja.

A ceremonia idején enyhe téli id6jaras uralkodott,”® amely eldsegitette,
hogy viszonylag nagy, tobbezres tomeg gytilt 6ssze az tinnepségre. A Vasdrnapi
Ujsdg 1906. december 9-i vezércikkében Mikszath igy fogalmazott: ,,bizonnyal
kiil6nos, hogy a leglovasabb nemzetnek, akitdl a huszart utanozzak a vilag had-
seregei, gyalog dlljanak majdnem Osszes ércbe ontétt jabb nagyjai, sablonos
irattekercseivel. [...] Akdr I6haton, akar gyalog van megorokitve grof Andrassy
Gyula, mindenképp alkalmas arra, hogy a magyar ember szive kevély érzések-
ben martddjék meg lattara”>’

Az avatdsi ceremoOnia rangjat természetesen Ferenc Jozsef részvétele mu-
tatta a leghivebben: a sors kiilonos jatékaként az iinnepségre uralkodasanak
- vagyis csaszari tronra lépésének! — 58. évforduldjan keriilt sor.”® Mindez jol
jelezte, hogy a ,szép akasztott” emlékmiivének felavatasa sem mulhatott el a
dualista Monarchiat oly annyira jellemzé antagonisztikus folyamatoktol.

55 Az Andrassy-szobor leleplezése. Budapesti Hirlap, 1906. december 2. 10.

56 Az Andrassy-szobor leleplezése. Pesti Hirlap, 1906. december 3. 3.

57  [Mikszath Kalméan] M. K.: Andréssy szobra. Vasdrnapi Ujsdg, 53. (1906) 49. sz. 793.

58 A korabeli dokumentumokban nem talaltam nyomat annak, hogy volt-e szandékossag eb-
ben az idézitésben. Mindazonaltal a sajto és a hivatalos kozlemények nem hangoztattak ezt
a tényt.
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Széll Kalman iinnepi szonoklata

Széll Kalman volt miniszterelnok oracidja foglalja 6ssze legjobban a korszak
torténeti emlékezetét, igy azt érdemes teljes terjedelmében kozolniink:*

~Csaszari és apostoli kiralyi Felség! Legkegyelmesebb urunk, kiralyunk! Az
1890. évi III torvénycikk elrendelte, hogy grof Andrassy Gyuldnak a trén és
a haza koril szerzett érdemei elismeréséiil Budapesten allamkoltségen emlék
allittassék. Ezt az emléket avatjuk ma. Felséged minden id6kre nevezetessé te-
szi a mai napot azzal, hogy kegyeletét a nemzet kegyeletével egyesiti. Fogadja
Felséged ezért hodolatteljes, mély koszonetiinket. A halds nemzet allita e szob-
rot, hogy késé nemzedékek el6tt is nagysagat hirdesse annak a férfiinak, aki-
nek tiineményes alakja Magyarorszag torténelmének egyik legfényesebb lapjat
fogja mindenkoron értékesiteni. Groéf Andrassy Gyula hiven szolgalta kiralyat
és nemzetét. Kiralyanak és hazajanak nagysagaért élt. Korszakot alkoté mun-
kassagaval dicséséget szerzett nemzetének és 6nmaganak. Azon kivalasztott
térfiak koziil valé volt, akiket a Gondviselés 6v6 keze, mely a nemzetek felett
is 6rkodik, kiilonos kegybdl, nagy idékben ad a nemzetnek. Kora ifjusagatdl
fogva Osszeforrt a nemzet érzéseivel és torekvéseivel. Széchenyi a huszonkét
éves ifjurél monda: »Hazanknak egy ragyogé fénnyel kel6 j csillagat ismertem
meg.«® Dedk Ferenc 1846-ban 6rommel tidvozolte elso fellépése utan, mint a
jovo reményét. Mid6n s6tét, hosszu éjszaka utan, amely a magyar kozéletre bo-
rult, az alkotmanyos szabadsag napja derengeni kezdett és az orszaggytilés ter-
mei megnyiltak, Deak Ferenc lobogoja ala sorakozott. »Mit akarunk?« — kérdé
1861. majus 23-an. »Szentesitett torvényes jogainkat; se tobbet, se kevesebbet.
Tobbet nem kivanhatunk, kevesebbet el nem fogadhatunk«.

59  Széll hagyatékaban nem maradt fenn a beszéd szovege, viszont a korabeli sajto szerencsére
lekozolte azt. Schwarczwélder 2019, 603-605.

60  Széll ezen a ponton némileg tulzott, mivel az idézett sorok ,,A Tisza szabalyozasara Tokaj-
tol Tiszafiiredig Tarsulat” jegyz6kényvében maradtak fenn. Széchenyi ugyanakkor valéban
részt vett a tarsulat tilésén, és Andrassyval is talalkozott. Széchenyi és Andrassy. Budapesti
Hirlap, 1890. februdr 20. 6.
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1865-ben Deak Ferenc husvéti szozataban® a kiralyhoz és a nemzethez for-
dult. A nemzetben az az 6ntudat kezdett ébredni, hogy a jogfolytonossagnak s
az alkotmanynak helyreallitasa utan az ellentéteket ki kell egyenliteni és Ma-
gyarorszag onalldsagaval 6sszhangban rendezni kell a koztiink és az 6 felsége
kozos uralkodésa alatt veliink valhatlanul egyiitt é16 orszagok kozott fennforgd
viszonyokat, hogy helyre kell allitani a kiraly és a nemzet kozti bizalmat. Ebben
a torekvésben egyiitt talaljuk Andrassyt Deak Ferenccel. Ez a két nagy elme
ellenallhatatlanul vonzotta egymast. Mintha érezték volna, hogy mind a kett6re
szitksége van kirdlynak és nemzetnek egyarant. A kiegyezés elokészitése Dedk
Ferenc nagy koncepcidja alapjan osszeforrasztotta ezt a két nagy embert kozos,
egyiittes munkaban. Felséged szive folkereste a nemzet szivét. Kiraly és nem-
zet megértették egymast. A kiegyenlités 1étrejott. Dedk Ferenc inditvanyara az
orszaggytlés egyhangu lelkesedéssel Andrassy Gyulat valasztotta meg, hogy az
orszég nevében tegye fel a kiraly felkent fejére Szent Istvan koronajat. Es mily
dicsfénnyel 6vezte koriil Andrassy Gyulat a nemzet és a kiraly bizalmanak 1é-
lekemel egyesiilése, midén felséged kijelenteni méltoztatott, hogy: » Andrassy
Gyulanal, tulajdonsagaindl fogva, alkalmasabbat és bizalomra érdemesebbet
nem valaszthattak volna.«

Az orszag lelkesedése, rommamora kozepette zajlott le a koronazas tin-
nepe. Kovetkezett a kiegyezés végrehajtasanak és a magyar allam ujjaalakitasa-
nak nagy munkdja. Dedk Ferenc a visszaillitott alkotmanyban a magyar allam
életének megadta a kereteit. E kereteket be kellett t6lteni. Romokbdl, erejében
megfogyott, gyenge szervezettel, fejletlen eréforrasokkal kellett a magyar al-
lamnak ujjasziiletnie. Dedk Ferenc providencialis [el6relatd] férfiunak nevezte
gréf Andrassy Gyulat. Felséged bizalma 6t allitotta a kormanyzat élére, 6t, aki-
nél a rea vard nagy feladatra hivatottabb nem volt. Az ¢ allamférfi nagy tulaj-
donsagai, az 6 széles latokore, az ellentétek kiegyenlitésének nagy miivészete,
az 6 langelméje, éles latasa és alkoto ereje vezette sikerre ezt az dridsi munkat.

Felséged bizalma nemsokara a kiiliigyek vezetésére szolita. Itt, ebben a szé-
les korben fejtette ki csodas ereje, nagy és fényes allamférfi tehetsége legjavat.

61 Dedk Ferenc Pesti Naploban 1865. aprilis 16-an megjelent husvéti cikkérdl van sz6, amely a
kiegyezés alapjaul szolgalt.
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Mintha soha mas légkérben nem mozgott volna, Andrassy Gyula sziiletett dip-
lomatanak és Eurépa legnagyobb allamférfiaival egyenrangtnak bizonyult. Uj
alapokra fektette az egész kiiliigyi politikat.® Uj iranyzatokat jelolt ki Nyugat és
Kelet felé valé nemzetkozi viszonyainkban. Az 6 nagy politikai gondolata volt:
bensé viszony a Nyugat szomszédos nagy allamaval és Kelet felé a keleti népek
onallosaga és minden beavatkozastol mentes szabad fejlédése. Helyreallitotta
a két allambol allé Osztrak—-Magyar Monarchidnak azt a tekintélyét és allasat,
amely multjanal és stlyanal fogva megillette.

Politikdjanak alapvetd elvei ma is irdnyadék. Es, amidén a nemzetek areo-
pagjaban [féoruman] Eurépa tobbi dllamférfiaival a Kelet ligyeinek rendezé-
sén dolgozott, hazahozta az Osztrak-Magyar Monarchia allasanak megerds-
bitését, hazahozta a békét és az a dicsGség-, amely érte koszoruzta, a magyar
névre is becstiletet hozott. Politikaja betetdzéséiil 1étesitette a politikai érdekek
azonossagi alapjan és a kolcsonos biztonsag céljabdl a nagy szomszéd német
birodalommal azt a szovetséget, amely kozel harminc év 6ta, kibdvitve har-
mas-szovetséggé, Europa békéjének és a kozép-eurdpai nemzetkozi viszonyok
rendjének biztositéka.

Eszményi, tiineményes alakja volt 6 kozéletiinknek. Nagy szelleme a zseni-
alitds isteni ldngjaval egyesitette a mély itélGtehetséget, a nagy allamférfiaknak
ezt a nagy adomanyat és igazi ismérvét. Langelméje az eszmék kaprazatosan
ragyogo fénysugarait szorta; itélotehetségét még sem vesztegette meg sajat esz-
méinek gazdagsaga és vakitd fénye sem. Az életet mindig a maga valdsagaban,
az igazsagot a maga tisztasagaban latta. Gyakorlati érzékét, amely a lehet&séggel
és a fenndllé viszonyokkal mindig eleve szamolt, sohasem vesztette el. Abbol
az erds agybol, amelynek fegyelmezettsége szinte az dramil pontossagara em-
lékeztetett, gondolatai oly tisztdn folytak, amint a forras vizének csorgedezik
kristalytiszta gyongye. A legszovevényesebb kérdésekhez is meg tudta taldlni a
kulcsot, mint senki mas. Megallapodni csak alapos, érett, néha hosszas megfon-
tolas utan dllapodott meg, de ha hatdrozott, nem ismert sem akadalyt, sem ne-

62 Ezzel Széll a berlini kongresszus idején tapasztalhaté németbarat kozeledésre is utalt. And-
rassyt e tekintetben alapvet6en a cdri birodalommal megromlott viszony vezette. Orosz
2019, 454.
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hézséget; tantorithatatlanul haladt a kit(izott cél felé, amelyet éles szeme messze
tavolban is tisztan latott.

A biztossag érzetével toltotte el egész kornyezetét. Lényének csodalatos
varazsa a habozéban elhatdrozottsagot keltett, a hideg gondolkodéba lelkese-
dést, a cstiggedSbe hitet 6ntott. Amely tigyet az 6 kezében lattuk letéve, arrél
tudtuk, hogy megoldasa biztositva van. Az 6 kornyezetében mindenki érezte,
hogy van egy erés ember, aki nemcsak vezet, de véd és oltalmaz. Jelleme tiszta,
mint a szinarany és erés, mint a sziklafal. Egész lénye csupa nemesség. Lelke
csupa tartalom, eszméi mind egy-egy nagy koncepcio. Ragyogd elméje fényt
is, meleget is arasztott egyszerre, mint a napnak sugara: elméje fényévei mindig
nagy, messze tekint6 szempontokbol megvilagitotta a kérdést, ugy, hogy tisz-
tan latta mindenki, mélységes érvelése meggy6zidést érlelt és akit meggydzott,
fel is melegitette, el is blivolte egyszersmind. Politikdja egyenes és igaz, nyilt
és becsiiletes volt, mint egész lénye. Adott szava akar az irott szerzédés. S aki
a legnagyobb eurdpai nemzetek legnagyobb allamférfiaival egytitt miikodott
a vilagot érdeklé nagy kérdésekben: agyanak minden gondolataban, szivének
minden dobbandsaban magyar volt és magyar maradt, aki hazajat szerette min-
denek felett. Bizalom és elismerés kisérte 6t a haza hatarain tdl is. Bamultak
6t és irigyelték toliink. Elismerés és meleg rokonszenv vette koriil Ausztriaban
is. Az eurdpai kozvélemény a szazad egyik legeszményibb, legszebb alakjanak,
egyik legzsenidlisabb, legtobb sikert aratott allamférfinak tartotta.

Es elvette toliink 6t is a sors kegyetlen végzete. Ot, a nemzetnek biiszkeségét.
Idének eldtte kovette 6 is idonek el6tte eltavozott mesterét. Mint, ragyogd me-
teor tlint le, de nem nyomtalanul, mint a meteor. Mély és maradandé nyomokat
hagyott maga utan a nemzet életében. Megérte munkaja sikerét. Mindvégig a
kiraly és a nemzet bizalma kisérte 6t. Ezt a nagy kincset arra hasznélta, hogy
kiralya és nemzete kozott a bizalmat erdsitse. E bizalomnak arany fonala nem
szakadt meg akkor sem, amid6n a hatalom polcarol lelépett. Alkotasai messze
talélték. Mi ércbe véstitk emlékezetét; de 6 maga dnmaganak »monumentum
exegit aere perennius« [ércnél maradandobb miivet allitott maganak].®* Meg-

63  Sz4ll Horatius hires szentencidjat - némileg médositott forméban - alkalmazta. Horatius,
Carmina I11. 30.
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adatott neki, hogy bepillanthatott a halhatatlansagba; mert nem hal meg az,
akinek aldott emléke nemzete szivében él. Idehelyeztiik e szobrot, a sz6ke Duna
ringd habjai mellé, e gyonyorii helyére annak a févarosnak, melyet 6 annyira
szeretett szépnek és nagynak latni.

Itt helyeztiik el ezt a szobrot, azon haznak kozelében, amelyet az 6 kezde-
ményezésére az ezeréves Magyarorszag alkotmanyanak dicsGségére emelt. Itt
helyeztiik el, szemben azzal a kiralyi lakkal, amelyet az 6 javaslatara Felséged
emelt. Elhelyeztiik szimbdlumaul annak, hogy kiralyhtiség és hazaszeretet el-
valaszthatatlan fogalmak minden igaz magyar szivében, jelképéiil annak, amit
az orszag hazanak marvanyfalaiba is bevéstiink, hogy a nemzet és kiraly kozott
vald egyetértésben rejlik a tronnak biztonsaga, a nemzetnek ereje, jové nem-
zedékeknek boldogulésa. Eljen hat orokkon 6rokké Andrassy Gyula szelleme
minden magyar ember szivében, amint dldott emléke ki nem vész, amig a né-
gyes folyam és a harmas bérc kozott magyar ember lakik. Engedje meg Felsé-
ged, hogy hulljon le a lepel!”**

Mint lattuk, a mintegy féléras innepi beszéd nem fukarkodott az Andrassy
személyével kapcsolatos jelzékben. Széll klasszikus aristeidt mondott el: a grof
torténelmi érdemeit tigyesen ugy foglalta dssze, hogy abban a kiralyt nem sér-
tette meg. Ennek megfeleléen a ’48/49-es id6k Andrassyjardl szinte emlitést
sem tett.®® SzéElI természetesen felidézte Andrassy diplomaciai eredményeit, am
még hangsulyosabban emlitette, hogy a volt miniszterelnok és kiiliigyminisz-
ter kivald hazafi volt, aki szdmdara a hazaszeretet mindennél fontosabb volt.®
Hangsulyosan kototte 6ssze 1867 Andrassyjanak kiralyhtségét és hazafisagat
- egyuttal ezzel definidlva a kiegyezés tamogatdinak nemzeti elkotelezettségét.
Ezért torténik tobbszori nyomatékos utalas Dedkra is.

64 Az Andréssy-szobor leleplezése. Pesti Hirlap, 1906. december 3. 3-4.

65 A Népszava gunyoros tuddsitasa szerint: ,De ha mar lovon il Andrassy, hat miért nem il
ugy, mint '48/49-es huszarezredes? Az ilyen ember sokkal biiszkébben ficankoltathatja a
lovat, mint a somfordélé, huny6-buvé diplomata” A meglovasitott diplomata. Népszava,
1906. december 4. 7.

66 Az Andréssy-szobor leleplezése. Pesti Hirlap, 1906. december 3. 4.
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Az unnepség zarasa

Széll oracidja utan Ferenc Jozsef az alabbi szavakkal leplezte le a szobrot:
,Oszinte megelégedéssel tolt el, hogy részt vehetek ezen szobormi lelep-
lezésén, melyet Magyarorszag az 6 nagy fidnak, e hozza mélté helyen alli-
tott. Halasan emlékszem meg ama soha el nem mul6 érdemekrdl, melyet a
boldogult Andrassy grof kirdlya, hazaja és a Monarchia koriil szerzett; azon
reményemnek adok kifejezést, hogy e kivalo férfiat, aki ugy Magyarorszag
politikai életének, valamint a Monarchia kiiltigyi politikdjanak ma fennallé
Uj alapjat megteremtette, a jovend6 nemzedékek is eszményképiil fogjak te-
kinteni. Hulljon le a lepel!”®’

Ezt kovetéen Budapest székesfévaros alpolgarmestere vette at az emlék-
muvet. Vaszilievits Janos Andrassy mikodésének f6varosra gyakorolt hatasat
huzta ald, vagyis a volt miniszterelnokben, ,,a févaros felviragoztatasnak jelké-
pét” latta, aki ,,Jangelméjének teremt6 erejével a magyar f6varost a vilagvarosok
sordba emelte”®® Vaszilievits némi patosszal azt is kijelentette, hogy ,, Andrassy
Gyulanak emlékét [...] mindenkor halas kegyelettel fogjuk 6rizni és ahanyszor
rapillantunk, mindannyiszor fel fog szallni lelkiinkbdl az imaszer(i fohdsz: fény
nevére és aldas emlékére!™ A ceremonia koszoruzassal zarult, majd Ferenc J6-
zsef Zala kiséretében megtekintette és korbejarta a szobrot. Foerk Ernd épitész
— aki Zala munkatarsa volt az emlékm készitése soran — bizalmas beszamoloja
szerint a 76. életévét taposo uralkodé ,,didergett és szaladd tempoban végezte
a megtekintést””® Az tinnepély sikeres lebonyolitasat mutatja, hogy még a Nép-
szava tudositoja is igy fogalmazott: ,,Szép volt a leleplezési iinnepély, tagadha-

67 Liber 1934, 270.

68 Az Andrassy-szobor leleplezése. Pesti Hirlap, 1906. december 3. 4. Az alpolgarmester a be-
teg Barczyt helyettesitette az innepségen, ennek ellenére egy hosszt — negyeddras — emlék-
beszédet készitett el6. A ceremonia napjan azonban értesitették, hogy Ferenc Jozsef hajlott
kora miatt az uralkodé mar nem tud hosszu ideig allni, igy egymondatos beszédet kértek
téle. Vaszilievits némi kuruckodassal egy husz sor hosszu, tobbszoros kormondattal tett
eleget a kérésnek... Tabori Kornél: Vidam esetek. Tolnai Vildglapja, 1927. marcius 30. 26.

69 Borbds 1999, 42.

70  Szatmdri 2014, 107.
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tatlanul szép. A napsugar éppen abban a pillanatban bukkant el6, mikor a kiraly
leolvasta a kovetkez6 felhivast: ,Hulljon le a lepel!””!

Zaro gondolatok

Andrassy lovasszobranak felavatasa a dualista id6szak emlékezetpolitikdjanak
fontos stacidja. A gréf mindig kiallt a kiegyezés tigye mellett, és utols6 féren-
dihazi beszédében a kiegyezés ligyét védte a véderdtdrvény kapcsan.”? Hang-
stlyozta, hogy a kiegyezés alkotdi ,nem konnyen felszedheté nomad satornak
tekintették a kiegyezést”, hanem altala a kozjogi kérdéseket egyszer és minden-
korra akartdk elintézni, hogy a birodalom két allamanak viszonya a kévetkezd
nemzedékekben késdbb alku targyat ne képezze. Az 6nallé magyar hadsereget
siirgették volna, ha célszertinek latszik, de nem igy volt. Ok nem akartak két
hadseregre tdmaszkodo birodalmat létrehozni, amely politikailag tehetetlen és
katonailag gyenge lett volna. Andrassy szerint a kdzds hadsereg nem idegen
intézmény, hanem a Monarchia, és azon beliil Magyarorszag védelmezdje.”

Mikszath beszamoldja szerint az tinneplé tomeg soraiban ,,0kos emberek
sugdosnak kordskoriil, hogy miért kellett éppen most leleplezni Andrassy szob-
rat, mikor nagy mive roskadozik? Roskadozik-e vagy nem, ez Andrassy nagy-
sagabol, érdemeibol nem von le semmit. Hiszen ha a kerék eltorik, nem mindig
a kollar az oka, hanem vagy a szilaj lovak, vagy a rossz kocsisok, vagy a rossz
utakon vald jards [...]”* A jelenlévok ezzel a Monarchiat sujt6 bel- és kiilpolitikai
nehézségekre utalhattak, amely a Magyar Kiralysagban még jobban érz6dott a
darabontkormany friss emléke miatt. Bar a kortarsak korében megfogalmazoé-
dott az a remény, hogy a koaliciés kormany - az egyesiilt '48-as és 67-es tabor -
feltil fog tudni emelkedni ezen a vélsagon, és az emlékm avatdsaban szinte egy
Uj korszak kezdetét lattak,” ezek a varakozasok nem teljestiltek.

71 A meglovasitott diplomata. Népszava, 1906. december 4. 7.

72 Angyal 1943, 78.

73 Kozari 2018, 215.

74  [Mikszath Kalman] M. K.: Andréssy szobra. Vasdrnapi Ujsdg, 53. (1906) 49. sz. 794.

75 Az Andrassy-szobor leleplezése. Budapesti Hirlap, 1906. december 3. 1. ,Ki hitte volna
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A kortarsak koziil legrealisabban talan a Magyarorszdg egyik ujsagirdja ér-
tékelte grof Andrassy Gyula eredményeit: ,,Nagy kvalitasai, igaz magyar szive,
forr6 honszeretete el6tt tisztelettel hajlanak meg azok is, akiket a politika elva-
lasztott e kivalé férfiatol. [...] Es ha miive nem is lesz 6rokké tarté, mar maga-
ban az, hogy egy par évtizedre békét szerzett Eurépa nemzeteinek, hervadha-
tatlanna teszi az ¢ babérjait””®

Jelen esetben a proféta szOlt a zsurnalisztabdl: két évvel a szobor felavata-
sat kovet6en a Monarchia annektalta az Andrassy kezdeményezésére okkupalt
Bosznia-Hercegovinat, majd a balkdni expanziv toérekvések végzetes médon
szembetaladlkoztak az Orosz Birodalom imperialista panszlav politikajaval. A
Monarchia belpolitikai és gazdasagi valsaga, amely jol érzékelhet6 volt mar a
szobor avatasanak pillanataban, révid id6n belill kiteljesedett, és az elsé vilag-
haboruban kulminalédott. Ekként Andrassy szobranak leleplezésére mar a du-
alista allam végs6 bukdsanak arnya vetiilt, a ceremoénia pedig egyszersmind a
magyar kozéphatalmi lét egyik utolso jelenetét mutatta meg. Egyben része volt
azon folyamatnak, amikor ,,a XIX. szazadi nacionalizmusok megszildardulasa
sordn a jogi egyesiilést az érzelmi kohézi6 kovette”””

Epp a nemzeti érziilet gyengiilt meg drdmaian 1918/19 viharos hénapjai
soran. A nemzeti mult atértékelésében maga Zala is szerepet vallalt, tekintet-
tel arra, hogy részt vett az Andrassy-szobor 1919. évi, ,Munka Templomava™’®
valé atalakitasdaban.”” E bolsevik szentély ugy jott 1étre, hogy a szobor koré
gorog stilusu fatemplomot épitettek, rajta az ,,0szirdzsas katona” (Strobl Zsig-
mond) gipszmasolatait helyezték el, ,,a talapzat frizén [pedig] a Forradalom és
Vilagszabadsag ruhatlan, allegorikus néalakjai kiilonboz6 tarsadalmi osztalyok
menetét vezették”.*

1890-ben, mikor az Orszaggyilés elhatdrozta, hogy Andrassy Gyula grofnak szobrot 4llit,
hogy a leleplezés ilyen kérnyezetben és ilyen szinezéssel megy végbe és hogy akkor, mikor
Andrassy ércalakja meg jelenik a piedesztalon, ki fog esni és mint a szélhordta homok el
fog tnni az a korszak és az a hatalmas tdbor, melyet Tisza-kornak és tdbornak ismertiink”

76 A helyzet. Magyarorszdg, 1906. december 2. 9.

77  Bertényi 2014, 207.

78  Pot6 2003, 263.

79  Szatmdri 2014, 126.

80  B. Miiller-Csorba 2020, 126.
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A proletardiktatira intermezzoja utan a szobrot helyredllitottak, de a ko-
vetkez6 vilagégést mar nem vészelte at az emlékmd, jollehet sulyosabb kdrok
nem érték a harcok soran. A papiron a Kossuth hid utjaban all6 szobornak®
eredendden a magyar torténeti emlékezet megjelenitése miatt kellett elpusztul-
nia. Az emlékmii bronzanyagat a budapesti Sztalin-szoborba olvasztottik be.*
A ,multat végképp eltorolni” internacionalista szemlélete napjaink emlékezet-
politikai vitaiban is tetten érhet6 — elég, ha a budai Var 2010-t6l kezd6dé re-
konstrukcidjara gondolunk.

Magyarorszag sulyos addssagat torlesztette, amikor 2016-ra elkésziilt az
Uj Andrassy-szobor: ennek révén kiegyezéskori torténeti emlékezetiink egyik
szimboluma sziilethetett ujja.

81 A modern szakirodalom (Pot6 2003, 66.; Borovi 2017, 90.) némileg konfuz e tekintetben,
hiszen ismeretes, hogy a szovjetek leromboltdk volna az emlékmiivet — a Kossuth hid épité-
se pusztan jo tirtigyként szolgalt az eltavolitasra. Analogiaként emlithetd a Nemzeti Szinhaz
1964. évi lebontasa.

82  B. Miiller-Csorba 2020, 130.
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The Hungarian Historical Memory in the Light of the
Unveiling of the Equestrian Statue of Andrassy in 1906

ABSTRACT: Inmystudylintend to summarize Hungarian historical memory
in the light of the equestrian statue of Count Gyula Andrassy, from its original
conception in 1890 to its unveiling in 1906. This was the outstanding cultural
event of the year, even though 1906 was also the year of the reburial of Ferenc
Rékadczi 1T in Kassa (today: Kosice, Sk) and the unveiling of the equestrian
statue of King St. Stephen’s in the Castle District. These three events were the
most significant cultural events of the second Wekerle government, and were
considered by the coalition cabinet of the utmost importance, as they marked
the end of the 1905 internal political strife. In addition, Andrassy’s statue was
unveiled by Franz Joseph, Emperor of Austria-Hungary, himself.

My work concludes that although the statue of Andrassy was not the
first equestrian monument in Budapest — as was originally proposed - it was
perhaps the best symbol of the international prestige and strength of Hungary
during the Dualism era, and the authentic central power status of the kingdom.
KEYWORDS: Gyula Andrassy, Austria-Hungary, equestrian statue, Franz
Joseph I, Sandor Wekerle, Kalman Mikszath, historical memory
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Andréssy-lovasszobor, Kossuth Lajos (Orszaghaz) tér, Andrassy Gyula szobra (Zala
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159



A DUALIZMUS KORI EMLEKEZETORZES

Andrassy-lovasszobor, Kossuth Lajos (Orszaghdz) tér, grof Andrassy Gyula szobra

(Zala Gyorgy, 1906.) a Parlamenttdl délre, lel6hely: Fortepan, 27692. sz. kép,
adomanyozé: Schoch Frigyes
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Andrassy-lovasszobor, Kossuth Lajos (Orszaghdz) tér, gréf Andrassy Gyula szobra
(Zala Gyorgy, 1906.) a Parlamenttél délre, hattérben a budai Duna-part, lel6hely:
Fortepan, 27693. sz. kép, adomanyozo: Schoch Frigyes
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BACHER-TULI ANDREA

LOVERSENY: LOVAGI TORNA
MODERN KONTOSBEN?!

KIVONAT: A futtatasok a kiegyezést kovetden tarsaséleti eseménnyé, a ver-
senypalydknak otthont adé telepiiléseken a mindennapi élet szerves részévé
valtak, a sajto révén pedig orszagos ismertségre és népszeriiségre is szert tettek.

A futtatdsok megismeréséhez a lovagi torna kindlhat képzeletbeli kapcso-
l6dasi pontot és értelmezési keretet. A tanulmany roviden attekinti a lovagi
torna és a loverseny torténeti fejlodését, és mérlegre teszi a hatteriikben meg-
haz6dé gyakorlati és eszmei indittatasokat és tarsadalmi beagyazottsagukat.
Részletesebben bemutatja a l6versenyzéshez kapcsol6do tarsas reprezentacids
funkciokat.

Az 6sszehasonlitas eredményeképpen elmondhatd, hogy szigortian véve a
lovagjaték nem tekinthet6 a loversenyek el6zményének, hiszen mindkét intéz-
mény sajat torténeti fejlédési utat jart be, mégis fellelhetd kozottiik szamos par-
huzam: eredetileg mindkettét a hadsereg igénye hivta életre, az idék folyaman
mindegyik egyfajta atalakulason ment keresztiil, amely soran eredeti funkcidja
hattérbe szorult vagy teljesen jelentdségét vesztette, és nem utolsésorban mind-
ketté fogalmahoz szimbolikus tobblettartalmak tarsulnak.

KULCSSZAVAK: lovagi torna, loverseny, reprezentacio, lovageszmény, 16
mint statuszszimbdlum, tarsas élet, hdsiesség

1 A ,Dualizmus kori emlékezettorténet” témateriileti kutatas, a TKP2020-NKA-23 sorsza-
mu, TKP-37-3/PALY-2020 iktatészdmu palyazat keretében, az Innovacios és Technoldgiai
Minisztérium Nemzeti Kutatasi Fejlesztési és Innovéacios Alapbol nyujtott tdmogatasaval, a
Témateriileti Kivalosagi Program 2020 (2020-4.1.1-TKP2020) pélyazati program finanszi-
rozasaban valdsult meg.
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A léversenyzés manapsag kevésbé része a mindennapoknak, mint akar szaz évvel
ezel6tt, bar kétségtelen, hogy a filmiparnak, kozéleti személyiségeknek és egyéb
tényezéknek koszonhetden ismét kezd divatba jonni. A 19. szazad kozepétdl
mintegy szaz éven keresztiil jol ismert, sot kifejezetten kozkedvelt esemény volt
a korabeli magyar tarsadalomban. Futtatas alatt az 1870-es évek végéig, az tige-
toversenyzés hazai debiitalasaig, a galoppot értették, amely grof Széchenyi Istvan
osztonzésére a reformkorszakban intézményesiilt Magyarorszagon.

A futtatasok megismeréséhez a lovagi torna kinalhat képzeletbeli kapcsold-
dasi pontot és értelmezési keretet. A lovagjaték szigoruan véve nem tekinthetd
aloversenyek el6zményének, hiszen mindkét intézmény sajat torténeti fejlodési
utat jart be, mégis szamos parhuzam lelhetd fel kozottiik: eredetileg mindkett6t
a hadsereg igénye hivta életre; az id6k folyaman mindegyik egyfajta atalakula-
son ment keresztiil, amely soran eredeti funkcioja hattérbe szorult vagy teljesen
jelentdségét vesztette; és nem utolsésorban mindkettd fogalmahoz szimbolikus
tobblettartalmak tarsulnak.

Léval Gizétt sporttevékenységként vizsgalva és kategorizalva a léverseny-
zés a losportok kozé tartozik, ahol az allatok gyorsasdga a megmérettetés leg-
fontosabb tényezdje. Ebbdl a nézépontbol a lovagi torna sokkal inkabb lovas
sportnak mindsiilne, itt ugyanis a hangsuly a lovas, tehét a lovag személyes ér-
demein, tigyességén van. A loversenytdl eltéréen a lovagi tornan elsésorban a
lovasok mérettetnek meg. A lovagi torndn a 16 - ugyanugy, mint a l6versenyen
a lovas - fontos, am masodlagos jelentéségu.

A 10 és az ember

A 16 és az ember kapcsolata a legrégibb idékig nyulik vissza, a kulturalis em-
lékezet szamtalan lovat tart szamon: Pherenikos, Bukephalos, Incitatus, Szog,
Marengo, Kincsem és Szelld — csak néhany név a sorbol. A 21. szdzadi minden-
napokban mar kevéssé érthetd, mekkora szerepet jatszottak a lovak a korabbi
nemzedékek életében és altalaban az emberiség torténetében. Ezt probalta a 20.
szazad egyik legismertebb torténésze, Reinhart Koselleck (1923-2006) kifeje-
zésre juttatni a miinsteri Torténész-dij atad6 tinnepségén tartott beszédében a
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torténelmi idé lokozpontu tagolasaval, amely allaspontja szerint harom nagy
torténeti érat eredményez: a lovak el6tti idészakot (Vorpferdezeitalter), a lovak
korszakat (Pferdezeitalter) és a lovak utanit (Nachpferdezeitalter).” E patas allat
haziasitasa 4j dimenzidkat nyitott az emberiség torténelmében. Domesztikaci-
6jukkal, az Gn. hippoldgiai fordulattal kezd6d6é mintegy hatezer éves korszakot
nevezte Reinhart Koselleck a 16 korszakanak, melynek legf6bb mindségi meg-
kiilonboztetd jegye a sebesség, amelyet ez az allat ajandékozott az embernek.?
Az automobil megjelenése elétt a gyorsasag egyértelmuen a lovas mivolttal volt
egyenld. E 1ényeges mindségi ugras tette lehetévé a nagystili hodité politikat,
amelyben a 16 lett a legfontosabb ,hadigépezet”, és segitségével a korabbinal
nagyobb teriileteket lehetett bekapcsolni az informaciéaramlésba. Altala a 16
politikai tényezévé és az ember nélkiilozhetetlen tarsava lényegiilt, amely az
irodalmi toposzokban is kifejezésre jut.* Ulrich Raulff német torténész (1950-)
mindezt egyenesen kentauri paktumnak nevezi, amelyben a 16 mint szimbd-
lum, a hdsiesség jeloldje jelenik meg.> A mintegy a 20. szazad kozepéig tar-
té korszakban a lovak szdmos teriileten a katalizator szerepét toltotték be az
események alakulasaban, a modernizacids folyamatokban. Ezek az allatok a
legkiilonfélébb teriileteken futottak be nagy karriert, igy a hadseregben, a szal-
litas-kozlekedésben, a hirkozlésben vagy a mezdgazdasagban. A gépesités el-
terjedésével a lovak egyre tobb helyrdl szorultak vissza. Egy hosszabb hanyatld
szakaszt kovetéen a masodik vilaghabort utan a Pferdezeitalter lecsengett, és a
modern korszakban a 16 a miivészetek, a terapia, a sport és a szabadidé vilaga-
ba szorult vissza. Ennek a kezd6d6 valtozasnak adott hangot 1869-ben Albert
féherceg, a Csaszari és Kiralyi Hadsereg tabornagya és féhadparancsnoka: ,, A
lovassag segédfegyvernemmé valt, s barmennyire is fajdalmas a felismerés, a
lovassag 1805-ho6z vagy 1815-hoz hasonlé nagyszert tomeghatasa visszavon-
hatatlanul elmult”® A legtokéletesebb haborus eszkoznek tovabbra is a lovon
16 embert tekintik — legalabbis igy vélekedett az 1870-ben alapitott Das Caval-

Koselleck 2003, 161.

Lésd: Raulff 2015, 15-16.
Lasd: Vizkelety 1981, 270-271.
Raulff 2015, 17.

Lasd: Sdgvari 2013, 78.
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lerie-Pferd cimu bajor folyoirat szerkeszt6je.” A 16 fegyvernem helyett a harca-
szatban egyre inkdbb hdborus eréforrasként, valamint a gavallérsag jelképeként
és a (lovas) katonatiszti mivolt statuszszimbolumaként jelenik majd meg. A lo-
vaskatona szamara a 16 minden: téle fiigg az élete, a becstilete, neki koszonheti
a szégyent és a hirnevet is — vélték a 19. szazadban.?

A Jhosszu 19. szazadban” még egy utolso, varatlan felviragzas figyelhet6
meg a gyakorlati 16hasznalatot illetéen, s6t eszmei sikon irodalmi (a 16 mint
motivum) és ikonografiai (a 16 mint szimboélum) szempontbdl is. A 16allomany
majd csak a korszak legvégén, az 6tvenes évektdl kezd jelentésen fogyatkozni
- ekkor azonban meglehet6sen gyors tempoban. E kérészélet(i fellendiilés okat
Raulff a nagyvarosi kozlekedési viszonyokkal (a lévasut megjelenésével) és a
Nagy Haboru 16igényével magyarazza.®

A magyarorszagi l6allomany alakulasa 1857-2019
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A Koselleck és Raulff altal leirt jelenség Magyarorszag esetében is igazolhato.
Ha a Kozponti Statisztikai Hivatal l6allomanyra vonatkozd adatait'® megtekint-
jiik, nyilvanvald az 1950-es évektdl bekovetkezd hanyatlas, a korszakhatar, a Pfer-
dezeitalter vége, és vilagosan kirajzolddik a ,hosszu 19. szazadban” bekovetkezd
fellendiild szakasz is, amikor a 16 mint huzoéallat tesz kiilonds jelentségre szert.
Ez az a korszak, amikor a 16versenyzés is viragkorat éli Magyarorszagon.

A loversenyzés kezdetei

A 16futtatasok elsé irdsos emlitései a Kr. e. 2. évezredbdl Kinabdl, a nyugati
torténetirasban pedig a Kr. e. 1. évezred kozepébdl szarmaznak, jollehet a 16-
versenyzés kétségkiviil egyidds a lovak hasznalatba vételével. A megmérettetés
alapvet6 célja ugyanis a lovak megrostalasa — mégpedig elsédlegesen gyorsa-
sagukra valo tekintettel.!! Példatlan lovasteljesitményeket minden korban csak
edzett, kitartd, igénytelen dllatok hatan lehetett végrehajtani. Haboruban ki-
valtképp felértékel6dott a lovak gyorsasaga.

Ez az alapvetd szelekcids funkcié mar az 6korban szimbolikus, kultikus és
szorakoztat6 elemekkel béviilt. A sumérek, a babildniaiak és az egyiptomiak
harckocsi-abrazolasai is azt sugalljak, hogy ezek az eszk6zok az uralkodoi hata-
lom és méltdsag megjelenitésére is szolgaltak. A gorég és romai kocsiversenyek
kultikus jellegli latvanyossagok voltak az okorban, szérakoztatdé funkcidjuk
tobbszorosen érvényesiilt, a versenyeket megel6z6 felvonulas, a pompa, to-
vabba természetesen maguk a futamok és a néz6tér altal nyujtott latvanyossag
révén. A romaiak politikai allasfoglalasukat is kifejezhették veliik.'> Ezeket a
szerepeket a futtatasok a modern korig megérizték.

Tagadhatatlan, hogy a léversenyek modern formdja Anglidban alakult ki,
ahol mar a 12. szdzadban rendeztek rendszeres l6versenyeket és ezekkel par-
huzamosan lovagjatékokat is. A 16. szazadtol kezdve az angol uralkodéhaz ka-

10 KSH 2020a.; KSH 2020b.
11  Bodd 1998, 89.
12 Sobs 1982, 24-26.
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rolta fel a 16tenyésztés tigyét: VIIL. Henrik (1509-1547) a rézsak haborujaban
elszenvedett veszteségek potlasara kirdlyi méneseket alapitott, utédai pedig
mar a futtatasokat is tamogattak. II. Karoly (1660-1685) nevéhez fliz6dik az
egyik legnevesebb, a newmarketi versenypalya megalapitasa, amely az uralko-
dé kedvenc lova (Old Rowley) utdn a Rowley Mile nevet kapta. A 18. szazadban
éptiltek ki a mai napig meghatarozé intézményi keretek a zsokéklub (1750) és a
legrangosabb versenydijak (1776, 1779) megalapitasaval.”

A lovagi torna kialakulasa

A lovagjatékok torténeti elézményeire és fejlédésére vonatkozéan nem alakult
ki egységes allaspont a torténeti irodalomban. A lovagi torna mint katonai gya-
korlat (tornamentum) kialakuldsa a 11. szdzadra tehetd, amikor a késé Karo-
ling-kor békés viszonyai kozott is fenn kellett tartani a lovagok harckészségét,
valamint az igazsagszolgaltatas jellegli parbajképességét.'* Kialakuldsara min-
den bizonnyal az antik kocsiversenyek spektakulum-hagyomanyai is hatassal
voltak.”” E véres, sokszor életre-haldlra mend gyakorlat ellen a 11-12. szazad
folyaman az egyhaz tobbszor is fellépett, és tilalommal sdjtotta e tornamen-
tumokat, mialtal egy szelidebb, fegyvernélkiili vagy tompa fegyverekkel vivott
csatautanzo viadal, a buhurt (mas néven gyrum) elterjedését segitette el6. A
lovagi torna sztlikebb értelemben mindig tdmegharcot jelent, tagabban értel-
mezve viszont megkiilonboztetjiik tdle a tjost elnevezésli paros viadalokat,'s
amelyekre tobbnyire mi, magyarok a fogalom kapcsan asszocidlunk. Az id6k
folyaman mindkettének szamos 16haton Gzott és gyalogos valfaja alakult ki.

A lovagi torna tehat lovas katonai gyakorlatbol udvari keretek kozott zajlo
sport- és tarsasagi eseménnyé, végiil puszta teatralis jatékka szelidilt.'”” A lo-
vagi megmérettetések mindig nagyobb udvari iinnepség keretében zajlottak,

13 Thomson 2000, 1-90.; Bracegirdle 1999, 2-3.

14  Paravicini 1998, 12-13.

15  Vizkelety 1993, 573.

16  Paravicini 1998, 12.

17  Lasd: Fleckenstein 1996, 161-164.; Aurnhammer-Beichle-Minelli 2020, 13.
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melynek elhagyhatatlan eleme volt a felvonulas, tovabba az dspréba és a cimer-
mustra, amelyek a tornaképesség megéllapitdsat szolgaltak, valamint a lakoma,
a lovagga avatas szertartasa, a kiilonb6z6 mutatvanyosok mtsorai és tobbnyire
a tancmulatsag.

Intézményét szimbolikus tartalmak is atsz6tték, igy magat a lovagi mivol-
tot, amelyben a fizikai képességek és a gavallér idedlja kapcsolddott Gssze. A
lovagsag mint fogalom f6l6ttébb Gsszetett jelentéstartalmat hordoz: jelolhet
tisztséget, méltdsagot, tarsadalmi rendet és eszményt."® A lovagi normarend-
szer kotelez6 elemei az egyenranguak tisztelete, a becsiilet, a hit és az egyhaz
védelme, a holgyek szolgalata és a harcaszati ismereteken tdlmutaté miivelt-
ség."” A lovagi torna tovabba a rendi és fejedelmi reprezentacié fontos eszkoze
is volt, amelyben kifejezésre jutott a hdsiesség eszménye, a testi ligyesség és az
onmegjelenités igénye.”” Mindebben a 16 mint a hdsiesség jelképe és statusz-
szimbdlum manifesztalodott, és igy vonult be a kozépkori lovagi irodalomba
és az ikonografidba is. Statusszimbolumma elsésorban kizarélagossaga miatt
valhatott: egy jé harcild, annak felszerelése, képzése és tartasa mind tetemes
Osszeget emésztett fel, raadasul egy nehézlovasnak tobb lovat is kellett tartania,
hiszen a harci mént kizarélag csataban vagy lovagi tornan hasznalta. Egy-egy
jo tornalovat még a csatatdl is kiméltek, s a lovagjaték mellett tobbnyire fede-
z6ménként hasznositottak.”! A lovagi torndk etikai kodexe szigoruan biintette
az ellenfél lovanak megsebesitését, zsakmanyul ejtését azonban nem. A harci
16 megkiilonboztetd jellegét a koltségeken kiviil céliranyos tenyésztése és ne-
velése is kidomboritotta: barki nem birtokolhatott csatalovat, és nem is tudott
vele feltétleniil banni, a csatalokiképzés a lovagi nevelés fontos részét képez-
te. Reprezentativ funkcidjat a hadimén — mert jobbara a himnemi egyedeket
valasztottdk ki erre a célra — akkor is megérizte, amikor a lovassag harcdszati
jelentésége csokkent.”

18 Lasd: Vizkelety 1981, 262.

19  Paravicini 1998, 4-6.

20  Lasd: Fleckenstein 1986, 243-244.

21 Veszprémy 2008, 155.

22 Aurnhammer-Beichle-Minelli 2020, 8.
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A lovagjaték hagyomanyai
Magyarorszagon

A lovagi torna magyarorszagi szokasara vonatkozo6 adatokat Fiigedi Erik gytij-
totte Ossze,” a rendelkezésre allo irdsos forrasok csekély szama azonban meg-
neheziti a kutatast. Anonymus tanusaga szerint mar a 12. szdzad végén voltak
hazdnkban lovagi tornak és valéban feltételezhetjiik, hogy az Arpad-kori ma-
gyar kiralyi udvarban ismert volt a lovagi kultura, hiszen nem egy uralkodénk
felesége érkezett annak korabeli fellegvaraibdl, igy III. Béla (1172-1196) ma-
sodik felesége, Capet Margit, a francia kiralyi udvarbdl; Imréé (1196-1204),
Constanza Aragéniabdl; II. Andras (1205-235) harom felesége pedig a merani
Gertrud, a francia Courtenay Jolan és az olasz Estei Beatrix voltak.** Az udvari
kultarat lehetévé tevo fényes kiralyi udvartartas — amelynek Esztergom, Viseg-
rad és Buda adtak otthont — azonban el6szor I11. Béla koraban alakult ki. Ezek a
tornak, a forrasok alapjan, minden bizonnyal paros viadalok lehettek, azaz tor-
ténészi feltevések szerint a buhurt a magyar kiralyi udvarban ismeretlen volt.>®
A lovagi tornak és egyuttal a lovagi kultara fénykora az Anjou kiralyok uralko-
dasaval kezd6dott és a Jagellok koraig tartott. Ekkor alakult ki a lovagszentek,
Szent Laszl6 és Szent Gyorgy kultusza. Ezek a jatékok tobbnyire a kiralyi ud-
varban, uralkodoi részvétel mellett zajlottak, kevés koznemesi résztvevével. A
16-17. szazadra — mint ahogy Nyugat-Eurépdban - itthon is puszta kiilsdséggé,
szinjatékka alakultak.

23 Fugedi 1990, 32-38.
24  Klaniczay 1964, 70-71.
25  Vizkelety 1993, 583.
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A modern kori loversenyzés kezdetei és
viragkora Magyarorszagon

A modern kori futtatasokat tulajdonképpen a hadsereg igénye hivta életre, el6z-
ményiikként a 18. szazadban megkezd6dott a 16tenyésztés kormanyzati szint(i
modernizacidja. Ez a torekvés nemcsak a tenyésztés, hanem az iranyitas terii-
letét is magaban foglalta, és méntelepek halézataval kiegészitve allami ménes-
birtokok (1785-ben MezShegyesen, 1789-ben Babolnan, majd 1853-ban Kisbé-
ren, 1874-ben pedig Fogarason) jottek létre,* hogy a hadsereg remonda (4jonc
katonald) igényét kielégithessék a tudatos tenyésztdi politika eredményeképp
létrejovo fajtavaltasnak koszonhetSen. A hadseregen beliil a lovassag magas
presztizse toretlen maradt. Ez a nimbusz tovabbra is a 16 statuszszimbolum mi-
voltabdl is taplalkozott, hiszen a l6tenyésztést — koltségessége miatt — tovabbra
is uri passzionak tekintették. A lonemesités Széchenyi Istvan fellépése nyoman
valik majd jovedelmez6 gazdasagi agga. Az 1828-as megjelenésti Lovakrul cimt
munkajaban a 16kérdést katonai, gazdasagi, kereskedelmi, kozlekedési és sza-
badidds szempontbdl vette gorcsé ald, és arra a megallapitasra jutott, hogy az
adott célnak leginkabb megfeleld, mindségi 16 hianycikk Magyarorszagon.”
A hadsereg vonatkozaséban igy fogalmazott: ,De hogy igen el ne tavozzunk:
a Kormany nagyon is szeretné lovainkat a’ katonasag szamara megvasarolni,
és hasznalni; csak arra valok volnanak, elegendden esmeretesek és nem felette
dragdk is. — Lehet e azon csudalkozni, és azt rossz szemmel nézni, hogy a Kor-
many jobbakat és olcsobbakat inkabb a Kiilfoldriil hozat?”?® Széchenyi Istvan
azonban nemcsak a nehézségekre vilagitott ra, hanem rogton a megoldast is
kidolgozta, és lefektette a 10tenyésztés fejlesztéséhez szitkséges keretfeltételeket:
o ,jutalmak, mellyeket futtatasbéli diadalom altal lehessen elnyerni”
o ,Péalyazohely”

26  Lasd: Sagvari 2013, 78.
27  Széchenyi 1828.
28  Széchenyi 1828, 19-20.
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o Készitd intézetek”

« ,Lotenyészt6 Egyesiilet”

o ,Orszagos lodefter” és , kozjelentések”

o ,Ménbér’

o, Orszagos lovasar’?

Kozottiik a futtatasok f6 rendeltetése a szelekcid: ,,a futtatds, [...] az az in-
ger, melly a’ versfuté Lovak tenyésztését mozgasban tartja’*® A léversenyeknek
Széchenyi Istvan azonban nemcsak gazdasagi, hanem modernizécids, tarsasé-
leti sszekoto szerepet is szant. A grof és utddai tevékenysége nyoman sikeraga-
zatta valt Magyarorszagon a loversenyzés, amely népszertisége cstcsat a 19. és
20. szazad forduldjan érte el. Ekkor egy-egy kiemelt versenynap, mint amilyen
a Szent Istvan-napi futtatds is volt, latogatottsaga a legnagyobb angol, francia
vagy német palyakéval vetekedett. Hasonldan kitiintetett jelentdsége volt még
az 1896-ban alapitott, majusi Kiraly-dij napjanak is, melynek 1901-es évadara
a Vaddsz- és Versenylap tudositasa szerint kozel 2000 fogat érkezett a palyara, a
versenynap latogatottsaga elérte a 18 ezer f6t.”!

A futtatdsok a kezdetektdl fogva népes kozonséget vonzottak, és mig ele-
inte az el6kel6bbek latogattak a versenypalyat, — az intézményesiilés magasabb
fokara lépve, leginkabb az 4j versenypalya kozlekedési szempontbol kedvezébb
fekvésének koszonhetden - az 1880-as évektdl a tarsadalom alsdbb csoportjai-
bdl is sokan figyelemmel kisérték a lovak jatékat. A kozép- és alsobb osztalyok
szamara a lovak futasa mellett a tarsadalmi elit jelenléte éppoly nagy vonzerét
gyakorolt, amint ezt a Vaddsz- és Versenylap tuddsitdja is megjegyezte az 1883.
évi Szent Istvan-napi futtatdsok kapcsan: ,Noha gyonyord ver6fényes nap ked-
vezett a Szent-Istvan napi sport-iinnepélynek, nem birt az amaz elevenséggel,
mint a mi a tavaszi és dszi versenyeket jellegzi, mi féleg annak tulajdonithatd,
hogy a féuri korok és gazdag polgarsag legnagyobb része ilyenkor még tavol
van a f6évarostol, s a fels6 ezer jelen nem léte miatt, a kozéposztaly és a mino-
rum gentium [alsobb rendtiek] sem taldl elég latni valot és tavol marad. Igy az

29  Széchenyi 1828, 178-179.
30  Széchenyi 1828, 40.
31 Az Oaks és a Kiraly-dij. Vaddsz- és Versenylap, 45. (1901) 31. sz. 219.
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el6bbiekbdl leginkabb csak azok voltak jelen kiket e futamok kozvetlen kozelrdl
érdekeltek: a versenyigazgatdsag és a rendezdk, tovabba a lotulajdonosok, s az
épen atmendben itt volt féurak”™*

A versenytér a tarsas reprezentacio szintereként is szolgalt, ahol a ,,latni és
lattatni” elve érvényesiilt. Az 6nmegjelenités igénye mar a versenypalyara vald
kivonulasnal tetten érhet6 — hasonloképpen a lovagjatékokat megel6z6 pompa-
hoz. Altala a futtatdsok 4tlépték a loversenypélya fizikai korlatait, és szérakoz-
tato latvanyossagot nyujtottak a févarosi lakossagnak a versenypalyan kiviil is.
Az 1872. évi pesti loversenyidény megnyitasa kapcsan a Vaddsz- és Versenylap
a cimlapjan szamolt be errél: ,Az idei tavaszeldi loverseny vasarnap délutan
valdsagos sportiinnepélylyé valt, melly rég nem latott mozgasba hozta a féva-
rost, anndl inkabb, mert hire terjedt, hogy kiraly és kiralyné O Felségeik, és
az udvar is magas latogatasukkal szerencséltetik a rakosi gyepet. Azutan meg
joforman els6 tavaszi kirandulasa volt ez a févarosnak a zoldbe, s d. u. 2 drakor
mar egymast érték az uri fogatok, bérkocsik és jarmiivek minden nemei, mig
a versenypalya felé vezetd utczak, s palotak ablakai kivancsi nézdk ezreitdl tar-
kallottak”™ Egy-egy kiemelt versenynap a f6véros életében masrészrél is fontos
esemény volt: ilyenkor megteltek a szallodak, az éttermek, tovabba nagy forgal-
mat bonyolitottak a divatiizletek és a kocsisok is.

A sajté éppugy, mint a lovagi tornak esetében az udvari irodalom, raeré-
sitett, illetve kiszolgalta az el6kel6 kozonség reprezentacios igényét: tobbnyi-
re név szerint felsorolta a kildtogaté arisztokracia tagjait és szamontartotta az
uralkodo6haz vagy a kormany tagjainak latogatasat is, mint ahogyan ez az 1869.
évi pesti tavaszi versenyekr6l szol6 hiradasbdl is kitetszik. ,, A legkellemesb ta-
vaszi id6 kedvezett a tegnapi versenyeknek, mit a févaros kozonsége sietett is
felhaszndlni, s talan még soha sem latott mennyiségben 6z6nlé el a versenytért.
Fél négykor az allvany minden péholya s zartszékei megteltek, s pontban 4 6ra-
kor O Felsége jelent meg az az udvari paholyban, Jézsef féhggel; nemsokdra
kirdlyné O Felsége is megérkezett, Jozsef f6herczeg fenséges neje, Rudolf f6hg
és Gizella féherczegné kiséretében. A zartszékek kozonsége mindkét izben fel-

32 Budapesti loversenyek. 1883. Vaddsz- és Versenylap, 27. (1883) 34. sz. 298.
33 Az idei tavaszeldi l6verseny. Vaddsz- és Versenylap, 16. (1872) 14. sz. 105.
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allssal iidvozlé O felségeiket. Lent a részvényesek szdmadra fentartott gyepen
miniszterelnok 6 excjat, br. Wenkheim, gr. Festetics és Lonyai miniszter urakat,
a porosz consult, s a gyep szokott latogatodit és notabilitasait vettiik ki hamar-
jaban, midén mar az induldsi harang megkondult, s felnyargalt az elsé verseny
két matadorja, s igy reporteri tisztiinknél fogva allomasunkra siettiink.”**

A léversenyzés kozérdeklddésnek orvendett, a turfot tarsadalmilag kiilon-
b6z csoportok latogattak. A budapesti versenypalya nézéterét harom kategd-
ridra osztottak: a nagytriblinre, ahova a szdzadforduldn tiz korondaért lehetett
jegyet valtani, a kistribiini helyért két koronat kellett fizetni, és végiil hatvan fil-
lérért az allohelyrdl lehetett nézelddni. A legelegansabb, legel6kel6bb kozonség
a tizkoronas, korlattal is elkeritett helyet foglalta el, amelyen beliil is voros zsi-
norral elkiilonitett, kizdrélagos helyet biztositottak a Jockey Club tagjai szama-
ra, és az udvari paholyt is itt helyezték el. A forintos helyet is a mddosabb nézék
toltotték meg, mig a palya szemkozti oldalan lev, kiilon bejarattal rendelkezd
nyitott, harmincfilléres helyen a szegényebbek alldogaltak. 1881-ben a Pesti Lo-
varegylet Rudolf tronorokos és felesége tiszteletére majus 20-an versenynapot
rendezett, amelyen a f6hercegi par Jozsef fGherceg kiséretében jelent meg. A
versenyr6l szol6 tudositas szemléletesen mutatja be a nézotér térbeli tagozdda-
sat: ,Az elsé tribiin el6tti hely a legszebb és legvalogatottabb néi és férfi kozon-
ség altal tokéletesen ellepve, nem hagyhatott mar semmi kivannival6t hatra; a
kormany, a magas aristokratia, és a pesti Lovaregylet egészen képviselve volt, s
az e napi tinnepélyre Bécsbdl is szamos four jott le. A mellék-tribiin és a pélya
belseje pedig ezer meg ezer néz6 kozonség altal volt ellepve. A gyonyorl verd-
fényes nap, a majusi napok egyik legszebbike volt, s tiindoklott teljes diszében,
mintha 6 is részese akart volna lenni ama tiszteletnek és szeretetnek, melyben
Magyarorszag leend6 kirdlyat és kiralynéjat részesiti a nemzet.”*

A versenytér helyhasznadlati tagozodasa mellett a 16sport koltségigényes vol-
ta miatt is megjelenitette a tarsadalmi rétegek kozotti kiilonbséget. A verseny-
palya publikuma kettés tagozédast mutatott: nemcsak vagyona, valamint rang-
ja szerint elfoglalt helye alapjan kiiloniilt el egymastol, hanem anyagi helyzete

34 A pesti tavaszi versenyek elsé napja. Vaddsz- és Versenylap, 13. (1869) 13. sz. 62.
35  Rudolf és Stefania napja. Vaddsz- és Versenylap, 25. (1881) 21. sz. 191.
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és tarsadalmi allasanak megfelel6 bevonddottsaga, azaz aktivitasa, illetve pasz-
szivitasa mértéke szerint is: azaz, hogy valaki istall6tulajdonosként, szervezo-
ként, esetleg urlovas versenyzéként, fogadoként, netalan alkalmazottként vagy
pusztan passziv szemléloként volt-e jelen. Jellemzé mddon a legszegényebbek
legfeljebb nézdéként vettek részt, illetve fogadasaik révén lehettek aktiv részesei
az eseményeknek. Ez legféképpen a mai sportfogadasokhoz hasonlé elven mi-
kodo totalizatér 1871. évi magyarorszagi engedélyezésével valosult meg. Ezt
megel6zéen kizarolag a bukmékereknél lehetett tenni hivatalos fogadast, ezt
azonban csak a leggazdagabbak engedhették meg maguknak. A totén a legki-
sebb fogadasi 0sszeg a harminckrajcaros hely latogatéi szamara 1 Ft, a kistri-
biinén helyet foglaléknak 25 Ft volt. Igy a totalizatér egy csapdsra aktivizalta a
korabban passziv szemlél6k népes taborat. A fogadasi rendszer tobbszorosen
is elvalaszthatatlan volt a 16versenyzés intézményét6l: mig a futtatok szamara
koltségeik nagyobb megtériilési aranyat jelenthette, addig a fogaddk szempont-
jabol a konnyti vagyonszerzés lehetdségével kecsegtetett. A szerencsefogadasok
tehat népszertsitették a rendezvényeket és novelték a turf latogatottsagat, mi-
altal viszont a versenysport intézményi kereteinek és a hatterében meghiz6do
tenyésztésnek az erdteljesebb anyagi tamogatasara is lehetdség nyilt. Ez pedig
Osztonzéleg hatott a latogatottsag alakuldsara.

A léverseny-elit, azaz a futtatok kore folyamatosan béviilt a dualizmus
korszakaban. Mig a reformkorban szinte kizaroélag a sziiletési arisztokracia ki-
valtsaga volt a lovaregyleti tagsag, a kiegyezés utan sorait a pénzarisztokracia,
majd a 20. szazad elején egyre tobb polgari foglalkozasu személy bovitette. Az
1890-es évekre a futtatas — tobbek kozott a fogadasi rendszer kiteljesedésének
kovetkeztében — mar nemcsak néhany nagyur koltséges passzidja volt, hanem
megjelentek a tisztan tizleti szempontok alapjan vezetett istallok is. A legsike-
resebb istallotulajdonosok a dualizmus koraban egy jol behatarolhatd, vagyo-
nos korbe tartoztak. Az istéllétulajdonosi mivolthoz, a lovaregyleti tagsaghoz
azonban az anyagi fedezeten kiviil a lovaregyleti normaknak valé megfelelés,
erkolcsi feddhetetlenség is sziikséges volt.*

36 Hivatalos gyepkonyv 1893, 29.
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1869

Gr. Henckel Hugo
Kladrubi udvari ménes
Lissai tarsasag

Gr. Esterhazy Miklos
Hg. Thurn-Taxis Egon

Gr. Zamoisky Istvan

1887

Blaskovich Erné

B. Rotschild Natan

Gr. Esterhazy Miklos
Sollinger Rudolf szazados
Gr. Festetics Taszilo

B. Uchtritz Zsigmond

1906

Mautner Viktor

Gr. Wenckheim Béla
B. Springer Gusztav
B. Rotschild Alfonz
Szemere Miklos

Egyedi Lajos

Gr. Keglevich Béla B. Springer Gusztav Dreher Antal

Gr. Szapary Ivén Gr. Kinsky Zdenkd Gr. Trauttmansdorff Lajos

Gr. Sztaray Janos -
Gr. Hunyady Imre

Mr. Trial (Gr. Kinsky Zdenké
- Hg. Fiirstenberg szdzados)

B. Wenckheim Béla Gr. Csekonics Gyula

Blaskovich Erné, Miklos Gr. Sigray Antal

2. 4bra, A legtdbbet nyert istallétulajdonosok névsora

A 16versenypalyak kozponti alakja, az tinnepelt hés a mindenkori gydztes
volt: elsdsorban az élen befuto 16 és annak tulajdonosa, tenyésztéje, de lovasa-
nak, s6t még a trénerének is kijutott a dicsfénybol. Egy jo versenylovat birtokol-
ni magas presztizst jelentett.

A Vaddsz- és Versenylap 1896-bol szarmazd tuddsitasa hiien és érzékletesen
szemléleti ezt, amikor Blaskovich Erné (1834-1911) Dandar nev{i sarga telivér
ménje megnyerte a Kiraly-dijat: ,Egygyé lett a sok ezer ember, ki ma kiinn volt
a versenytéren, midén Dandar a tavoszlopnal mar sakkban tartotta ellenfeleit,
s tombolo éljenzés, kalap, kendo-lobogtatas kozben haladt at a czélvonalon. A
lelkesedés tetépontjat akkor érte el midén a népszerti istallétulajdonos, pompas
lovat kisérve, a mazsaldba tért be. Mint az 4ar tdédult utdnna az el6keld kozon-
ség, szlinni nem akar6 «éljen Blaskovich Erné,» «éljen Kincsem tenyésztdje»
tolték be a leveg6t. Lenn a méazsaloban a turf elokeld férfiai fogdk koriil «Neszti
bacsit», ki alig gy6zte a gratulatiokat fogadni, a turf virdgarus holgye, a széke
«Lizl» sem feledkezett meg, s egy hatalmas babérkoszorut nyujtott at az 6rom-
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konnyeket hullaté 6nzetlen sportsmannek. Mig viszszamazsaltak a kis Ibbetet,
azalatt a korlaton kiviil folyton harsogott a kozonség éljen-riadalma, s midén
Dandart elvezették a mazsalotol s Blaskovich Erné a hatalmas babérkoszoruval
utdna ment, a tombold iidvriadas Gjélag kitort, s nem szlint meg addig, mig
csak a kovetkez6 futamra nem szélalt meg a mazsalé harangja™

A fenti példa jol szemlélteti a sikeres tulajdonosnak és lovanak jar6 ovaciot.
Az elismerés a szakértelemnek és teljesitménynek szolt, melyet a fogadasai ré-
vén a loversenytéren a lovak kozremutikodésével tarsadalmi allastol fiiggetlentil
a kozonség is atélhetett. Természetesen a valddi hds maga a versenylo, amely a
kulturalis emlékezetben is maradandé nyomokat hagyott: ki ne ismerné Kin-
csemet és bravuros teljesitményét? Koré egy egész marka épiilt fel - Kincsem
pezsgd, Kincsem gyufa, Kincsem kavéhaz, Kincsem sorsjegy. A magyar csodald
egészen a mai napig nemzeti jelképnek szamit: aszteroidat és kormanyprogra-
mot is neveztek el réla, életérdl szindarab, musical és film is késziilt.

A Sportélet cim( lap 1914-ben 6sszedllitotta az addigi legeredményesebb ma-
gyar versenylovak listajat, sikereiket nyereményeik sszegében kifejezve.” Ezen
a ranglistan a hires Blaskovich-16 csak a negyedik helyen szerepel. Az élen végz6
Tokio - Frohner Janos (1829 k.-1894), majd a Matchless szovetség, azaz Péchy
Andor (1875-1945) és Wahrmann Richard (1865-1912) tulajdondban - ugyan
az egyik leggyorsabb versenylonak szamitott, hiszen konnyedén, tiz hosszal
nyerte az 1895. évi bécsi Derbyt, mas versenyekben nyujtott ingadozo teljesitmé-
nye miatt azonban Kincsem nyomaba sem léphetett. A masodik helyezést elérd
Rascal, grof Teleki Laszl6 (1864-1949) ménje 1910 és 1912 kozott — a szakérték
megitélése szerint puszta szerencse folytdan — haromszor egymas utan elnyerte a
Kiraly-dijat.*” A harmadik helyre sorolt Patience, herceg Festetics Taszil6 (1850-
1950) pej kancdja, palyafutasa kilenc versenyét veretlentil futotta le, budapesti
sikerei mellett osztrak és német pélyakon is eredményesen szerepelt, a Kincsem
altal felallitott rekordteljesitménnyel azonban 6 sem tudott versenyre kelni.

37 ,Eljen Blaskovich Erné!” Vaddsz- és Versenylap, 40. (1896) 31. sz. 256.

38  Alegsikeresebb belfoldon elletett versenylovak versenykarrierjiik alapjan 1914-ig. Sportélet,
19.(1914) 17. sz. 3.

39 A Kiraly-dij. Vaddsz- és Versenylap, 56. (1912) 32. sz. 230.
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Lovak versenykarrierjiik alatti 6ssznyereménye (korona)
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Patience
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Ganache

Con Amore
Sorrento
Rother Stadl
Beregvolgy
Horkay

3. abra, A legsikeresebb belféldi versenylovak 1914-ig

A gy6ztes 16 dicsfénye tenyésztdjét és tulajdonosat is bearanyozta, de a kor-
szakban a zsokékat is sztaroknak kijaré figyelem kisérte. Egy-egy felkapott zso-
ké kegyeiért arisztokratak versengtek. Krudy Gyula szerint, aki maga is nagy
léversenyrajong6 volt, a lovasok legaldabb annyira ismertek voltak a kozonség
el6tt, mint az tinnepelt primadonndk. Az érdekl6dés a palyan tal is elkisérte
Oket. Zart vilagot alkottak, amely a hivatdsos zsokék jobbéra idegen szarmaza-
sabol és szokvanyostol eltérd életmddjukbol is adodott. A szakmaban kiemel-
kedék magas életszinvonalat biztosithattak maguknak, és a tarsadalom legma-
gasabb koreivel érintkeztek. A kozhiedelemmel ellentétben ritkan engedhették
meg maguknak a kénnyelmd, bohém életvezetést. Sportszerten, szigoru étke-
zési és testedzési szabalyok szerint kellett élniiik, hogy a munkdjuk alapfeltételét
jelentd alacsony testsulyukat tarthassak.
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A hivatasos zsokék mellett az urlovasok eredményeirdl is ranglistat vezet-
tek, melynek élére keriilni nagy hirnevet jelentett. Az urlovasok teljesitményét
nemzetkozi szinten is szamon tartottak. Az 1860-1870-es évek legismertebb
nem hivatasos lovasa groéf Szapary Ivan (1835-1926) volt, aki tizennyolc évesen
kezdte versenykarrierjét és hatvannyolc évesen szallt utoljara nyeregbe egy sze-
niorversenyen. Palyafutasa alatt 353 lovaglasabol 136-szor futott at elséként a
céloszlopon. Az urlovasok szama a korszakban erdsen ingadozott, am eurépai
viszonylatban mindvégig alacsonynak volt mondhat6. 1877-ben harmincha-
rom urlovast tartottak szimon, szamuk csak az 1890-es évekre sokszorozodott
meg. 1890-ben nyolcvan, 1897-ben szdazharmincnégy, 1898-ban kettdszazki-
lenc, 1906-ban szazhetvenhat trlovas lovagolt versenyekben. A korabeli véle-
kedés az urlovas sportot mint nevelési eszkozt is nagyra tartotta, mert itt a fia-
taloknak ,,sziikségiik lesz a férfi legszeb tulajdonaira, erds akarat, batorsag, cél
és kitartasra™, ugyanakkor a személyes érintettség a lotenyésztés tigye iranti
elkdtelez8dést is magéval vonhatta. Igy tortént ez példaul grof Batthyany Ele-
mér (1847-1932), a Magyar Lovaregylet elnoke (1891-1907) vagy Pejacsevich
Albert (1875-1941), a Pestvidéki Versenyegylet megalapitoja esetében is.

Osszegzés

A lovagjaték és 1overseny jellemzdinek osszevetését segiti az alabbi rendszerez6
tablazat, amely az eltérések vagy egyezdségek mértékét titkkrozi, s az utobbi, a
hasonldsagok javara billen a mérleg nyelve. A két intézmény eredeti rendelte-
tése azonos, mindkett6 valamiféleképpen hadaszati célbdl jott létre, legyen az
a lovas tigyességének fejlesztése és a 16 kiképzése vagy akar tenyésztése. Kiilso-
ségeikben is nagyon hasonlitanak egymasra, gondoljunk csak a kiizdé- vagy a
nézbtér kialakitasara, az eseményt 6vezd ,,ceremonidkra” (kivonulas, alkalmas-
sag vizsgalata, ami a lovag esetében a tornaképesség és fegyverek ellendrzése, a
versenylo és lovas parosnal a 16 pedigréjének, a paros sulyanak vagy a dopping

40  Szapary Ivan: Verseny tigyeinkr6l. Vaddsz- és Versenylap, 24. (1880) 8. sz. 61.
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vizsgalata) és a versenyz6k mezhasznalatara. Némi hangsulyeltolodas figyelhe-
t6 meg a 16 és lovas szerepét tekintve, a lovagjatékban els6sorban az ember, mig
a loversenyben az allat all a megmérettetés kozéppontjaban. A lovagi tornan
a dics6ség a lovast és ezaltal paripajat ovezi, a loversenyen a 16 dicséségében
elsésorban tulajdonosa osztozik, a 16 azonban mindenkor fontos statuszszim-
bélum volt. A futtatassal szemben a lovagi tornak esetében - a teljesitmény el-
térd értelmezése kovetkeztében — a kozépkori vagy kora tjkori Eurépaban nem
alakultak ki nemzetkozileg egységesen rogzitett versenyszabalyok, bar kétség-
telen, hogy a 15-16. szazadbol ismertek mar részletes tornaszabalyzatok is. Ez
utobbiak megrendezése inkabb az éves tinnepkorbe agyazott, am tobbnyire
alkalomszert volt, mig a turf eseményei elére megszabott (akar nemzetkozi-
leg is 6sszehangolt), pontos menetrendet kovettek. A lovagjaték és a loverseny
egyszerre kototte Ossze és valasztotta el a tarsadalmi csoportokat. Tarsadalmi
hovatartozastdl fiiggetleniil biztositottak szérakozasi lehetéséget, ugyanakkor a
szigoru részvételi és helyhasznalati szabalyok mentén latvanyosan kifejezésre is
juttattak a szocialis kiillonbségeket.
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Korszak

Mdvelésének ideje

Gyakorlati cél

Eszmei cél

A 16 megbecsiiltsége

A lovas megbecsiilt-
sége

A létulajdonos megbe-
csiiltsége

A lovas és l6tulajdonos
azonossaga

A megmérettetok kore

Az esemény foldrajzi
hatokore

A versenytér tagoltsaga

A nézé6tér kialakitasa
tukrozi a tarsadalmi
rendet

Megrendezés

Megkiildnboztetéd
jegyek hasznalata

Szakralis tartalom

Vilagi tartalom

4. abra, A lovagi torna és a loverseny dsszehasonlitasa

Lovagi torna

11-14/17. szazad

400-700 év

Van (lovas katonai gyakorlat).

Van (lovagidedl kifejez6dése,
hésiesséqg).

Kiemelt (a [6 mint eszkoz,
értéke, nélkiilozhetetlensége
folytan — statuszszimbdlum).

Kiemelt (fészerepl).

Nem kozponti jelentéségu, ha
nem maga a lovag a tulajdo-
nos.

Jellemzd (bar vannak kivéte-
lek, féleg a lovagi tornatarsa-
sdgok esetében).

Lovagok.

Udvari/Helyi.

Jellemzd.

Jellemzé.

Alkalomszer(i (mas keret-
torténést kiegészité, nem
oncélu).

Van (lovagi cimer, sisak).

Van (a keresztes haboruk kap-
csan: Isten nevében harcolni).

Van (sport- és tarsasagi
esemény).
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Modern léverseny

17-20. szazad

300-350 év

Van (hadsereg szdmara a mi-
ndségi loutanpodtlés biztosita-
sa, a l6tenyésztés eszkoze).

Van (a nemzeti kivalosag
kifejez6dése, hésiesség).

Kiemelt (f6szerepld, a siker
kulcsa, statuszszimbolum).

Jelent6s (hozzdjarul a siker-
hez).

Kozponti jelentdség, 6vé a
legnagyobb megbecsiiltség.

Eléfordul (tobbnyire
urlovasok esetében).

Tarsadalmi elit (a lovaregyleti
tagok).

Helyi/Orszagos/Nemzetkozi.

Jellemzé.

Jellemzé.

Rendszeres (tavasztdl 6szig, a
I6verseny a f6 vonzerd).

Van (istallétulajdonosi mez:
kabat és sapka).

Nincs.

Van (sport- és tarsasagi ese-
mény, gazdasagélénkités).
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A fent leirtakbdl az a kovetkeztetés vonhato le, hogy a lovagjatékhoz és a
léversenyhez tarsul6 szimbolikus tobblettartalmak a két korszakban a lényeget
tekintve nem tértek el egymastol. Az alapvetd funkcidik (tenyésztés, 16 és lovas
kiképzése) mellett mindkett6nél megemlitheték az anyagi haszonszerzés, a tar-
sasagi presztizs, a kapcsolatépités, az uralkodoi, allami és tarsasagi reprezenta-
cio, a latvanyossag és a szorakozas tényez6i. Ennyiben a két intézmény nagyon
hasonld egymashoz, még ha torténeti fejlédésiikben eltéré utakat jartak is be.
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Horse Racing: Jousting in a Modern Guise?

ABSTRACT: After the Compromise, horse-races became a social event, an
integral part of everyday life of the settlements hosting the racetracks, and the
events gained national recognition and popularity through the press.

Tournaments can provide an imaginary point of connection and a
framework for interpretation for learning about racing. The study briefly
reviews the historical development of jousting and horse racing and considers
the practical and ideological motivations and social embeddedness behind
them. The social representation functions associated with horse racing are
discussed in more detail.

As a result of the comparison, it can be said that jousting cannot be
considered as a precursor of horse racing in the strict sense, as both institutions
have followed their own historical path of development, although there are
many parallels: both have undergone a kind of transformation over time,
during which their original function has been eclipsed or completely lost its
significance, and last but not least, both have a symbolic connotation.
KEYWORDS: chivalry, horse racing, representation, knightly tournament,
horse as a status symbol, social life, heroism
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A dualizmus kori
emlékezetorzeés

A kiegyezéssel egy olyan 1j idGszak kezd6dott, amelyben a mintanak te-
kintett nyugati modellekhez méltd, azzal egyenrangt 6nazonossagtudatot,
multértékelést és jovoképet kellett megteremteni. Ekkor fogalmazddtak
meg a hazafisag, a magyarsag, a hésiesség modern kori jegyei, és altalaban
az el6remutato eszmeiség értékrendje.

A kotet tanulmanyai bepillantast engednek a korszak egyes teriileteire, be-
mutatva a folyamat jellegzetességeit. A valtozas egyiitt jart a transzcendens
tér egyre altalanosabb meggyengiilésével. Ezért a hazai miivészeti élet kép-
visel6i élen jartak az eszmei tartalmaknak megagyazo érzelem, képzelet és
emlékezet (értékhagyomanyozas) kialakitasaban. Azonban a korabeli em-
berek tobbsége még vallasos volt, igy Istenhez és egyhdazukhoz valé viszo-
nyukon keresztiil élték meg a valdsagot. A kultuszképzésben szintén jaratos
keresztény felekezetek is felismerték a kor igényeihez igazod6 emlékezet-
formalas értékteremtd, szervezetfenntartd sziikségességét. A korlatozott
tuggetlenség iddszakaban hangstlyosabb orszagmegtartd tizenettel birt az
onfelaldozast is jelent6 honvédelem. A polgarosodas egyik f6szerepldjévé
lépett el6 az allamférfi, aki kiérdemelte az utokor tiszteletét. A vezetdi tel-
jesitmény reprezentacidjanak latvanyos eleme volt a 16 - a paripa, amely a
magyar torténelem dics6séges kiizdelmeiben gyzelemhez segitette gazda-
jat. A 19. szazadban pedig az atjara induld versengd szellemet is megjeleni-
tette a loversenyek alkalmaval.

A konyvben szerepld elemzések szamos érdekes szempontot kinalnak a kor
alaposabb megértéséhez.
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