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ILLIK PETER

A SZENT KORONA-ESZME 200 EVE
A HAZAI KOZOKTATASBAN!

KIVONAT: Illik Péter tanulmanya a Szent Korona-eszme jelenlétét és forma-
lodasat vizsgalja a hazai kozoktatasban a 19. szazadtol napjainkig. Elemzésének
forrasanyaga a hazai tankonyvek és az Adt Arcanum Plus adatbazisban taldlhat6
iskolai értesit6k korpusza. A tanulmany egy tananyagtartalmi vizsgalat, amely
nem foglalkozik a szovegek kiilsé jogi szabalyozoival és a kozoktatasi rendszer
valtozasaival. Célkittizése az, hogy bemutassa, hogy a kiilonb6z6 torténeti kor-
szakokban (1867 el6tt, Dualizmus, Horthy-korszak, szocializmus, 1989 utan)
miként véltozott a Szent Korona-eszmérdl alkotott narrativa. A tanulmany egyik
- a kutatas soran igazolddott — eldfeltevése az volt, hogy a szocialista korszak
oktatasaban (1945-1989) nincs, vagy csak a korabbiaktol jelent6sen eltéré kon-

textusban van jelen a Szent Korona-eszme.

KULCSSZAVAK: Szent Korona-eszme, oktatas, tankonyvek, iskolai értesitok,
ideologia

1 Koszonettel tartozom a kutatdsi téma felvetéséért Prof. Dr. Kasler Miklésnak, valamint
a munka soran nyujtott segitségéért Szabo Karolynak, az OPKM munkatarsanak.
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PETER ILLIK

THE IDEA OF THE HOLY
CROWN IN HUNGARIAN PUBLIC
EDUCATION FROM THE 19™
CENTURY TO THE PRESENT

ABSTRACT: Péter Illik’s study examines the presence and formation of the
idea of the Holy Crown in Hungarian public education from the 19th century
to the present. The source material for his analysis is the corpus of Hungarian
textbooks and school yearbooks in the Adt Arcanum Plus database. The study
is a curriculum content analysis, which does not deal with the external legal reg-
ulation of texts and changes in the public education system. Its aim is to show
how the narrative of the Holy Crown has changed in different historical periods
(pre-1867, Dualism, Horthy era, socialism, after 1989). One of the fundamental
assumptions of the study was that in the education of the socialist era (1945-
1989), the idea of the Holy Crown was absent or was present in a context that is
significantly different from the previous ones.

KEYWORDS: Holy Crown idea, education, textbooks, yearbooks, ideology
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Bevezetés?

A Szent Korona-eszme a legtijabb hazai kozépiskolai tankonyvekben egy teljes
leckét (hattérolvasmany) kapott, amelyre a kordbbiakban lényegében nem volt
példa.’ Ebben a kovetkezd leiras szerepel: ,, A XIII. szazadra az uralkodd és a ko-
rona fogalma szétvalt. Megjelent a korona irdnti hiliség, s a ’korona joga’ elvalik
az éppen uralkodé kirdly személyét6l. Nem véletlen, hogy a XIII. szazadban
jelentkezett egyre gyakrabban a Szent Korona megjelolés, ami arra a felfogasra
utal, hogy a kortarsak a korona eredetét Szent Istvan korara vezették vissza, ami
a magyar koronaeszme egyik sajatossagara, a konkrét targyhoz val6 kotédésre
utal. Ezzel parhuzamosan, ahogy a vilagi el6kelk részesei lettek a hatalomnalk,
az orszagnak, ugy kezdték a korona alatt a kiralyt és a kiralyi tandcsban kép-
viselt orszagnagyokat érteni. A XIV. szdzadban mar a kiraly és a Szent Korona
egyiitt jelentették a Magyar Kiralysagot, vagyis a magyar allamot. [...]”* Kiala-
kulasat pedig a tankényv alapvetéen Luxemburgi Zsigmond uralmara vezeti
vissza: ,A hatalomrdl vallott felfogasban nagy valtozas tortént, illetve jelentés
folyamat valt nyilvanval6va 1401-ben, amikor a bardk Siklds varaban révid id6-
re fogsagba vetették Zsigmond kirdlyt. A kiralyt elfogé barok a "Szent Korona
joghatosaganak felhatalmazasabol’ iranyitottak az orszagot, vagyis gyakoroltak
a kiralyi felségjogokat. Miutan az uralkod¢ kiegyezett a barokkal, visszanyerte
felségjogait, de egyértelm lett, hogy a korona nemcsak a kiralyt, hanem a vele
egytittmiikodé barokat is jelenti. Ez a Szent Korona-tan kialakulasét jelezte.
A XV. szazadban, az egymast valté dinasztiak koraban - az eurdpai fejlodéssel
parhuzamosan - a Szent Korona jelentdsége tovabb nétt. Jol jelzik ezt az es-

kiiszovegek, melyekben a kiraly mellett mar rendszeresen ott szerepel a Szent

2 A Magyarsagkutat6 Intézet egyik kiemelt kutatasi teriilete a Szent Korona-eszme, amelynek
kapcsan az intézet szamos konferenciat és kerekasztal-beszélgetést szervezett fennéllasa so-
ran. Az intézet tiszteletbeli elndke, Prof. Dr. Kéasler Miklos minisztersége alatt (2018-td1
2022-ig az Emberi Eréforrasok Minisztériumanak minisztere) késziiltek a NAT 2020-nak
megfelel6 altaldnos és kozépiskolai tankonyvek.

Széray-Szabados 2020, 153.

4 Uo.

w
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Korona. Megerdsitette a korona kiilonallé hatalmarél vallott elgondolasokat
a XV. szazadban a rendiség és a szabad kiralyvalasztas kialakuldsa. Az I. (Ja-
gelld) Uldszlot 1440-ben megvalaszté rendek okleveliikben kijelentették, hogy
a koronazas az orszaglakosok akaratatol fiigg. Ez nagy valtozast jelent, a korona
most mar nemcsak a kiralyt és a bardkat, hanem az orszaglakosokat, vagyis
az orszag rendjeit jelenti. Ez a Szent Korona-tan lényege. A Szent Korona-tan
eszméje mutatja a nemesség belépését az orszag irdnyitasaba. 1440-ben Albert
kiraly 6zvegyének, Erzsébet kirdlynénak a komornaja, Kottanner Janosné el-
lopta a Szent Koronat. Ekkor a rendek, mint a korona (az orszag) hatalmanak
forrasai, a koronahoz ftiz6d6 tartalmat egy Gj korondra ruhdztak at. Az uralko-
doé személyétdl elvonatkoztatott, az orszagot jelképezd korona nevében iranyi-
totta az orszagot kormanyzdsaga idején Hunyadi Janos. Ez a tankonyvi szoveg
két szempontbol is a jelen vizsgalat viszonypontja: (1) nem annyira tartalmi
szempont, de jelen tanulmany kovetkezetesen szinonimaként kezeli a ,,Szent
Korona-tan” és ,,Szent Korona-eszme” kifejezéseket, és ezt a helyesirasi format
alkalmazza, kivéve az idézetekben, amelyben lathato lesz a kifejezések valto-
zatos hasznalata és helyesirasa. (2) A tananyagtartalom vizsgalatakor szintén
latszani fog, hogy ehhez a 2020. évi modern megkozelitéshez képest (és vica
versa) mit tartalmaznak a korabbi korszakok tankonyvei. Emellett azt is fontos
kiemelni, hogy a NAT 2020-as tankonyvekben meglehetésen nagy terjedelmet
szenteltek a témanak (I1d. fent), ezért azt is meg lehet figyelni, hogy ez a lecke-
hossz miként véltozott. Erdemes még egy kiilsé viszonypontot is figyelembe
venni, mégpedig azt, hogy a modern hazai torténettudomany miként értelme-
zi a Szent Korona-eszme megjelenését. Az egyetemi tankonyvként is hasznalt
szakkonyv® szintén Zsigmond 1401. évi fogsagatol szamitja a Szent Korona-esz-
me kezdeteit, amikor ,,A hatalmat a f6papok és barok tandcsa vette at, nem
Zsigmond, hanem az immar uratlannak nyilvanitott ‘szent korona’ nevében.”

Tehat a NAT 2020 szerinti tankonyvek (az altalam idézett és a tobbi is, amely

5 Uo. 154-155.
6  Engel-Kristo—Kubinyi 1998.
7 Uo. 133.
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hozzavetdlegesen ugyanezt tartalmazza) megfelelnek a modern torténettudo-
many allaspontjanak.

Jelen tanulmdny modszertani és elméleti kereteit a szerzé kordbban meg-
jelent tanulmanyaiban mar rogzitett elméleti-modszertani eljarasok adjak.® Je-
len irds egy tananyagtartalmi elemzés, amely a hazai kozép- és dltalanos iskolai
tankonyvek, valamint iskolai értesit6kben talalhaté szovegtipusokban vizsgalja
a Szent Korona-eszme megjelenését, értelmezését. A vizsgalat célja az, hogy be-
mutassa, miként jelenik meg ez az eszme a kiilonb6z6 hazai torténeti korszakok
koznevelési rendszereiben, azt feltételezve, hogy az emlitett szovegtipusok ezt
tikrozik. A kutatds kezdetekor a szerz6 (1) alaphipotézise az volt, hogy az 1945
el6tti korszakban a Szent Korona-eszme valamilyen médon megjelenik a tan-
konyvekben, a szocialista korszakban kikeriil a koznevelési recepciobdl, majd
1989 utan esetlegesen, nem egységesen, egyes tankonyvi szovegekbe visszatér,
mig a Szent Korona-eszme tankonyvi jelenlétét a 2020 utani tankonyvi szove-
gek ,rehabilitaljak” teljes egészében. Ennélfogva, azt is feltételeztem, (2) hogy
foként az 1945 el6tti tankonyvi szovegek lesznek Osszevethetdek a 2020 utan
késziilt szovegekkel. Itt lehet a narrativa valtozasait markansan kimutatni. (3)
A NAT 2020 szerint tj tankdnyvek tartalmanak megfelel6en azt is vartam, hogy
a korabbi tankonyvek is Luxemburgi Zsigmond 1401.évi fogsdga kapcsan irnak
a Szent Korona-eszme kialakulasarol. Eloljaroban megemlitendd, hogy meg-
lepé médon az 1945 elétti torténelem tankonyvekben Luxemburgi Zsigmond
fogsaganak leirasakor altalaban véve nem taldltam utalast a Szent Korona je-
gyében megsziileté baréi uralomra, ellenben Nagy Lajos 1351. évi torvényei
kapcsan igen. (4) Végezetiil pedig az is az alaphipotézisek kozé tartozott, hogy
az iskolai értesitk 1945 el6tti szovegeiben erésen jelen van a Szent Korona-esz-
me, ami alapjan megkockaztathaté a kijelentés, hogy az iskolak mindennapi
életének szerve része volt a Szent Korona-tan.

8 V6. Horvath-Lugossy-Illik 2022.; Tllik 2019; Illik 2021; Illik 2022; Tllik 2024.
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A vizsgalt tankonyvek szama
korszakok szerint

Tankonyvek 1867 elott

A 1867 el6tti tankonyvek koziil tizenegy darabot tekintettem at.” Ezekben a Szent
Korona-eszme leirasat nem taldltam. A késébbi tankonyvekhez képest az is eltérd
volt, hogy Nagy Lajos uralménak leirasakor Budai 1811-bem kiadott tankonyve
volt a legrészletesebb, de 6 is a nemesek egy és ugyanazon szabadsagairol irt, nem
vitte ezt a gondolatot tovabb a Szent Korona teste-elmélet iranyaba.' Szamos
tankonyv pedig lényegében semmilyen részletet nem irt Nagy Lajos torvényeir6l
(sem)." Ennek két f6 oka lehet: (1) ezek altalaban rovid ki kotetek, amelyek f6-
ként az uralkodok sorrendjében haladnak, (2) tovabba féként Lajos hadjaratairél
irtak. Tovabba van koztiik tobb olyan is, amely dltalaban véve nem is hasznalja
a Szent korona kifejezést.'?

A dualizmus tankonyvei

Ezen korszak tankonyvei koziil tizenot kozépiskolai és 6t — a mai altalanos isko-
lainak megfeleld - elemi, népiskolai tankonyvet'" néztem meg. Utébbiak koziil
a Szent Korona-eszme egyikben sem szerepelt. A vizsgalt tizenot kozépiskolai
kotetbdl tizenegyben nem szerepel a Szent Korona-tan.'*

9  Budai 1811,; Spanyik 1833.; Péczely 1837.; Schirkhuber 1837.; Horvéth 1843.; Bede6 1843.;
Dierner 1846.; Ladanyi 1861.; Frankl 1863.; Batizfalvi 1863., Kornyei 1864.

10  Budai 1811, 217-219.

11 Spanyik 1833., Schirkhuber 1837.; Péczely 1837.; Horvath 1843.; Beded 1843.

12 Budai 1811.; Spanyik 1833.; Péczely 1837.; Beded 1843.; Dierner 1846.; Ladanyi 1861.

13 Kiss 1882.; Mayer 1882., Gaal [1891.]; Sebestyén 1904.; Gy6rffy 1912.

14  Torok 1887., Ladanyi 1889., Horvéth 1890., Gaal-Helmar 1892.; Baréti-Csanky 1896.; Var-
ga 1897.; Csuday 1897.; Kiraly 1897.; Komarik [1899.]; Szigethy 1900.; Angyal 1901.; Ujha-
zy 1903.
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Ugyanakkor Mangold Lajos kotete egy kiilon alfejezetet szentelt A szent
korona testérdl szol6 tanok cimen. Itt leszdgezte, hogy az Arpad-kor kezdetén
a Szent Korona alatt magét a koronat és a korondzasi jelvényeket értették, ellen-
ben a 13. szazadtdl a kiralyi hatalom jelképévé valt, amelyben a harom nemesi
rend is jelen van, és 6k alkotjak a Szent Korona testét a kirallyal egyiitt.'”” Koma-
rik Istvan tankonyve egy rovid mondatot szant a Szent Korona-eszmére, amely
szerint a harom fo6ldbirtokos rend alkotja a Szent Korona testét a kirallyal.'s
Marczali Henrik ugyanezt allapitotta meg kotetében.!” Végezetiil pedig Andor
Jozsef szintén egy mondatban irt a Szent Korona-eszmérdl, de azt 6sszekototte
a haramlasi joggal: ,,[...] a nemesi birtok az egyenes 4g kihalasaval az oldaldgra

szall, s az oldalag kihaltaval a szent koronara.”'®

A Horthy-korszak tankonyvei

Kilenc darab kozépiskolai tankonyvet tekintettem at ebbdl a korszakbdl, ezek
koziil otben talaltam meg a Szent Korona-eszmét."” Takats Gyorgy kotete
a Szent Korona-eszmét az Gsiség kapcsan targyalja, ,,A kiralyt és a nemzetet
egyiittvéve a szent korona testének nevezték és alapelvvé valt, hogy torvényt
csak a szent korona egész testének jelenlétében lehet hozni [...] Az &siség tehat
a nemesség kozjogi allasat jelentékenyen emeli”

Madai Pél konyvében ,, Az siséggel kapcsolatban fejlodott ki a nemzetnek
az a felfogasa, hogy a szent korona nem csak koronazasi jelvény, hanem a nemzet
és a kirdly minden hatalmdnak és birtokanak megszemélyesitdje, jelképe. A szent
korona tehat egyiitt képviseli a kiralyt és nemzetet; a kirdly a feje, a nemesség
pedig annak tagja. A szent korona tagjai birtokuk nagysaga szerint harom orsza-
gos rendre oszlottak, ugymint f6papok, fénemesek és koznemesek rendjére. Erds

felfogassa valt az is, hogy torvényeket csak a szent korona egész testének, vagyis

15 Mangold 1883, 35-36.

16 Komadrik [1899,] 60.

17  Marczali 1904, 64.

18  Andor 1904, 57.

19 Ember 1926.; Jaszai [1926.]; Erdélyi 1931.; Balogh 1942.
20  Takats 1920, 60.
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a kiralynak és az orszagos rendeknek jelenlétében a rendi orszaggytilésen lehet
hozni. Ezen rendi alkotmany szerint élt nemzetiink egészen 1848-ig”*' Ujhazy
Lészl6 szintén az Gsiség kapcsdn ismerteti a Szent Korona-eszmét, azt IV. Bélaig
visszavezetve. Annyival mond tobbet, mint Madai, hogy a ,,Szent koronanak ez
a kozjogi szereplése kiilonbozteti meg az Anjouk hiibéres szinezet(i allamszer-
vezetét a nyugati htibérallamok berendezésétdl. Mert amig nyugaton mindenki
kozvetlen hiibéruranak van aldrendelve, nalunk a szent korona visel6jének hatal-
ma kiterjedt a nemzet Gsszes szabad tagjaira. [...] Amig végiil a hiibérallamban
a jogok és kotelességek mértékét maganjogi természetl szerz6dés allapitja meg,
nalunk mindezeket koztorvény szabalyozza. A kiralysag helyébe tehat a szent ko-
rona, kozjogi szereplése helyébe az allam lépett.”*

Domanovszky Sandor is az Anjouk koéré szervezi a Szent korona-eszme
definialdsat: ,, A hibéri rendszer kovetkezményeként fejlodott ki a szent korona
tana. Karoly Rébertet haromszor koronaztdk meg, de csak a harmadik, a szent
koronaval tortént megkoronazasa volt foltétlentil torvényes szinezetii. A szent
korona mar IV. Béla o6ta szerepelt a kirdlyi hatalom kifejez6jeként, s lassan tobb
lett, mint puszta jelvény. Minthogy a szent koronat a kiraly csak a nemzettél
kapta, benne a kiraly és a nemzet 6sszemtikodése jutott kifejezésre az orszag
kormdnyzasaban. Ezzel egyiitt fejlodott a szent korona testének fogalma, amely
alatt a torvényhozasban, tehat az orszag tigyeinek vezetésében résztvevé 0sz-
szes rendeket: akkor a fépapi, féuri és nemesi rendet a kirallyal egyiitt értették.
A torvények hozatalahoz ettdl az id6tdl kezdve a szent korona egész testének
hozzéjarulasat kivantdk meg”»

A Marczinkd-féle tankonyv Nagy Lajos uralma kapcsan kiilon a Szentkorona
tana c. fejezet alatt targyalja a Szent Korona-eszmét. Egyébirant azon kevés tan-
konyv kozé tartozik, amelyik leirja, hogy Nagy Lajos alruhdban latogatta a népet,
ezen ,toposz” kertiil el0 és hiresiil el Matyas uralkodasa kapcsan is. ,,A szentkorona
ett6l kezdve [1351. dsiség] jelképezte a kirdly és a nemzet dsszességét. Akinek birto-

21  Madai [1926,] 48.
22 Ujhdzy 1927, 88.
23 Domanovszky [1931,] 52.
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ka volt, tagja a szentkoronanak. [...] A szentkorona egész teste volt minden jognak
forrasa. A jobbagy és a varosi polgar csak kozvetve tartozott a szentkorona ala”*
A mai dltalanos iskolaiaknak megfelelé tankonyvek koziil négyet vizsgal-
tam.” Ezek koziil egy irt a Szent Korona-eszmérdl Nagy Lajos 135. évi tor-
vényeinek targyaldsakor: ,E [6siség] szerint minden birtok a szent korondé,
és igy minden foldbirtokos a szent koronanak részese, egyiittvéve pedig maga
a nemzet. Tagjai tehat a nemzetnek csak a foldbirtokosok: a f6papok, féneme-

sek és nemesek, ezért ezeket az orszag rendeinek nevezik, fejiik pedig a kiraly.”*
A szocialista korszak

A korszak hat kozépiskolai” és négy altalanos iskolai tankonyve® koziil
természetesen egyikben sem szerepel a Szent Korona-eszme, azonban
az érdekes, hogy mit raknak a helyére az 1351. évi torvények targyalasakor.
Kosary egyszertien csak leirja az Osiség torvényét, mindenfajta értelmezés
nélkiil,”” Benda a haramlasi jog kapcsan megemliti a Szent Korona kifejezést:
»Csak a csalad teljes kihaldsakor szall vissza az uralkodéi hatalmat jelképe-
z6 szent korondara” Varga rovid életli reformatus tankonyve a Szent Koro-
na-eszmét a nemesi tarsadalom jogi egysége kifejezéssel véltja ki Karacso-
nyi Béla szintén inkabb csak az Osiség leirasara szoritkozik,” mig Makkai

és az Eperjessy-Benczédi-féle tankonyvek az egységes nemesi rend kialakuldsat

24  Marczinkd-Palfi-Vérady 1938, 46.

25  Novy 1925,; Keszler 1926.; Sziigyi-Greiner 1936.; Szondy 1941.

26 Novy 1925, 43.

27 Kosary 1945.; Benda 1945.; Varga 1946., Karacsonyi 1950.; Makkai 1963., Eperjessy—
Benczédi 1967.

28  Elekes-Toth 1947., Zsigmond-Heckenast-P. Zsigmond-Ravasz 1949.; Torténelem tanarok
munkakozossége 1965.; Balla 1981.

29  Kosdry 1945, 53.

30 Benda 1945, 38.

31  Varga 1946, 75.

32 Kardcsonyi 1951, 56.
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hangsulyozzak.” Az altalanos iskolai tankonyvek pedig egységesen szoveggel

vagy feladatokkal, de kifejezetten az Gsiség tartalmi leirasara szoritkoznak.
Kitekintés: 1989 utan

Az1989 és 2020 kozotti kozépiskolai tankonyvek koziil négy emblematikus da-
rabot adatoltam itt.** Ezek egyikében sem jelent meg a Szent Korona-eszme.
Szab¢ Péter tankonyve ugyanakkor azért is érdekes, mert ez az egyetlen, amely
tényként rogziti, hogy Luxemburgi Zsigmond bebdrténzésekor a baroi tanacs
a Szent Korona nevében kezdett kormanyozni.*> Az altalam attekintett, de itt
mar részleteiben nem adatolt sokféle 1989 utani kotetben nem taldltam nyomat
a Szent Korona eszmének. Igy megkockaztathaté az a kijelentés, hogy a NAT
2020 szerint késziilt 4j generacios torténelem tankonyvek hoztak vissza a Szent
Korona-eszmét (ekkora terjedelemben egyébként dnmagaban ujszertien) a tor-

ténelem tankonyvek tartalmaba.

A Szent Korona-eszme az iskolai
értesitokben

Az iskolai értesiték, mai megfogalmazasban évkonyvek betekintést engednek
egy intézmény életébe. A tankonyvekkel ellentétben torvényileg nem szabalyo-
zott, vegyes tartalmi munkak, amelyekben helyet kaptak tanarok tanulmanyai,
tinnepi beszédek, kiilonb6z6 témaju beszamolok, szabalyzatok, jelentések etc.
Ezekkel kapcsolatba biztos elvarasom volt, hogy 1945-ig szamos formaban
el6fordul a Szent Korona-tan/eszme. Az Adt Arcanum Plus adatbazisban ke-
reshetd iskolai értesité korpuszban szent korona eszme kifejezésre 727, szent
korona tan keresokifejezésre 1270 talalat szerepelt. Az atfedésekkel, irrelevans
talalatokkal egytitt is lathatd, hogy az iskolai értesiték gazdag forrasa ezen esz-

me kutatasanak. Az is lathat6, hogy 1945 utan lényegében az értesitékben, év-

33  Makkai 1963, 136.; Eperjessy-Benczédi 1967; 122.
34 Szabd 1996.; Ujvary 2001.; Csorba—Katona 2002.; Szaray 2013.
35 Szabd 1996, 121.
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konyvekben csak elvétve szerepel a téma, viszont akkor is eltérd értelmezésben.
A fentiekbdl kovetkezik, hogy e helyiitt csak néhany példat ragadok ki, de arra
torekedtem, hogy valamiféle id6rendet alakitsak ki, az iskola- és szovegtipusok
eltérjenek, de elsésorban beszédekbdl valogattam, mivel ez utébbiak bizonyo-
san elhangzottak, és természetiikbél fakadoan hatassal lehettek a hallgatosag
gondolkoddsara. Az alabbi példak azt is mutatjak, hogy 1945-ig az iskolai élet
és mentalitas szerves része volt a Szent Korona-eszme.

Egy viszonylag korai példa 1888-bdl az aldbbi igazgatéi beszéd, amely egye-
siti Ferenc Jozsef uralmanak legitimacios szandékat, a jo uralkodas és a Szent
Korona-eszme definiciéjat, valamint a ,klasszikus” himnuszi alaptézist, a ma-
gyar torténelem nehézségeit. ,,Igen, kedves fiatal barataim, a korona is jelvény,
a hatalom, dics6ség és folségiség jelvénye. A nemzet hatalma, egy évezred
dicsésége s a kiralyi méltosag sérthetetlen fensége: mindez benne foglaltatik
a korona eszméjében. Ezt tanusitja a magyar nemzet viszontagsagos, gyakran
gyaszos, de ép annyiszor dicsdséges torténete; ezt bizonyitja maganak a koro-
nanak torténete is. [...] Vezérelni - és kovetni a vezért; uralkodni - és enge-
delmeskedni; 6rkodni - és bizalommal lenni: e tényez6k kolcsonosen kiegé-
szitik egymast. Kiegészitik egymadst a korona fogalmaban s kiilondsen Szent
Istvan korondja ezredév szentelte eszméjében. Vagy azt hinnétek, hogy minden
korona rejti magaban ezt a boldogité varazst? Vannak s féleg voltak koronak,
melyek csak uralmat, hatalmat, korlatlan urkodast jelentenek. A magyar koro-
na mindig és minden idében a viszonyos Osszefiiggést jelentd kiraly és nemzet
kozott, az alkotmany erejénél s a kiralyi eskil szentségénél fogva. [...] Mi meg
fogjuk védni azt a koronat, melyben a haza és kiraly eszméje osszeforrott, azt
a koronat, melyet 6si jog és nemzeti kegyelet tett a kiraly fejére”

A 19. szazad végi tinnepély-6sszefoglalo jelentés egyértelmiien Nagy Lajo-
sig vezeti vissza a Szent Korona-eszmét, ugyanugy, ahogy a korszak tankonyvei.
Ez valamelyest eltér a legtjabb a hazai kozépiskolai tankonyvektdl, amelyek bar
megemlitik a Szent Korona-eszme gyokereit, f6ként Luxemburgi Zsigmondtél
eredeztetik azt. ,Fia, Nagy Lajos, mindezeket tovabbfejleszti s részben betetézi.

36 Ney 1888, 30-34.
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Behozza az Gsiséget, mely a nemesség hatalmat 1848-ig biztositotta, szerencsés
hadjaratokat visel, megismerteti nemzetét az olasz renaissance-szal. [...] Idejé-
ben alakult ki a szent korona eszméje, mely szerint Szent Istvan koronadja, mint
az Osszes hatalmak kifejez6je, mint maga a kirdly, szent és sérthetetlen. Innen
van, hogy manapsag is babonas tisztelettel veszsziik koriil.™”

Alabbi szoveg egy kozépiskolai palyazati esszé biralata, amelynek kulcs-
mozzanata a Szent Korona-eszme. ,,Mind a hdrom kozt legjobb az 1. sz. ’A haza
minden el6tt’ jeligével ellatott palyamunka. Elsé része a belpolitikai alkotaso-
kat, masodik része a Nagy Lajos hodité politikdjanak eredményeit tarja elénk.
A belpolitikai alkotasok az Gsiséget, a szent korona tanat, banderialis hadrend-
szert, a jobbagysagot, a varmegyei intézmény jelent6ségét, az igazsagszolgal-
tatast, a varosokat, céheket, ipart, kereskedelmet, a valldsos intézményeket,
muvészeteket, tudomanyt, irodalmat targyaljak. A kiilpolitikai akciok kozott
Dalmacia meghdditasa, a balkani torekvések s a lengyel unié6 domborodnak
ki. Latnivalo, hogy ez a palyamunka a legtobb oldalu, az anyag feldolgozasaban
legteljesebb. S6t e tekintetben tulzasba is megyen, mikor a veszendébe ment
héditasok ismertetését részletezi. A részletekben legtokéletesebb a szent korona
tandnak és az igazsagszolgaltatasnak fejtegetése. Szerkezete atgondolt és egysé-
ges alapeszméjui. Stilusa fejlett, el6adasa folyékony, tehat minden, a palyazattol
varhato feltétel tekintetében legkivalobb értékii”**

1917-ben, az elsé vildghdbortu végéhez kozeledve ujabb tinnepi beszéd-
be boviil a Szent Korona-eszme jelentéstartalma, kiegésziil az egyébirant ha-
gyomanyos gondolattal, a Nyugat és Magyarorszag szembenallasaval. , Nagy
és csodalatos erd és hatalom a szent koronaé. Idegen el6tt érthetetlen, a magyar
el6tt szent és sérthetetlen. A szent korona megszemélyesitéje az dllamhatalom-
nak, benne rejlik a kirdlysag ereje. A szent koronahoz ftizddik allamisagunknak,
a kozhatalom fogalmanak kifejlédése. Mig a kiralysag szilard volt, s hatalmanak
anyagi és erkolcsi alapjait el nem tékozolta, szunnyadott a szent korona eszmé-

je. Mihelyt azonban a hatalom, a partviszalyok s a birtokadomanyozasok kévet-

37  Iskolank ezredévi tinnepe 1896, 14-15.
38 Jelentés 1908, 58.
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keztében aldahanyatlott s a magyar tarsadalom a nyugatrol beszivargott htibéri
eszmék hatasa kovetkeztében ezek szerint kezdett szétdarabolddni, mindegyre
jobban kikristalyosodik e tan s megérzi hazank és nemzetiink egységét, meg-
6vja a hiibériség elfajulasatol, de megovja a személyes jellegti kiralyi hatalom
kifejlodésétol is”*

1932-ben egy jogi el6adasban a Szent Korona-eszme tanitasa, mint a ko-
zépiskolai jogi ismeretek oktatasanak alapvetd célja fogalmazddik meg: ,,Nagy
jelentéségli a nemzeti nevelés szempontjabol a Szent Korona tana, hiszen
a magyar allami eszme a Szent Korona rendszerében testesiil meg legszebben.
A Szent Korona a nemzet megszemélyesitéje. A f6hatalom a Szent Korona
egész testét illeti meg. Minden jog a Szent Koronabdl ered, minden talpalatnyi
fold a Szent Korona tulajdona. »Mert amit kozos vérrel szereznek, abban mind-
nyajan részesedjenek«. A Szent Korona a nemzet hatalmanak és méltésaganak
kifejezdje, a haza iranti hliség, a Szent Korona iranti hiiség, a haza megsértése,
a Szent Korona sérelme. A Szent Korona elmélete szerint az alkotmanyossag,
a nemzet és allam azonossaga, a politikai szabadsdg, a kozhatalomnak az al-
lamf6 és a nemzet kozt valé megosztottsaga. A Szent Korona nalunk eszmény,
maga az €16 alkotmanyossag. Fontos a kozjogban az allampolgarsagra vonatko-
z0 rész, a nemzeti kozéletben vald tudatos részvétel, az allampolgari feladatok,
jogok és kotelezettségek teljesitése szempontjabdl”*

Tobbszor utaltam rd, hogy mig a legtjabb torténelem tankonyvek Zsig-
mondnal hozzak be a Szent Korona-eszme definialasat, addig a korabbiak ezt
mar az Anjouknal megteszik. Erre jé példa egy részletes oraterv 1936-bdl, ami
egyben a torténelemtanitas korabeli mddszertanaba és a tananyagtartalom
részleteibe is betekintést enged: ,, Torténelem VIII. osztily. Tanar: Erdélyi Pal
dr. Szamonkérés (20 perc). Targy: A kiralyi hatalom wjjaszervezése hiibéri ala-
pon. Kérdések (10 perc): 1. Milyen éllapotok voltak hazénkban az Arpadhdz
kialakulasakor? 2. Hogyan oldddott meg a tronkérdés s hogyan tortént Karoly
Rébert megvalasztasa? 3. Kik voltak a legnagyobb oligarchak és hogy torte le

39  Miklos 1917, 11.
40 Hamvasy 1932, 15.
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6ket Karoly Robert? 4. Mi a kiilonbség a nyugati és a magyar hiibériség kozott?
5. Mi a banderialis hadrendszer 1ényege s mi volt annak a biztositéka (6siség)?
Mi a szent korona tana? A tanulok rovid feleletekben szamolnak be a kérdések
lényegérol. Osszefiiggd eléadésban (10 perc). 1. Kéroly Robert megvélasztésa. 2.
A banderidlis hadrendszer. 3. Az 6siség. 4. A szent korona tana. A tanulok folya-
matos el6addsban szémolnak be. Uj anyag (20 perc). Targy: Gazdasagi reformok
és tarsadalmi 4talakulas az Anjouk koraban. Gazdasagi reformok (10 perc). 1.
A gazdasagi agak meghatdrozasa. 2. A kir. birtokok visszaszerzése, a foldbirto-
kok eloszlasa és kezelése. 3. A banydszat. 4. Az ipar, a céhek. 5 A kereskedelem,
a kereskedelmi utak. 6. Ado- és pénzpolitika Tarsadalmi atalakulds (10 perc). 1.
Az Arpédok korabeli tirsadalom. 2. A virmegyei rendszer és a nemesi rend vég-
leges kialakulasa. 3. A jobbagysag végleges kialakuldsa. 4. A varosok és a varosi
polgarsag. 5. Az igazsagszolgaltatas fejlddése. 6. Az iskolaztatas, a pécsi egyetem.
Az anyag feldolgozasa kérdezve kifejtd mddszerrel torténik. Osszefoglalas (5
perc). Hazank belpolitikai meger6sodése az Anjouk koraban. Az 6j anyag feldol-
gozasat szines krétarajzok élénkitették, a megrogzitést konnyitették.™!

A vilaghdbort elGestélyén a Szent Korona-eszméjébe siiritédik a kar-
pat-medencei népek univerzalizmusa, amelynek képviseléje a magyarsag.
»A ’totum corpus Sacrae Coronae, a Szent Korona teste mindmaig az orszag
elidegenithetetlen, feloszthatatlan teriiletét és a nemzeti szuverenitas két té-
nyezGjét, a kiralyt és a nemzetet egyesiti fogalmaban. A magyarsag sok vihart
latott tombolni és elvonulni a Karpat-Medence olykor dertisen kék ege alatt,
s bizonyos az, hogy amig egyetlenegy magyart is szemlélhet ez az ég, az egy
magyarban még toretleniil fog élni a Szent Korona eszméje mint elsé és utolsd
jogalapja a Karpat-Medence népeinek.”*

1942-ben pedig Székelyudvarhelyen a tantestiilet nem véletleniil vélte ugy,
hogy ,,A tanulok gyenge el6képzettsége kovetkeztében nehéz és felelosségteljes
feladat harult a tantestiiletre: minél révidebb id6 alatt megismertetni a tanu-

lokkal a Magyar Szent Korona eszméjét dsszegez6 tantargyak anyagat (magyar

41  Torténelem VIII. osztély, 1936, 65-66.
42 Alaksza 1938, 18.
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nyelvet, foldrajzot, torténelmet s a magyar dalt.) [...] A magyar nyelv- és tor-
ténelem tanara junius 4-ikét megel6z6 el6adasai alkalmaval megemlékezett
az ifjisag el6tt a magyarsagot ért gyaszrdl a trianoni itéletrdl, amely Erdélyt
kiszakitotta a Szent Korona testébdl és 22 éves rabsagba taszitotta”**

1945 utan a Szent Korona-eszme szinte eltint az kozoktatas vilagabol
és az iskolai értesit6kbdl, évkonyvekbdl az altalam vizsgalt szovegkorpusz alap-
jan. Ha el6 is kertilt, akkor teljesen mas, szocialista kontextusban. A Szent Koro-
na-eszme itt ,,béklyo és dogma” lesz a nemzet egységének manifesztuma helyett,
amely az ,,uralkodé feudalis osztalyok” uralmat volt hivatott biztositani. A Szent
Korona-eszme itt a nemzeti egység szimboluma helyett kettds torésvonalla valik,
az uralkodoé és az elnyomo feudalis osztalyok, tovabba az uralkodo és a kiilsd,
fenyegetd ,,imperialista” hatalmak kozott. Az idézet azt is jol magyarazza, mi-
ért volt megjosolhatd, hogy a szocialista korszak tankonyveiben nem szerepel
a Szent Korona-eszme. ,,A polgari torténetiras, amely az allamalapitas nagy torté-
nelmi processzidjat a 'szent korona tan’ béklyoiba merevitette, s amely tan, dogma
a nemesség és az uralkodo egységének szimbdlumat jelentette a sziik jogok bir-
tokosainak és bitorldinak; a soviniszta torténetiras, amely az allamalapitas nagy
és heroikus processzidjat a talajtalan birodalmi-hodité torekvések igazolasara
igyekezett ferditeni, ezzel hamisitani. Es mi a torténelmi tény és igazsag? — annak
zsenialis felismerése, hogy a megkoronazott magyar kiraly a kor ideologiajanak
és fegyverének teljes stlyaval léphetett fel feudalis ellenfeleivel szemben, gatat
vetve a fiatal magyar allam megsemmisitésére iranyuld fegyveres tamadasnak!™*
A szocialista tankonyvek egyébirant ezt a modellt szimos mas kozépkori témara,
a hazafias torténetiras szamos héroszara is alkalmaztak, igy példaul Hunyadi Ma-
tyds esetében, aki a szocialista torténetirdsban valt a barokkal és féurakkal ugyan
leszamolo, de mégis feuddlis uralkodova.*

A fenti szovegek - bar kiragadott példak — mégis lathato torténeti ivet hiz-
nak a Szent Korona-eszme jelenlétérdl a kozoktatasban, az iskolak életében,

és mutatjak azt is, hogy egy adott id6pontban, egy adott torténelmi helyzetben,

43 A tanév torténete 1942, 12.
44 Bodo 1975, 19-20.
45  Kardcsonyi 1952, 89-92.
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milyen aktualis jelentéstartalommal t5ltédik fel a Szent Korona-tan, azaz ho-
gyan aktualizalodik, milyen jelenbéli gondolati elemek vetiilnek bele a koncep-
cioba a jelen igényeinek megfelelGen.

Osszegzés

A tanulmany bevezetdjében megfogalmazddott a kutatds kezdetének négy
alaphipotézise. Az elsé — ami szerint 1945 el6tt valamilyen médon jelen van
a Szent Korona-eszme a tankonyvekben - beigazolddott, de némileg ellent-
mondasos modon, hiszen 1867 el6tti tankonyvekben nem jelenik meg, és utana
sem minden tankonyvben. Ennélfogva a masodik hipotézis — miszerint ezeket
lehet Gsszevetni a NAT 2020 szerinti kotetekkel - teljes mértékig igazolodott.
A harmadik alaphipotézis — miszerint a korai tankonyvek is Luxemburgi Zsig-
mond 1401. évi bebortonzése kapcsan irnak a Szent Korona-eszmér6l — nem
igazolddott be, mivel az 1351 évi Gsiség torvényének értelmezésekor keriilt eld
a Szent Korona-eszme az 1945 el6tti torténelem tankonyvekben. A negyedik
hipotézis pedig teljes mértékben igazolast nyert, az iskolai értesit6kbdl kiraga-
dott példak mar 6nmagukban mutatjak, hogy a kéznevelésben erételjesen jelen
volt a Szent Korona-eszme, a bemutatott szovegek a tankonyvi példaknal mar-
kansabban és bévebben értelmezik és hasznaljak a Szent Korona-tant.

Az 1945 el6tti szent Korona-eszme leirasokat dsszevetve a 2020 utaniak-
kal,*¢ lathat6 néhany kiilonbség: (1) az 1945 el6tti tankonyvek Nagy Lajos 1351.
évi torvényeihez kapcsolédnak, nem huznak nagy torténeti ivet, tovabba ir-
nak Luxemburgi Zsigmond 1401. évi bebortonzésérdl, de annak a Szent Ko-
rona-eszmére gyakorolt hatdsarél nem, (2) az 1945 el6tti Szent Korona-eszme
értelmezések koziil tobb hasznalja a kozépkori organikus dllammagyarazatot
(az allam egy test, és aszerint leirhato), és ennek megfeleléen a Szent Korona
teste kifejezést, ami nagyon autentikus és jol idézi a kozépkor szellemét. (3)

A NAT 2020 szerinti tankdnyv dsszemossa az orszaglakosok és a rendek kifeje-

46 A harom NAT 2020 szerint torténelem tankonyvbdl csak egyet idéztem, de a Iényegében
a masik kett6 is hasonlé tartalommal bir ebben az esetben.
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zést (,,Ez nagy véltozast jelent, a korona most mar nemcsak a kirélyt és a bard-
kat, hanem az orszaglakosokat, vagyis az orszag rendjeit jelenti”), amit az 1945
el6tti tankonyvek élesen szétvalasztanak, és az orszag rendjei alatt helyesen, ki-
zardlag a foldtulajdonnal rendelkezoket értik.

A masik markans kiilonbség, hogy bar a Szent Korona-eszme bekeriilt
a 2020 utan késziilt hazai kozépiskolai tankonyvekbe, ez nem jelenti azt, hogy
az iskolai élet szerves része lett, hiszen nem lehet tudni, pontosan mi hangzik el
a torténelem orakon, valamint intézményi rendezvényeken. Ezzel ellentétben
az 1945 el6tti iskolai értesiték élénken taniskodnak arrdl — ugyan nincs benne
minden tankényvben a Szent Korona-tan —, hogy az intézmények életének, ok-
tatasi-nevelési céljainak szerves része volt ez a torténelemszemlélet.

A vizsgalt tankonyvi narrativiakbdl 200 éves ivet hizva az latszik, hogy
1883-ban tiinik fel Mangold Lajosndl az elsé részletesebb elemzése a Szent
Korona-eszmének, majd 1945 utan egészen 2020-ig a Szent Korona-eszme
magyarazata lényegében eltinik a hazai torténelem tankonyvekbdl. Helyette
a szocializmus korszakdban megjelend egységes nemesség kialakuldsa magya-
razat szerepel. Az 1351. évi torvények magyarazatat nem mellézve, Luxembur-
gi Zsigmond 1401. évi bebortonzése kapcsan hozzdk be ujra, kiilon fejezetben
a Szent Korona-eszmét az j generacios torténelem tankonyvek, ezzel feléleszt-
ve és bizonyos elemeiben modositva egy 1945 el6tti, a torténelem tankonyvek-
ben és iskolai értesitékben jelen 1év6 patriota fogalmat — a Szent Korona-esz-

mét — és annak értelmezését.
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