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Egyetemi tankonyvi céllal késziilt torténeti 6sszefoglalé munkakrol, szintézisekrél nem
jelent meg sok konyvismertet6 szakfolydiratokban, mondhatni nem szokas ezeket bemu-
tatni a szakmai kozonségnek. Ezt a szokdst a magam részérél nem tartom helyesnek, mert
a szaktudomanyos munkdk eredményei legnagyobb mértékben szintéziseken keresztiil jut-
nak el a tarsadalom szélesebb nyilvanossagahoz, tehat a torténettudomanynak sokkal na-
gyobb gondot kellene forditania azokra a munkakra, amelyeken keresztiil a legnagyobb
hatasat gyakorolja. Hahner Péter szintézisének masodik, javitott és bévitett kiadasat akkor
is érdemesnek tartandm bemutatasra, ha az els6 kiadas generalt volna szakmai diszkusszi-
6t. Egyetlen megjelent ismertetését Kontler Laszl6 irta az Elet és Irodalom hasabjain,' egyéb-
irant a kotet a tudomanyos kozéletben — sajnalatos médon — visszhangtalan maradt.
Hahner munkajat a masodlagos bibliografia elnevezésének mintdjara nevezhetjiik masod-
lagos szintézisnek is. A tizenkétoldalas bibliografia félezernél tobb tételének tobbsége maga
is szintézis, forrasokra alapozo szakmonografia alig talalhaté kozottiik, ami nem is csoda,
hiszen lehetetlenség lenne térben és idében ilyen kiterjedésti munkat nem szintézisekre
alapozva megirni. A szerzé a bevezetésben munkaja egyik céljaként fogalmazta meg: ,,6sz-
szefoglalni a modern szakirodalom eredményeit”,> amivel viligosan megmutatja modszer-
tanat. Hahner még ennél is tovabb megy, amikor — mintegy menteget6zésképpen - kijelen-
ti, hogy munkaja kevés ,eredeti megallapitast tartalmaz”,* majd Norman Davist idézve
konyvének értékét a felhasznalt munkak ,kivalogatasaban, Gjrarendezésében és el6adasmaod-
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Hahner 2021, 15.
3 Hahner 2021, 15.

N

DOI 10.53644/EH.2023.1.133 2023.1. | EPHEMERIS HUNGAROLOGICA | 133



jaban” hatarozza meg. Azonban erre nincs sziiksége a szerzének, mert sok tekintetben a
magyar torténettudomany egy kiemelked6 fontossagu irasat alkotta meg.

Hahner alaposan alatamasztja a szintézis idébeli kereteit. F6 korszakhatarnak a 15-16.
szazad fordulojat tekinti, ezen beliil az altala valasztott 1648 és 1815 egy-egy bels6 korszak-
hatdrt jelent. A nemzetkozi kapcsolatok tekintetében valdban j6 dontés az 1648-as veszt-
faliai békerendszert hatarul valasztani, hiszen az azt megel6z6 masfél évszazad hatalmas
nemzetkozi konfliktuséra keriilt pont. Igy a kotet maga is bé masfél évszazadot dlel fel, ami
szintén egy gigdszi nemzetkozi konfliktussal zarult le.

A mi szerkezetét tekintve jol tagolt, 25 fejezetet, ezeken beliil pedig alfejezeteket tartal-
maz. A f6 témat a koztorténet jelenti, tehat az dllamkdozi kapesolatok torténete és a politika-
torténet, mig a torténettudomany tobbi nagy dgazata ennek hatteréiil szolgal. A szerz6
hatarozottan kiall a politikai jelenségek prioritasa mellett a tarsadalmi-gazdasagi tényezok
ellenében, s6t, az utébbit el6térbe helyezo ideoldgiat, a marxizmust és torténettudomany-
ban megjelend képviseletét, valamint nevesitve az Annales-iskolat hatdrozottan elutasitja,*
egyben kritikaval is illeti.

Az els6 harom fejezetben Hahner ,le is tudja” ezeket a f6 mondandojat tamogato része-
ket. Egy-egy fejezetet szan a tarsadalmi-gazdasagi-demografiai hattérnek, a kormanyzasnak
és a szellemi életnek is. Ezt kovet6en az allamkozi kapcsolatok harom fejezete kdvetkezik
bo fél-fél évszazadot atfogva egységenként. A mii gerincét képezo 19 fejezet az egyes orsza-
gok, régiok torténetét mutatja be Eurdpa kozponttal, mivel mindossze 6t fejezet foglalkozik
kizardlag Eurépan kiviili teriiletekkel.

A szerkezetet kifejezetten szerencsésnek tartom. Az atfogo fejezetek remek kontextust
teremtenek az egyes térségekrol szolo fejezetek szamara, olyan vazat képeznek, amelybe
konnyedén beilleszthetdk a részletesebb ismertetések. Kiilonosen az allamkozi kapesolatok
esetében azonban ez a szerkezet a tobbszoros ismétlés veszélyét hordozza magaban, de ezt
a szerz0 kivalo stilisztikai érzékkel oldotta meg, igy egyaltaldn nem zavardk az ismétlések.
Az allamok és térségek torténetét taglalo fejezetek koziil harom Franciaorszaggal és kett6
a Brit-szigetek dllamalakulatainak torténetével foglalkozik, amivel kijel6li a konyv sulypont-
jait. A fejezetek hossza is egyértelmien a francia-kdzpontisagot hangstlyozza, ami a szer-
z6 munkassagat ismerve nem meglepd, de egyben ald is tamaszthatd Franciaorszag korsza-
kot illet6 kiemelked6 szerepével. A fejezetek sorrendje logikus, viszont az Oszman
Birodalomnak — véleményem szerint — kozelebb kellene lenni a kbzép-eurdpai térség
ismertetéséhez.

A szamos figyelemre méltd megallapitas koziil a korszak két nagy, forradalomnak neve-
zett eseménysordval kapcsolatos nézépontot szeretném kiemelni. Az angol forradalom kap-
csan Hahner kifejezetten tagadja a forradalom tarsadalmi jellegét: ,,A forradalom eredménye-
it nem szabad eltlozni. Erintetleniil hagyta az angol tarsadalmi rendszert, a jogrendszert,
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a helyi kormanyzatot és a tulajdon elosztasat.”> A forradalmat kovet6 idészakot restaura-
ci6 névvel illeti, elzarkozik viszont a reakcidésnak bélyegzéstol (,A restauracio nem a reakcio
kora volt, hanem visszatérés ahhoz az egyetlen kormanyzati formahoz, amelyet a tarsadalom
elfogadott, a korldtozott monarchidhoz, amelyben a hatalmat megosztjak a kiraly és a parla-
ment kozott.”®), a dicséséges forradalmat pedig az angol tarsadalom katolicizmustél vald
félelmével magyarazza. Hahner tehat rendkiviil hatarozottan foglal allast a korabban altala-
nosnak mondhat6 marxista narrativa ellenében, a tarsadalmi okok helyett politikai okokkal
magyarazza az eseményeket.

A fentiek tiikrében nem meglepd, hogy a francia forradalom taglaldsa sordn Francois
Furet nézeteivel azonosul. Olyannyira elveti a francia forradalom marxista értelmezését,
hogy Albert Soboult még a bibliografidban sem tiinteti fel. RAmutat, hogy a kései rendi mo-
narchiaban a feudalizmusnak mar csak jelentéktelen maradvanyai éltek és csak ezeket torolte
el a forradalom. A régi rend tudataban volt a valtozasok sziikségének és meg is kezdte azok
végrehajtasat. Nem ért egyet a polgarsagnak a forradalom kitorésében jatszott donté sze-
repével, a tarsadalmi atalakulas nem a forradalom révén ment végbe: , A 18. szazad folyaman
ugyanis mar megszilardultak Franciaorszagban annak a tarsadalmi rendnek a korvonalai,
amelyben mar nem a sziiletés, hanem inkabb a vagyon arisztokracidja kormanyzott, vagyis
nem a nemesek, hanem a gazdag nemesek és a gazdag polgarok. A forradalom nem létrehozta,
hanem inkdbb csak szentesitette ezt a tarsadalmi atalakulast.””

Mindezek mellett a szerzé nem tagadja a tarsadalmi és gazdasagi okokat, a torténelmi
események mozgatorugoit azonban korantsem csak ezekben latja, a torténelmet ennél sokkal
Osszetettebb rendszerként mutatja be. Nem elégszik meg tehat a politikai események fel-
soroldsaval, ezek tarsadalmi-gazdasagi alapu ,,0sszeragasztasaval”, hanem egy mer6ben
mas, komplex szemléletmddot alkalmaz, ami hatalmas erénye a konyvnek.

Minden szintézis alapvet6 kritikdja az olvasd altal leginkabb kedvelt teriiletek nem kell§
alapossaga, hidnyossagai, esetleges kisebb-nagyobb tévedései. A kritika jellemz6en a re-
cenzens szakteriiletét illeti, miszerint kellett/lehetett volna még irni bizonyos dolgokrol.
Nincs ez masként ebben az esetben sem. A hadiigyek targyalasanak mindosszesen alig tobb,
mint két oldalt szentelt a szerz6, ami aranytalanul kevés még gy is, hogy a tobbi fejezet-
ben azért esik sz6 az adott allamok hadiigyeinek bizonyos kérdéseir6l. Ha elfogadjuk azt a
tételt, amit a szerz6 allit, hogy a politikai események alapvet6en hataroztak meg a korszak
torténetét, akkor azt is latnunk kell, hogy ezen politikai események igen nagy része habo-
ra volt. Alig lehet talalni a korszakban olyan id6szakot, amikor az 6reg kontinensen nyu-
godtak volna a fegyverek. A hadiigyek taglalasanak ez alapjan némileg nagyobb teret kel-
lett volna kapnia. Szerencsére a ,hadiigyi forradalom” sokat vitatott és mara mar
meghaladotta valt hipotézise nem Kkeriil targyalasra, de ennek elemei, a hadseregek 1étsza-
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manak novekedése, a hadkiegészités, a hadviselés miszaki koriilményei (er6dépitészet,
16fegyverek fejlédése, sztenderdizalasa, fegyvergyartas stb.), a hadiigy tudomanyos hatte-
re, a hadkiegészités kérdése, a tarsadalmi és gazdasagi kapcsolatainak kontextusa fajéan
hidnyzik.

Vitatkoznom Kkell a szerz6 azon allitasaval, miszerint ,,A habortzas nem a tarsadalom,
hanem a kiralyok, dinasztidk {igye volt.”® Val6 igaz, hogy egy parmai lakosnak teljesen
mindegy lehetett, hogy az uralkod6 herceget a Farnese, a Bourbon, vagy a Habsburg dinasz-
tia adja-e, de az viszont mar biztosan nem volt mindegy, hogy mekkora a varos katonai fe-
nyegetettsége, vagy éppen kikkel kereskedhet. Hasonl6 indokokat minden orszag és dinasztia
kapcsolataban talalhatunk. Feltétleniil korrekciéra szorul az a kijelentés, hogy ,,A haboruk-
ban a tdrsadalom nem termeld rétegei vesznek részt”.° Feliiletesen szemlélve val6ban igy
tlinhet, de ha az egyes hadseregeket megvizsgaljuk, akkor mindegyikben talalunk olyan
~tomegelemet”, amire ez a kitétel nem igaz. Bizonyitékként emlitsiik meg akar a magyar
inszurrekcidt, vagy éppen a spanyol 6rokosodési habort idején a fenyegetett francia teriile-
teken megszervezett miliciakat, de a 17. szazadban mar mikodott 6sszeirdsos hadkiegészité-
si rendszer, amit II. Jozsef idejét6él a Habsburg Monarchia is alkalmazott, de II. Frigyes Porosz-
orszaga katonai sikereinek egyik kulcsét adta.

A hadiigyek legfajobb hidnyossaga a pénziigyi-katonai allam ismertetésének hianya. A nem-
zetkozi szakirodalomban az elmult évtizedekben rendkiviil sok figyelmet szenteltek az allam
pénziigyeit, adminisztraciojat és hadiigyeit érinté kapcsolatrendszer feltarasara. A katonai
igények fogalmaztak meg az egyre novekvo pénziigyi igényt, amit az allamapparatus fej-
lesztésével lehetett csak kielégiteni, ez egyuttal a kozponti kormanyzat erejét novelte a loka-
lis hatalom ellenében. A szerz6 altal erételjes korrekci6 ala vett abszolutizmus fogalma és
jelensége nem értheté meg kell6 mélységben a hadiigyi kapcsolat ismerete nélkiil.

A terjedelmes, 751 oldalas kotetben helyet kaptak Nagy Béla kivalo6 térképei és jol valoga-
tott, boséges képi illusztracio is. A munkat terjedelmes bibliografia, valamint személy- és
telepiilésnév-mutaté zarja. Apro kritikai észrevétel, hogy a bibliografidban szerencsésebb
lett volna a szerzok keresztneveit kiirni.

Rendkiviili dicséret illeti a szerz6t a mii szellemisége miatt. A torténettudomanyt hosz-
szl id6re csapdaba ejté marxista szemléletet és annak kiilonféle ledgazasait, az altala befolya-
solt nézopontokat végleg elvetve, de azokra reflektalva iiditéen friss szempontokat alkalmaz
egész mivében olyan konzekvens mdédon, ami egyértelmtien kiemeli a munkat a szintézisek
sorabdl. Hahner Péter messze tulteljesitette a maga elé tlizott feladatot, egy egyetemi tan-
konyv megalkotasat. Az 1648 és 1815 kozotti vilagtorténelem jol megszerkesztett, gondosan
felépitett, remek stilusban megirt, korszerl 6sszefoglalasat, alapmiivét nytjtja, aminek min-
den torténelem irant érdekl6do szamara kotelezo olvasmanyként kell szerepelnie, de még
a korszak kutatoi szamara is megkeriilhetetlen.
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Elfogadva a m idobeli korlatait az olvasénak a konyvvel kapcsolatban egy hianyérzete
bizony maradhat, mert szivesen olvasna a szerz6 gondolatait és elemzését a kotetet meg-
el6z06 és az azt koveto6 korokrodl is. =
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