RECENZIOK



Pusztay Janos: Es a magyar nyelv?

Magyar Nyelv Muzeumdért Alapitvdny. Széphalom.
2021. ISBN 978-615-80242-.9-7

Kertész Krisztina

Pusztay Janos nyelvész, egyetemi tandr, az urali népek kutat6ja neve nyilvanvaléan nem isme-
retlen a szakmaban, mégis a szakmai elismertsége ellenére az Es a magyar nyelv? cimi kotetét
mondhatni lehetetlenség beszerezni (az Orszagos Széchényi Konyvtar egyetlen példanyan ki-
viil), hiszen egy kisebb kiadonal, a Magyar Nyelv Mizeumaért Alapitvanynal, Széphalmon tud-
ta csak kiadatni és csupan a fentemlitett MNYM arusitja az ajandékboltjaban. Elgondolkodtato,
hogy mas kevésbé elfogadott nevek a szakmaban nagyobb kiadokkal és reklammal dolgoznak
Pusztaynal. E kotetben sokréti, atfogé munkat lathatunk. A szerz6 a magyar nyelv multjardl,
jelenérol, jovoijérdl ir a nyelv fennmaradasanak kiils6 és bels6 okait taglalva konyvében.

Témajat tekintve tomegeknek szant kotetnek tiinik, azonban a kiilcsin nem err6l arulko-
dik. A cim alapjan figyelemfelkelt6, latvanyos boritét varnank, de a konyv kinézete semmit-
mondo, egyszer(. A borité nem csabitja az olvasét a tudas megszerzésére, inkabb elriasztja,
mert egy érthetetlen, bonyolult nyelvtantankonyvre emlékeztet. Els6 ranézésre a terjedelme
és a szoveg szedése is ezt sugallja. A magyar zaszlos szinekkel ellatott kérddjelek erdsitik a
cim és a téma megjelolését, igy nem arul zsdkbamacskat. A szerzo6 a cimvalasztasanak oka-
ra és stilusara a mi elészavaban ad magyarazatot (Pusztay 2021:9.), hiszen ezt a kotetet az
urali nyelvcsaladrdl irott késziil6 monografiaja egyfajta ,el6tanulmanyanak”. Jelen irdsdban
a magyar nyelvre vonatkoz6 részeket teszi kozzé. A kotet kézbeveheto, igy akar tomegkozle-
kedésen is konnyedén olvashato, de az illusztraci6 hidnya igy is elveszi a kedvet ett6l, csak
par szlikszavu tablazat, illetve labjegyzet talalhato a szoveg megértését segitve. A kiilcsin
hidnyossagai ellenére a mii tartalmat tekintve egyértelmden eléri a célkozonséget, hiszen
kiilonb6z6 nyelvek helyzetét, koztiik a magyarét is vizsgalja, és az megallapithatd, hogy ez
a kérdéskor globalisan érinti az emberiséget.

A szerz6 stilusa letisztult, kozérthet6, mindenki szamara igyekszik olvasmanyossa és
érthetévé tenni mivét. (A kozérthetéséget pozitivumként érzékelhetjiik. A mai nyelvészeti
szakkonyvek sajnalatos mddon ezt mell6zni szoktdk, inkabb elhalmozzak szakszavak sokasa-
gaval a cikkeket, konyveket.)
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Ez a konyv barmennyire is frissnek mondhato, a felépitését és ivét tekintve nem hoz
semmilyen Gjdonsagot, legaldbbis els6 olvasasra. Az altalanosto6l halad egyre inkabb azon
témak felé, amelyek ritkasdgnak, érdekesnek szamitanak. Az Gjitas abban rejlik, hogy az
altalaban kiilon-kiilon taglalt témakat egybefogva, kovetkeztetéseket levonva jeleniti meg
az olvaso szamara. Fontos szerepet tolt be a kotetben a nyelvtervezés és nyelvvédelem,
hiszen a szerz6 a vilag nyelvei fokozatos eltinése folyamatanak a leirasara vallalkozik
(Pusztay 2021:9.).

Az elsé fejezettel kapcsolatban, amelyben az eddigi altalanos helyzetet taglalja a vilag
nyelveivel kapcsolatban, Iényegesnek latom megjegyezni, az UNESCO 2003-as joslatanak
adatait, miszerint a ,,21. szazad végéig a nyelvek mintegy 50%-a kihal vagy a kihalds veszé-
lye fenyegeti” (Pusztay 2021:18-19.). Pusztay a késébbiekben utal arra, hogy a magyar nyel-
vet is fenyegetheti ilyen veszély, hiszen a torténelmi valtozasok okan 1-3 generacié alatt
végbemehet a nyelvcsere, igy fontos, hogy a sziil6k tovabbadjak a nyelviiket a gyermekeik-
nek (Pusztay 2021:28.).

Elengedhetetlen a ,Nyelv és identitas” fejezet részletesebb megemlitése. (Pusztay
2021:19-34.) A fejezet elején a szerz6 0sszegytjti a nyelv sziikségességét az identitasképzés
és identitasvaltas szerepében bemutato szakirodalmat. Taglalja a nyelv identitasvaltasban
betoltott funkcidjat, ahogyan a masodlagos szimbolumok (ruha, étel, vallas stb.) jelentoségét
is (Pusztay 2021:22-23., 28-29.) Részletesen Osszefoglalja, és bemutatja a nyelvpolitika és
nyelvvaltas okait, folyamatait (Pusztay 2021:29-33.). Az emlitett témakorokben nem foglal
egyértelmd allaspontot, inkabb kisebb kommentarokkal latja el az 6sszegytjtott forrasokat.

Bar Pusztay szerint a ,magyar nyelv a beszél6k szama alapjan a vilag nyelvei kozott a
40-50. helyen van”, igy jelenleg nem fenyegeti a kihalas veszélye, mégis felhivja a figyelmet
a valos veszélyekre, a demografiai helyzetekre, amelyek a diaszporaban é16 és a hatarontu-
li magyarsagot érintik a Trianon utdn utdni idokben. Olyan veszélyekre, amelyeket a tatar-
dulds és a torok hodoltsag sem tudott el6idézni. Mivel a nyelvet taglalé munkék Gjra és tjra
megjelend kérdése az identitds és a nyelv viszonya egymashoz, igy érthet6 médon Pusztay
is kitér ezekre (Pusztay 2021:64.). Az identitasképzés mellett a kisebbségi helyzetbe keriilt
magyarokkal és a nyelv szétfejlodésével is foglalkozik.

Nem vart, azonban logikus kovetkeztetés, hogy ,,a nyelv életképességét a digitalis vilag-
ban valo jelenléttel mérik” (Pusztay 2020:20.), hiszen a mindennapjainkat atszo6tte az online
vilag, ahol hajlamosak vagyunk roviditéseket, idegen nyelvi kifejezéseket haszndlni. A szer-
z6 fontosnak gondolja ,Pomozi Péter megallapitasat, miszerint a magyarsag jovojének garan-
cidja nem kizarélag a demografiai helyzet javitadsaban van, hanem elsésorban a nyelv megér-
zésében” (Pusztay 2021:66.). Ez a megérzési vagy megjelenik az anyanyelvi terminolégia,
akar a szakterminolégia specidlis kifejezései (kozigazgatas, politika) soran is, ugyanugy,
mint a mindennapi csaladi haszndlatban és a kulturalis szokdsokban is. Minden bizonnyal
a nyelvész altal felsorolt pillérek a legfontosabban a fennmaradashoz, de igy gondolom,
hogy hiaba 6rizziik meg példaul az irodalomban a nyelvet, ha egyre szlikebb réteg az, amely
valéban forgatja azt. Itt kiemelném Pusztay célzasat, amelyet a digitalis kommunikacié
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kapcsan megejt: ,,Ad absurdum felmeriil a kérdés, sziikség van-e egyaltalan szavakra.”
(Pusztay 2021:174.). Bar a szerzo6 kijelenti, a fiatalok manapsag mar beszukiilt szokinccsel
birnak, stilarisan igénytelenek, a gondolkodasuk is leegyszer(isodott, mégis burkoltan fel-
veti, miért nem hagyjuk el a szavakat. Ennek ,bizonyitdsara” hangulatjelekkel feloldhat6
szoveget hoz, amelyet az internetes irdsbeliség kiilonosen lelkesen haszndl. Emellett még
a kinai irast is analdgiaként hozza, azonban leirja, nem lehetséges csak irasjelekkel egysége-
sen megértenie egymast a kinai nyelvet beszél6knek a sokféle nyelvjaras miatt. (Pusztay
2021:174-175). Véleményem szerint a szerzo6 kérdésfelvetését mar a fiatalok jelenlegi képes-
ségei romlasanak szemléltetése altal el lehet utasitani, az azsiai példaval pedig egyértelmu-
en ,,megbuktatni”, mert ha egy ilyen 6si nép sem tudott mindenki szdmadra érthet6 és egysé-
ges irasrendszert teremteni, hogyan lenne ez lehetséges napjainkban egyik naprol a masikra.
A nyelv feladata a gondolkodas(madd) kialakitasa, felépitése, a rendszerezés képességének
kialakitasa, ezek nélkiil elveszne az emberiség.

Mindenképp ki kell térni a konyv azon részére, amelyben Pusztay részletesen taglalja az
egyes Magyarorszaggal szomszédos orszagok nyelvpolitikajat (Pusztay 2021:41-64.) is, a
legfontosabb szabalyozasokat évekkel bemutatva, igy jobban érthetévé valik a hatarontali
magyarsag helyzete a miértekkel egyiitt. Latvanyos példa erre a Szlovak Koztarsasag, amely-
lyel kapcsolatban mar az els6 sorokban kiemeli a ,,nemzetépit6 és védo indulatot”. Ezt sok-
szor elfelejti a koztudat, mivel a nyelvpolitika szamara a sajat nyelviink, fennmaradasunk,
identitasképzésiink az els6dleges, igy, ha esetleges mas nyelv(ek) ,fenyegetik” a felsorolta-
kat, a reakci6 a masik fél szemszogébdl érthetdnek tlinik, bar nem tamogatando. Itt emelném
ki az anyanyelvvalasztas kérdését, amit a szerzo szerint ,,szamos tényezo befolyasol”. , Fiigg
a politikai, tarsadalmi kornyezett6l, a kisebbségi koz0sség, illetve annak identitasatol, a
vegyeshazassagon beliili dontéstol...” (Pusztay 2021:33) Az egyik legérdekfeszitobb tablazat-
nak példaként a felvidéki, a karpatajai, a romaniai, a délvidéki, a horvat és a szlovéniai ma-
gyarsag korében magyarul beszélok szamat bemutaté tdblazatot tudndm hozni, amelyet a
szerz0 szovegesen is elemez (Pusztay 2021:34-35).

Pusztay kevés tablazattal, abraval dolgozik, de azokat atlathatdan, logikusan alkalmaz-
za. A hozzdjuk tartozé roviditéseket kozérthetéen feloldja, bar ez inkabb technikai evidencia
lenne, mégsem gyakori ,megoldads” a nyelvészeti irodalom esetén. A tablazatok lényegesek,
mert, példaul ,,A demografiai helyzet alakulasa az elmult szaz esztendében” a téméja, mely
soran bemutatja az 1941-2015-ig tarté magyar népességszam valtozasat szazalékos arany-
ban Magyarorszagon. (Pusztay 2021:34-35.)

Viszonylag atfogo, teljes képet mutat a magyarsag nyelvekkel kapcsolatos 2021-es (mond-
hatni jelenlegi) helyzetérdél, és minden lényeges nyelvi szitudciéra kitér, és minden a szerz6
altal gondolt veszélyre figyelmeztet. A mi f6 célja egyértelmiien az eddig megjelent (szak)
irodalom 0sszegyUjtése, és a kérdéseire adott javaslatok, mindez sikeriilt is, hiszen minden
kérdésre ajanl megoldast a szerzé.

A konyv témajaban természetesen mar Pusztay Janos konyvének megjelenésével parhuza-
mosan is jelent meg tGjabb szakirodalom, amelyet a teljes kép érdekében szintén érdemes
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megnézni. Bodi Zoltdn mas szakirodalom alapjan részletesebben foglalkozik a nyelvi identi-
tas kérdésével, enneek megismerése elengedhetetlen a jelenlegi recenzealt mi megértésé-
hez (Bodi 2020b:71-88.). Ebry Vilma részletesebben targyalja a Magyarorszaggal szomszé-
dos orszagokban é16 kisebbségi helyzetben levé magyarok nyelvi és identitasbeli helyzetét.
A digitalis identitas kérdésérdl részletez6bb ismeretet kapunk Bodi tanulmanyabdl (Bédi
2020a).

Az olvaso szamara a f6 kérdések inkabb, hogy elolvasta volna-e a konyvet pusztan a cime
alapjan? A valasz egyértelmien nem. A kezdeti nehézségek ellenére pozitivan csalédtam,
mivel felismertem, mennyire nélkiilozhetetlen és hianypétlé a konyv a jelenlegi nyelvésze-
ti életben. A mivet csak ajanlani tudom mindenkinek, hiszen a szerzé a bemutatott munkak
mellett témajat Gj megvilagitasba helyezi. =
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