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HORVATH-LUGOSSY GABOR - ILLIK PETER

OSTORTENET, KALANDOZASOK
ES HONFOGLALAS
A HAZAI KOZEPISKOLAI
TANKONYVEKBEN 1989-1G!

ABSZTRAKT: A pozsonyi csata 907 juliusaban tortént, és a jelenlegi konzer-
vativ torténeti narrativaban meghatarozé volt a magyarsag meg- és itt marada-
saban, a honfoglalas eredményeinek megszilarditasaban. A hazai recepcidtor-
ténetben mégis meglehetésen ismeretlen. Jelen tanulmany azt elemzi, hogy ez
az esemény hogyan, miként jelenik meg a hazai kozépiskolai tankonyvekben.
Fontos megjegyzés, hogy azokat a szovegeket vizsgalja, amelyek a mai fogalma-
ink szerinti kozépiskolai és tankonyvi szovegeknek feleltek meg, hiszen nem
minden korabbi korszak hasznalta ezeket a terminusokat.

A tanulmany arra jut, hogy a tankényvirék zéme minden idészakban aka-
démiai vagy akadémia-kozeli torténész volt. Az 1867 el6tti iddszak konyveiben
nem szerepel a finnugor nyelvrokonsag. A finnugor nyelvrokonsag 1ényegében
rokonsagga valik, mar 1867-t6l dominalja a tananyagtartalmat, bar ekkor még
jelen van a diverzitds, mas elméleteket (elsésorban a mondakat) is megemlite-
nek a tankonyvek. A Horthy-korszak tankonyveiben még fel-felttinik a pozso-
nyi csata. A szocialista id6szak koteteiben a pozsonyi csata teljesen elttinik, a
tananyagtartalom sablonossa és uniformizéltta valik. Es végezetiil, a politikai

1  Koszonjiik Szabd Karolynak, az OH-OPKM dolgozdjanak a munka soran nydjtott értékes
segitségét.
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rendszervaltastdl fiiggetleniil az 1990-es évekre a szocialista id6szak narrativéja
»>mentddik at” a tankonyvekbe.

KULCSSZAVAK: Ostorténet, honfoglalas, kalandozdsok, pozsonyi csata,
recepciotorténet, kozépiskolai tankonyvek, szocializmus, rendszervaltozas

Bevezetés

A magyar Gstorténet, a magyar torzsek eredete, vandorldsa és a honfoglalas mar
hosszu ideje all a tudomanytorténeti és a kozéleti vitak kozéppontjaban. Ennek
szamos oka van. 1. Err6l az iddszakrdl viszonylag kevés, és f6ként régészeti for-
ras all rendelkezésre, ez utdbbi viszont nem etnikumhoz kéthetd, 2. a genetikai
vizsgalatok nincsenek 6sszhangban a jelenlegi mainstream nyelvtorténeti ko-
vetkeztetéseknek, 3. a diakron nyelvi kutatasok eredményeképp 1étrejott finn-
ugor nyelvelmélet minden ,,sulykolas” ellenére sem objektiv, hanem csak egy
hipotézis. 4. Az néperedet kérdése pedig minden népnél szoros dsszefiiggésbe
keriilt a nemzeti identitassal és hazafiti biiszkeséggel mar a 19. szazad soran.

Az is latszik, hogy a sokszor emlegetett magyar pesszimista torténeti tudat
valdban megnyilvanul abban, hogy a merseburgi (933) és augsburgi (955) kato-
nai vereségek szinte minden tankonyvben jelen vannak, mig a honfoglalas egyik
maig kevéssé feldolgozott és koztudatba kertilt eseménye a pozsonyi csata (907)
nincs benniik. A ,,pozsonyi csata jelenségrol” a tekintetben is lehetne, s6t kellene
is interdiszciplinaris kutatasokat folytatni, hogy meddig képes egy kozosség tag-
ja Osei tetteire visszaemlékezni? Meddig tekinti 6ket hésoknek vagy egyaltalan
6soknek? Joggal vetddhet fel a kérdés, hogy akiknek letelik az ezer éviik, azokra
nem emléksziink? Mi lesz Szent Istvannal vagy Szent Laszloval? Szent Istvan hat-
vannéhany évvel sziiletett a pozsonyi csata utdn. Valészintileg neki még elmesél-
ték, hogy alltak helyt dédsziil6i és tiksziiléi, merthogy az 6 generacidjuk harcolt a
kozosség itt maradasaért Pozsonynal. E tanulmany irdi itt is felhivjak a figyelmet
arra, hogy &seinket, tetteiket tudnunk, ismerniink kell. A mult ismerete, és az
arrol torténd narrativaképzés, amit torténelemnek hivunk, ma is kulcsszerepet
jatszik a kollektiv emlékezetben, identitdsban, és annak formalasaban.
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A nemzeti identitasformalas és torténelem mint narrativaképzés egyik
helyszine a kozoktatds. Az, hogy egy torténelem tandéran mi térténik pontosan,
nem tudhatd, legfeljebb dralatogatas soran megtapasztalhat6. Ugyanakkor a hi-
vatalosan hasznalt tankonyvek vizsgalhatok, és az alapjan legalabb az rekonst-
rualhatd, hogy az adott allam mit tekint kanonizalt tananyagtartalomnak.

A jelenlegi tanulmany a fentieknek megfeleléen tehat arra keresi a valaszt,
hogy a cimben jelzett témak miként jelennek meg a kozépiskolai (amit ma an-
nak tekintiink, mivel az oktatasi rendszer és elnevezései korszakonként valtoz-
hatnak) tankényvekben. Arra is kitértiink, hogy kik irtak a vizsgalt koteteket, s
a szerz6k milyen tudomanyos szekértaborhoz tartoztak.

Talan a legizgalmasabb kérdés az, hogy miként valtozik a tankonyvek szem-
lélete, narrativaja a kiilonbo6z6 torténelmi korszakokban. A korabbi kutatasok-
nak megfelel6en’ nem foglalkoztunk pedagégiamddszertani kérdésekkel, csak
a tankonyvek értékel6 részére koncentraltunk.

Tankonyvek a Dualizmus elott

Budai Ezsaids (1766-1841) a Tiszantuli reformétus egyhazkeriilet piispoke
volt 1822-t6] halalaig. 1828-ban a Magyar Tudomdnyos Akadémia (1840-ig
Magyar Tudo6s Tarsasag néven) alapszabalyainak kidolgozasaval megbizott
kiildottség tagja, 1831-t61 az MTA tiszteletbeli tagja volt. Gyaszbeszédét az a
Péczely Jézsef mondta el, akinek tankényvét az alabbiakban szintén bemu-
tatjuk. Budai kotete® ismerteti a hun és a finnugor eredetet is, ez utdbbit a
kovetkezéképpen: ,,De hogy ennyire kozelithessenek ezek a Lapponok szavai
a Magyar székhoz: azt sok véltozasok, s6t mondhatni, eréltetések dltal tsindlta
ki Sajnovics? [...] a tor’sok szok hatvannonn legfeljebb hetvennenn til nem
mennek, a tobbek mind szarmazottak [...] mert ez a Lapponok nyelvét nem

2 Mik 2016, 18-27., Illik 2017. 309-385., Illik 2019, 175-229.

3 Budai 1811.
4 Sajnovics Janos (1733-1785) jezsuita szerzetes, a finnugor nyelvrokonsag alapitoja, kidol-
gozdja.
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tanulta [...]° Arra a kovetkeztetésre jut, hogy ,[...] Sajnovits a Lapponoknak a
Magyarokkal valé atyafisagat elégséges fundamentom nélkil vetette fel, mely-
lyel sok Eurdpai Tuddsokat tévejgésbe ejtett [...]”° Budai arra jut, hogy a nyel-
vészet helyett a fennmaradt irott forrasokra kell hagyatkozni és ez alapjan azt
allitja, hogy ,[...] a Magyarok hazdja [...]vagy a mai Astrachdnbann [...] vagy
a felett Baskiriabann [...]”” A kotet kiterjedten ismerteti a honfoglalas mene-
tét, mégsem emliti meg név szerint a 907. évi pozsonyi csatat (bar a konfliktus
maga szerepel), valamint a mai terminoldgiaban elterjedt ,kalandozdsok” ki-
fejezést sem. A konyv szerkezete is arulkodé: 17 oldalban ismerteti a hunok
torténetét, 20 oldalban az avarokét, tovabbd a magyar nép eredetének, vandor-
lasanak, a honfoglalasnak és a ma kalandozé hadjaratokként nevezett harcok-
nak egyiittesen 60 oldalt dedikal!

Spanyik kotete® hasonld szerkezettel, de mindossze 15 oldalban taglalja a
témat, és a magyarokat a hunoktol szarmaztatja ekképpen: ,Minekutanna a
Hunnok Birodalma 6szve romlott volna Etelének Irnak fija a® Boristhenes és
Tanais [Don] vizei kozott telepedett meg azon népeivel egyiitt, mellyek a* Vé-
res verekedések utdn megmaradtak. Ezek @ Hunnok ott sokaig uraskodtak, az
Uturgurokra és Cuturgurokra el osztva. Késébben az Uturgurok Asiaba altal
kelvén, @ Tanais vize melleti, @ Maedtis tava ,s @’ Pontus Euxinus kozott el-
terjedtek. Azon csapatnak a' fejedelme, melly a° Bosphorus kortl lakott, ,s @
kit Gordasnak neveztek Konstantzinapolyban kereszténnyé lett. Haza térvén,
midon hazafiait is ' keresztény hitre akarta volna tériteni, megoletett, ,s helyébe
a testvérje Moager dllittatott. A’ midén ezen dolgot meghallotta I. Justinianus
Csaszdr, nagy sereget kiildott @ Hunnok ellen. Azok az ellenségeskedést nem
varvan el, megszoktek, ,s magokat @ Deutumogerek foldjére vették, melly a
Volga, Kalna, és Ural foly6 vizek kozott fekiidt. Sokan ugy vélekednek, hogy
a Magyarok ezen Hunnoktdl eredtek” A 907. évi pozsonyi csata, valamint a
kalandozé hadjaratok kifejezés itt sem szerepel.

Budai 1811, 45-46.
Budai 1811, 48.
Budai 1811, 61.
Spanyik 1833.
Spanyik 1833, 9-10.

O 0 N N

212



OSTORTENET, KALANDOZASOK ES HONFOGLALAS A HAZAI KOZEPISKOLALI...

»Mink ket a Hunnoktél szérmaztaljuk” - irja Schirkhuber 1837-ben."* O
(1807-1877) piarista fégimnaziumi igazgatd, és 1858-t6l az MTA levelezé tagja
volt. A ,Dentumogériabol” valé vandorlast, illetve a honfoglalast Spanyikhoz
hasonloéan irja le, a pozsonyi csatat, tovabba a kalandozé hadjaratokat e meg-
nevezéssel nem emliti, de a merseburgi és augsburgi titkozetet ,,természetesen”
igen. Mint lathatd lesz, ez a két vereség minden tankonyvben helyet kapott,
viszont a pozsonyi gy6zelem nem.

Péczely Jozsef (1789-1849) az MTA rendes tagja volt, munkassagara hatas-
sal volt korabbi tandra, a fent mar emlitett Budai Ezsaids. Kotete'! nem foglal
allast a magyarok eredetét illetden, de azt irja, hogy a hunokkal, avarokkal vagy
tiirkokkel lehetnek rokonok. Amit biztosan 4llit, hogy az 6shaza Bels6-Azsia-
ban Turfan, Igur vagy kis-Buharia, a régi Sogdiana [Szogdia] volt."”” Innen van-
doroltak a magyar torzsek (mint a korabbi tankonyvek szerint is) Baskiridba,
onnan Levédidba, majd Etelkdzbe. A 907. évi pozsonyi csata, valamint a kalan-
dozé hadjaratok kifejezés ebben a kotetben sem szerepel.

Bed6 Pal nagyalakd, szép szines képekkel diszitett tankényve" az eredet
kérdésében ezt irja: ,Visszavonulvan Irnak az atyja szerezte tartomanynak fel-
bomldsa utan a sok csatabol fenmaradt hunnmaradékival Boristhenes mellett
[...] hol a népség elszaporodvan Uturgur és Kuturgur nemzetséggé valt. Magok
kozti visszavonasok, s a romai birodalom elleni lazulds a Kuturgurokra vég-
s6 veszélyt hozott. Az erének az Uturgurok is engedni kénytelenitve Muagere
vezérsége alatt [...] Magyarorszagot elfoglaltdk”™* A pozsonyi csatara a konyv
csak név és évszam nélkiil utal: ,Zoltan tizenegy éves kordban jutott vezérségre.
A Pannonia veszteségét fajlalé németek ifjusagat visszatorlas alkalmaul hasz-
nalni akarvan az orszagba betortek; de a Magyaroktdl visszaverettek”> A mer-
seburgi és augsburgi csatdkat emliti, de kifejezetten a kalandozasokrdl (amit ma
igy neveziink) nem ir.

10  Schirkhuber 1837.
11 Péczely 1837.

12 Péczely, 1837, 12.
13 Bed6 1843.

14 Bed6 1843, 12-13.
15 Bedd 1843,21.
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Horvath Mihdly, az MTA rendes tagja kotetében's 1ényegében semmit nem
mond a magyarok eredetérdl. ,,Azsia nyugoti részén, az Ural hegység tdjan,
bizonytalan id6ktél fogva lakott egy nép, mellynek eredete s elsé torténetei
osmeretlenek. Mint bizonyosan csak azt tudjuk réla, hogy majd 6nszantabol,
majd mas, még hatalmasabb népektdl haborgattatvan s nyomattatvan, lakhe-
lyét tobbszor valtoztatta, mig végre sokféle viszontagsagok utan Europaba kol-
tozott és a Duna s Tisza folyamok melletti tartomdnyokban, mellyek régente
Pannonia és Dacia nevet viseltek, leteleptlt. Ez a nép magyarok, a mi eleink
valanak”!” A pozsonyi csatarol nem, de ,,rablé kalandokrdl™® mar ir.

Dierner Endre (1803-1852) a Kiralyi Magyar Természettudomanyi Tar-
sulat rendes tagja tankonyvében'® a magyarok eredetérél semmit nem mond,
a torténetet minddssze Almostol kezdi targyalni. 907. évi katonai konfliktust
nem is emlit.

Ladényi Gedeon (1824-1886) az MTA levelezd tagja volt. Kotete* egyér-
telmtien a hun rokonsag mellett foglal allast: ,, A IX-ik szazadban a Volga keleti
partjan tiint fel a hunn népnek egy masik aga, u. m. a magyarok, hét kiilén nép-
torsre szakadva mas mas vezér alatt. E magyar nép atelvén a Volgan 884-ben,
levandorolt a lebedi sikra (az alsé Dneper mellett) s itt megtelepedvén, a cha-
zarok szomszédsagaban toltott 3 évet. Ekkor a besenyoktol nyomatva, kijebb
jott nyugat felé, s 887-ben uj lakhelyet foglalt Etelkozben, (a Bug és Seret kozt)
a mostani Moldva és Bessarabidban. De itt sem volt békés lakozasuk, s e miatt
arra hataroztak magokat, hogy elhagyjak Etelkozt, felkeresik és meghdditjak
nagy Osiiknek Attilanak panndniai birodalmat™*' A széveg ,,harczi kalandoza-
sokrol” ir, valamint megnevezi a pozsonyi csatat: ,,Arpéd halélakor (907.) kis
koru fija Zoltan 907-947 emeltetett a vezéri méltdsagba. Ezen alkalmat hasznal-
ni akarvan a németek, haborut inditottak a magyarok ellen, s be is nyomultak

16  Horvéth 1843.
17 Horvath 1843, 1.
18 Horvath 1843, 5.
19 Dierner 1846.
20 Ladanyi 1861.
21 Ladanyi 1861, 4.
22 Ladanyi 1861, 6.
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Pozsonyig, de itt teljesen megverettek. Es ett6] fogva még szomorubba lett sor-
suk, mert a gy6zelmes magyarok mind t6bb tobb pusztitast miveltek koztiik.™>

Batizfalvi tankonyve* az urdl-altaji népek kozé sorolja a magyart: ,,A ma-
gyar nemzet eredetét homaly fodi. Annyi bizonyos, hogy bdlcsdje, vagyis 6si
hazdja Azsidban létezett. A Volga folyam s az Ural és Altai hegységek vidékein a
legrégibb id6kben szamos egymassal rokonsagban allé néptorzs lakott, melye-
ket ural-altai népeknek mondunk. Ezen (hun vagy kun, kozar, bolgar, avar, pa-
16¢z, 4z, bessenyd stb.) ural-altai népek kozé tartozott a magyar is. Oseinek tehét
az Ural és Altai hegyek tdjékarol szakadtak le és koltozkozdtek Eurdpa felé™
A pozsonyi csatardl a kovetkez6t irja: ,[...] mert Lajos német kiraly értesiilvén
Arpad halala- és az Uj fejedelem kiskorusagarol [907], roppant sereget allitott,
hogy a magyaroknak Németorszagba tett rohandsait megtorolja s a rettegett
pogany nemzetet egy csapassal megsemmisitse. Azonban a harom magyar
vezér villimgyorsasaggal csapott Pozsony mellett a német seregekre, azokat t6-
kéletesen szétverte s az Enns folyon tdl tizte. Itt Lajos német kiraly a tartalék
sereggel allott ellenok, de meggyozetvén, kevesed magaval csak nagy bajjal me-
nekiilhetett Passauba.”* Itt csak utalunk arra, hogy a pozsonyi csatardl megje-
lent animacios filmet szamos kritika érte amiatt, hogy a német seregeknek azt a
szandékot tulajdonitotta, hogy a magyarokat meg akartdk semmisiteni. A filo-
légiai vitaban valo allasfoglalas nélkiil lathato, hogy ez mar 1862-ben tankonyvi
anyag volt, igy 150 éve bekeriilt a koztudatba.

Kornyei Janos Magyarorszag torténete” a kovetkezé6 modon nyilatkozik a
magyarok eredetérol: ,,A magyarok eredetét s Gshazajat, mint igen sok nemze-
tét, siirli homdly boritja, melyet eddig sem a torténetkutatdsnak, sem a nyelvé-
szet buvarkodasanak egészen szétoszlatni nem sikeriilt. Megegyezd s nyomds
okokkal tamogathatd vélemény szerint, a magyar nemzet a némileg hata-
rozatlan elnevezésii, de hajdanaban igen nagy terjelmii szittya népcsaladhoz
tartozott s a kereszténység elsd szdzadaiban még Kozép-Azsia magas réndin,

23 Ladanyi 1861, 6.

24  Batizfalvi 1862.

25  Batizfalvi 1862, 5.

26  Batizfalvi 1862, 21. Kiemelés toliink.
27  Kornyei 1864.

215



A MAGYARSAGKUTATO INTEZET EVKONYVE 2020

az altaji hegyek s a kaspiumi tenger kozott, India és Perzsia szomszédsagaban
lakott, mint dshazajaban. A szittya népcsaladnak tobb torzsoke vala, melyek
sajat nevek alatt fordulnak el6 a torténetben, mint: hun, parthus, besenyd, avar,
magyar stb. A torténeti adatok kétségtelenné teszik, hogy e torzsokok kozol,
ha nem is valamennyi, de tobb igen kozel, s6t egyenes rokonsagban éllott egy-
massal. Ilyenek tobbi kozott a hunok, avarok és magyarok”?® A kalandozasokat
»kalandos kicsapasokként™ is emliti és a korabbi tankonyvekhez képest a leg-
rosszabb szinben tiinteti fel 6ket, pusztan egy aspektusukat emliti: ,,[...] az ily
kalandozasok legf6bb célja a rablas és pusztitas [...]”*° Viszont egyben védi is
a kalandozasokkal kapcsolatos tlz6 véleményekkel szemben a magyar torzse-
ket: ,,[...] 6seink e kalandos harci utait is legtobbszor puszitas és kegyetlenség
jelolte, elannyira, hogy a megtamadott s tobbnyire elpuhult népek, mint vala-
mi szornyektdl, remegtek t6lok. Azonban hatarozottan vissza kell utasitanunk
az Oseink kegyetlensége ellen emelt tulzott vadakat*! A tankonyv a pozsonyi
csatat is részletezi mintegy 20 sorban, ez pedig az eddig bemutatott tankony-
vek koziil a leghosszabb leiras. A német tdmadas okat abban latja, hogy ,.vissza
akartak adni a kélcsont™*? a korabbi dalédsokért.

Az 1867 elétti, eddig attekintett tankonyvek szamos kovetkeztetésre vezet-
hetnek: 1. Egyik sem tekinti a magyart a finnugorokkal rokon népnek. 2. A tan-
konyvszerzok talnyomorészt akadémiai torténészek, a Magyar Tudos Tarsasag
(kés6bbi nevén MTA) tagjai. 3. Altalaban véve a tankonyvekbe nem szoktak
beszivédni a legijabb kutatdsi eredmények, vagy csak jelent6s eltéréssel; mégis
Sajnovics mar 1770-ben publikdlta munkajat a lapp rokonsagrol, és mindossze
Budai emliti azt, kizarolag kritikéval.** Ekkora id6beli lemaradast nyilvan az is
indokol, hogy nézetei jelentds elutasitasra talaltak a kortarsak korében. 4. A po-

28  Kornyei 1864, 1.

29 Kornyei 1864, 23.

30 Kornyei 1864, 23.

31 Kornyei 1864, 23.

32 Kornyei 1864, 25.

33  Sajnovics Janos: Demonstratio idioma ungarorum et lapponum idem esse. Regiae scien-
tiarum societati danicae praelecta et typis excusa Hafniae. Anno MDCCLXX. 2. kiadésa.
Nagyszombat, 1771.
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zsonyi csatat csak viszonylag kevés tankonyv emliti, kiillonsen nevén nevezve.
5. A kalandozésok terminus még nem forgott kozszajon, lényegében egysze-
riien csak harcoknak nevezik, nincs kiilonosebb tananyagtartalmi jelentdsége,
nem ugy, mint napjaink tankonyveiben.

A Dualizmus tankonyvei

Horvath konyve* az 1843-as kiadvanyhoz képest joval hatdrozottabban foglal
allast: ,,A magyarok eredete, Gstorténete mesés, homalyos, bizonytalan, mint
minden mas dsnépé. Annyi bizonyos, hogy a magyar nép tagja az uralaltdji,
vagyis hun-szkitha népcsalddnak, s vérrokona a hun vagy kun, a kozar, bol-
gar, avar vagy varkun, paldcz, orosz, iz, besnyé népeknek, melyekkel ugyana-
zon egy nyelvet beszélte™ Itt is rablé kalandokat ir, mint az 1843-as kotetben,
és mar megemliti a pozsonyi csatét, bar nem nevezi nevén:,, Arpdd halalanak
hirére Lajos német kirdly és szamos egyhazi s vilagi urak mar 907-ben nagy
sereggel tortek az orszagra, a magyarokat Pannonfoldrél kitizni szandékozvan.
De a magyar vezérek jol felkésziilve fogadtak 6ket, s hadaikat visszaverték. A
gy6zedelmes magyarok ezutan pusztit6 arként 6zonlék el Németorszagot, s La-
jos kiraly csak nagy 0sszeg pénzzel birhatta 6ket végre a haza térésre”*

Tankd Janos (1846-1902, a budapesti VIII. keriileti f6realiskola tandra)
konyve®” a magyarok eredetérdl nem ir, a pozsonyi csatat nem nevén nevezve
megemliti, mint 907-ben zajlott német-magyar konfliktust. A merseburgi csa-
tat roviden, az augsburgi vereséget annal részletesebben irja le.

1889-ben két kotet is megjelent, az egyik a mar emlitett Ladanyi Gedeon
tollabdl.*® Korabbi kotetéhez képest itt mar nem foglal allast a magyarok erede-
térdl, és bar megemliti, hogy a magyarok 907-ben legy6zték a németeket, a csa-

34  Horvéth 1875.

35 Horvath 1875, 1.
36 Horvath 1875, 13.
37 Tanko 1885.

38 Ladanyi 1889.
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tat mar nem nevezi meg és nem is részletezi. Komarik oknyomozé torténete® a
magyarok torténetének kapcsolataban ismerteti a mondahagyomanyt, ugyan-
akkor a nyelvészeti eredmények alapjan a magyart a finnugor nyelvcsoporthoz
sorolja. Mar a kalandozasok terminologiat hasznalja, a 907.évi német-magyar
konfliktust emliti, a pozsonyi csata sz6 szerinti emlitése nélkiil.

Marczali Henrik (1856-1940) torténész, egyetemi tandr, 1893-t6l az MTA
rendes tagja. Kotete® a magyar mondakbol vezeti le eredetiinket, azaz 1ényegében
recepciotorténetet ir, és erre reflektal is: ,Keleti Eurépaban, a mérhetetlen siksa-
gon ellenben folyvast tartott a népek mozgasa. A Fekete-tenger, a Kaspi-tenger
és az Ural-hegység kozt erd6tlen pusztasag tertl el, hol a hideg és meleg évsza-
koknak hirtelen egymasutan vald kovetkezése, meg a szarazsag megakadalyoz-
tak a fold mitivelését. Hol foly6 nincs, a talaj nyaron kiszikkad és a pasztorkodd
torzs messze foldre kényszeriil koltozni, vagy harczba keveredik mas torzszsel,
hogy elvegye tle a jo legel6t a folyamok mellékén. Innen szarmaztak azon vi-
dék lakdinak folytonos csatai és koltozkodései. A népek Ostorténetét csak azon
mondakbol és regékbdl ismerjiik, melyek nemzedékrdl nemzedékre szajrol-sza-
jra jutva, mesével keverik a valésagot. Ma mar nem tudni, mi igaz beldliik, mi
nem, de tiszteletre méltoak eléttiink is, mert 6seink ragaszkodasat bizonyit-
jak a legrégibb mult ismeretlen hései irant. Csodas tettekkel diszitik e mondak
a magyar nép 9ssziildinek életét és egyenesen a bibliai Noétol szarmaztatjak oket.
Noé egyik fidnak. Japhetnek volt ugyanis egyik ivadéka az 6rids termetdi és erejii
Nimréd. Sokaig Kelet-Azsia 6ridsi siksigén élt, de a bébeli nyelvzavar utdn két
fidval, Hunor és Magorral, Evilat foldére, a mai Perzsiaba koltozott. Egyszer a két
ifj vadaszgatas kozben egy gimszarvasra akadt s faradhatatlanul addig tildozte,
mig egyszer csak mocsaras vidékre jutottak. Itt eltiint a szarvas szemiik elél. Az
ifjak koriilnéztek; ugy talaltak, hogy a vidék halban, vadban gazdag, a legeltetésre
mindenfelé pompas rétek kinalkoznak. Kikérték tehat atyjuk engedelmét s né-
piikkel és barmaikkal egyetemben itt telepedtek meg. A hagyomany e helyet Ma-
eotisnak nevezi s valahol az Azovi-tenger mellékén teriilt el. Nem sok idé mulva,
Ujra vadaszat alkalmaval, az erd egy tisztasan Dula, alan fejedelem mulatozé le-

39 Komarik 1889.
40  Marczali 1900.
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anyaira akadtak. Az ifju vadaszok elraboltak a lednyokat és feleségiil vették. Toliik
szdrmazott a hunn és magyar nemzet.”' Itt mar kalandozasok kora szerepel és a
pozsonyi német vereséget csak megemliti.**

Gadl Moézes (1863-1906) gimnaziumi tanar, tankeriileti féigazgat6 és Hel-
mér Agost (1847-1912) gimndziumi tandr kotete* ugyanazt a megoldést vé-
lasztja, mint Komarik oknyomoz6 torténete 1899-ben, bar 907-ben nem emlit
katonai konfliktust. Talan annyiban hoz tjat, hogy a kotetben maradt sajtéhi-
banak koszonhetéen a merseburgi csatat 993-ra teszi.**

Jaszai is szétvalasztja a kiilonboz6 bizonyitékokat,* az 6 olvasataban a kro-
nikak szerint a magyar a hunokkal rokon, az etnografia alapjan urali-altaji nép,
mig a nyelvészeti kutatdsok arra a ,,csaknem biztos eredményre jutottak’, hogy
»a magyar nép az urali-altaji nyelvtorzsnek finn-ugor 4gabol vald”.*¢ Kalando-
zasokrol és a pozsonyi csatardl sz6 sem esik. Ez a tankonyv sok tekintetben
hasonlit a 1989 és 2010 kozottiekre, hangvétele semleges, a finnugor nyelvro-
konsagot képviseli, a pozsonyi csatat nem emliti. Késébb 1918-ban masodik
kiadasban is megjelent.

Mangold Lajos (1850-1912) torténészi tanulmanyait Bécsben végezte, ké-
s6bb a berlini torténeti tarsulat levelezé tagja lett. Az eddig ismertetett kotetek
koziil ez* kozelit legarnyaltabban a témdhoz a tekintetben, hogy tobb elmélethez
is szakirodalmat ad meg, harom kategériara bontva: 1. ,,az ugor-finn theoria tt-
toréi, 2. a ,torok theoria” sz8szoldi, 3. az Gjabb irodalom. Azt allitja, hogy egy
nép eredete a faji és embertani jelleggel, valamint a nyelvi rokonsaggal allapitha-
t6 meg. El6bbirdl nincsen bizonyiték, utébbiban pedig egyértelmien a finnugor
nyelvrokonsag mellett foglal allast.** A kalandozé hadjaratokat viszonylag részle-
tesen bemutatja, 907. évi katonai konfliktust nem is emlit.

41  Marczali 1900, 9-10. Kiemelés téliink.
42 Marczali 1900, 19.

43 Gaal-Helmar 1900.

44  Gaal-Helmar 1900, 11.

45  Jaszai 1904

46  Jaszai 1904,7.

47  Mangold 1903.

48  Mangold 1903, 19.
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Andornal® mar tobb elmélet ismertetése is megjelenik: ,,A pogany népek
eredetoket rendesen pogany isteneikt6l vezették le. A keresztény hitre tért nem-
zetek ugyane célbdl a keresztény hit féforrasdhoz, a biblidhoz fordultak. Osi
hagyomanyunk a torténetel6tti idok misztikus homalyaban egész Noéig eljut
és annak egyik ivadékatol, Nimrodtdl szarmaztatja a hun és magyar népet. E
koriilmény maga eléggé bizonyitja, hogy e monda a kereszténység koraban ke-
letkezett, torténeti hitelességre tehat nem tarthat szamot. A tudomanyos kuta-
tas is jorészt feltevéseken alapul és csak tobb-kevesebb valdszintiséggel képes
tajékoztatast nyujtani e nehéz kérdésben. Némelyek (Hunfalvy, Budenz) tisztan
nyelvészeti okokra tiamaszkodva, az uralaltaji népcsalad fin-ugor agahoz soroz-
zak a magyarokat — masok, (Vambéri-Kuun Géza gr.) a faji sajatsagok egyezését
vizsgalva, melyhez azonban nyelvi hasonldsag és kiils6, torténeti bizonyitékok
is jarultak, ugyane népcsalad torok-tatar agaban keresik eredetiinket. Bizonyos,
hogy az egykort bizanci és arab ir6k a magyarokat turkoknak nevezik s e ha-
gyomany szivéssagat mutatja a szent korona, melynek alsé, I. Géza idejébdl
(1075-1077.) valo részén, Gézat arcképének korirata Turkia kiralyanak nevezi.
Az 8shazdra vonatkozolag szintén eltérék a nézetek. Némelyek Kozép-Azsidban
keresik, masok az Erd6s-Ural és a Kama foly6 kozott, a mai Baskiridban.”" Ka-
landozasok cimszd alatt a pozsonyi csata leirasa szerepel, megnevezés nélkiil,
mint Andor irja, ,,[...] Gyermek Lajos mar 907-ben sziikségét érzi a magyarok
erélyes megfékezésének”*!

A Dualizmus tankényveiben megjelennek a mondahagyomanyok, de a
nyelvrokonsag tekintetében a szerzék mar a finnugor nyelvcsaladba tartozas
mellett foglalnak allast. A pozsonyi csatat név szerint mar nemigen emlitik
meg, bar a 907. évi német-magyar konfliktust leirjak.

49  Andor 1912.
50 Andor 1912, 8.
51 Andor 1912, 13.
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Az magyar ostorténet
a Horthy-korszak tankonyveiben

Takats mar kizarolag finnugor nyelvrokonsagrdl és kalandos hadjaratokrdl be-
sz€l, tovabba a 907. esztenddrél igy ir: ,, Arpad halédla évében (907) a bajorok
oriasi sereggel tamadtak a mieinkre, de Banhida hataraban (Komdarom m.)
iszonyu vereséget szenvedtek. Ez a gy6zelem mintegy a magyarsag ittmarad-
hatasat biztosita.”*

Madai az egyik legegyedibb mdédon fogalmaz a magyar 6storténettel kapcso-
latban: ,Nemzetiinket a kronikdkban meg6rzott hin-magyar mondak a bibliai
Noé unokdjanak, Nimrédnak fiaitél: Hunortél és Magyartol szarmaztatjak. E
testvérpar szarvasvadaszat kozben a Meotis-tavahoz (Azovi tenger) jutott, ott fe-
leségiil vette Dula alan kiraly két szép leanyat és elszaporodott utédaikbol tamadt
a hin és magyar testvérnemzet. A torténettuddsok az 6s hin-magyar mondak-
bdl csak annyit fogadnak el, hogy a magyar a hinnal rokon, turani eredetii nép;
6shazaja Azsia nyugati része volt. Innen a Kaspi-t6 és az Ural-hegység kozt levé
mélyedésben, az G. n. turani kapun Eurdpaba jott s a Volga, Kama folydk és az
Ural-hegység kozt telepedett meg. Itt tortént az, hogy a turani népcsalad két f6a-
gabol torok-tatar és finn-ugor torzsek keveredtek és ezek egyesiiléséb6l tamadt a
magyar nép. Ezt az els6 eurdpai hazat a kronikak Nagy-Magyarorszagnak neve-
zik”>® Valamint 907-ben nem a pozsonyi, hanem a banhidi csatat emliti,** amely-
lyel kapcsolatban szamos kétely van a hazai torténettudomanyban,* és talan ez az
egyetlen kozépiskolai tankonyv, amelyben szerepel.

Ember Istvan tankonyvének?® tananyagtartalma mar szinte az 1990-es évek
tankonyveit idézi, csak a finnugor nyelvrokonsag szerepel benne, kalando-
zasokrdl beszél, kizardlag az augsburgi és a merseburgi csata szerepel benne.

52 Takéts 1921, 13. Kiemelés tSliink.
53  Madai 1926, 7.

54  Madai 1926, 12.

55  Sziics 2010.

56 Ember 1926.
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Nyelvezete tényszer(, szerkezeti felépitése és illusztracio szintén a 90-es éveket
mutatjak, pontosabban megel6zik.

Miskolczy Istvan (1881-1937, piarista egyetemi torténelem tanar) és Szolo-
majer Taszil6 kotete’” a magyar nyelvet a finnugor nyelvcsaladba sorolja, a po-
zsonyi csatat, és tulajdonképpen a 907. évi katonai konfliktust sem emliti meg.

Domanovszky Sandor (1877-1955) torténész az MTA tagja (levelezé: 1915,
rendes: 1926, tiszteleti: 1940-1949). Tankonyve®® annyibol hoz Gjat az Ember-
vagy Takats-féléhez, hogy a kalandozasokat részletesebben, de a pozsonyi csata
emlitése nélkiil targyalja.

A Marczinkoé-féle tobbszerzds kotet™ ujszertisége legfeljebb abban 4ll, hogy
egy mondatban emliti a pozsonyi csatat.®® Balogh tankonyve szerint pedig
»Csak annyi bizonyos, hogy nemzetiink finn-ugor és torok fajuakbol alakult”!
A kotet a pozsonyi csatat megemliti.®*

A fenti tankényvi példdk azt mutatjak, hogy mar a Horthy-korszakban ki-
adott kotetekben a finnugor rokonsag narrativdja kialakult, dominans, tovabba
a pozsonyi csata mar csak fel-felt(inik.

A szocializmus tankonyveinek narrativaja

Benda Kalman (1913-1994) torténész, az MTA rendes tagja, tankonyve® az ide-
iglenes torténelem tankonyv sorozatban jelent meg. Ennek szerkesztdje Kosary
Domokos és Feuer Klara (1911-1958) volt. Utobbi 1949-t6l az MTA Tarsadal-
mi-Torténeti Tudomanyok Osztélyanak szaktitkara volt és ,,1948-ban Hecke-
nast Gusztavval, Karacsonyi Bélaval és Zsigmond Laszloval kozosen részt vett
a 8. osztaly szamdra irott (1957-ig forgalomban 1év6) 4j torténelemtankonyv

57  Miskolczy-Szolomajer 1931.

58 Domanovszky 1931.

59  Marczink6-Pélfi-Varady 1941.

60 Marczink6-Pélfi-Varady 1941, 15
61 Balogh 1942, 13.

62  Balogh 1942, 20.

63 Benda 1945.
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elkészitésében, amiért 1949-ben szerzétarsaival egyiitt eziist Kossuth-dijjal
tiintették ki’** A tankonyv olvasatdban a magyar finnugor nép, a merseburgi
és az augsburgi vereségek mellett a pozsonyi gy6zelem nem szerepel. A kotet
hangvétele targyilagos, a szocialista frazeoldgia még nem szerepel benne.

Kosary Domokos torténész, az MTA levelez6 tagja 1982-t6l, rendes tagja
1985-t6], majd elndke (1990-1996) volt. 1999-t61 2007-ig a Magyar Torténelmi
Tarsulat elndke volt. 1945-0s tankonyve® szintén a Szikra kiadonal jelent meg,
és a szocialista frazeoldgiat haszndlja. Itt mar nem pusztan megjelenik a finn-
ugor nyelvrokonsag elmélete, hanem minden mas elméletet is mindsit ekkép-
pen: ,Kevés torténeti kérdésiink adott tobb dilettans elképzelés, meg délibabos
elmélet kiagyalasara alkalmat, mint a magyarsag eredetéé. Lehet6vé tette ezt
az, hogy a messzi multbdl nincsenek irdsos forrasaink. A nyelvtudomany azon-
ban, a régészet, meg a tarsadalmak és népek dltalanos fejlddésének ismerete ma
mar valaszt tud adni a mindenki képzeletét nyugtalanit6 kérdésre: kik vagyunk,
honnan jottiink? A magyar nem mongol, nem arja, nem is valami képzelt ro-
konsaggal tlizdelt "turdni’ nép, hanem az Eurdpa északkeletén kialakult finn-
ugor dsnépnek, s azon belill is (a vogulokkal és osztjakokkal egyiitt) a keleti,
vagyis ugor- agnak hajtasa”® A ,kalandozasok bukasa” alfejezetcim pedig jelzi
a tartalom szemléletét.””

Varga Zoltan tankonyve® a Benda-féle munkahoz hasonlit, ahhoz képest
a vizsgalt témdakban tartalmilag-stilisztikailag Gjat nem hoz. Hahn kotete is
Kosarynal targyilagosabb hangot iit meg,* a magyarokat finnugor rokonnép-
nek tartja, a kalandozasokat rablohadjaratnak mindsiti, a pozsonyi csatat nem
emliti, az augsburgi vereséget 955-ben viszont igen. Karacsonyi kotete” ehhez
képest az altalunk vizsgalt kérdésekben 1j eredményt nem hoz.

64  Forras: https://hu.wikipedia.org/wiki/Fej%C3%A9r_Kl%C3%A1ra Letoltés ideje: 2021. ap-
rilis 27.

65 Kosdry 1945.

66 Kosary 1945, 7.

67 Kosary 1945, 17.

68  Varga 1946.

69 Hahn 1949.

70  Kardcsonyi 1952.
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Makkai Laszlo (1914-1989) torténész, az MTA TTI (Torténettudomanyi
Intézet) munkatdrsa, 1982 és 1985 kozott az MTT (Magyar Torténelmi Tar-
sulat) elnoke. Tankonyve” szintén a Hahn-Karacsonyi-féle kotetek sablonjaba
illeszkedik. Eperjessy Géza (1926-1998) 1954 és 1958 kozott a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Tudomanyos Mindsité Bizottsag 6nalld aspirdnsa volt.”
Szerzotarsa, Benczédi Laszlo (1929-1986) 1960-t6l az MTA TTI tudomanyos
munkatarsa, 1976-t6] halaldig féomunkatarsa. Kozos kotetiik” szamos kiadast
élt meg késGbb is, nem tér el a korabbi szocialista tankonyvektdl. A Gyapay-
Ritook-féle kotet”™ rendkiviil népszert lett, 16. kiadasa 1998-ban, 9 évvel a po-
litikai rendszervaltozas utan jelent meg! Lényegében valtozas nélkiil mentette
at a szocialista tankonyvek narrativajat: ebben a kotetben kizardlag a finnugor
nyelvelmélet szerepel, a kalandozasok cimszo alatt csak a két nagy vereséget
targyalja, a pozsonyi csatat meg sem emliti.

A szocializmus tankonyvei nem eltlintették — mivel az méar a Horthy-kor-
szak konyveiben elttint - a finnugor rokonsagon kiviili elméleteket, hanem ki-
zardlagossa tették, mivel meg sem emlitettek mas lehetdségeket. A pozsonyi
csatat viszont teljesen eltavolitottak a torténeti narrativabol. Raadasul lényegé-
ben az ekkor kialakult narrativa szinte véltozatlanul keriilt at az 1990-es évek
id6szakéba is.

Osszegzés

Attekintve sz{ik kétszaz év tankdnyveiben azt, hogy miként jelent meg a magyar
eredet, a kalandozasok és a pozsonyi csata, az alabbi kovetkeztetések vonhatok
le: 1. A tankényvirok zéme minden idészakban akadémiai vagy akadémia-ko-
zeli torténész volt. 2. Az 1867 el6tti id6szak konyveiben a finnugor nyelvrokon-
sag nem szerepel. 3. A finnugor nyelvrokonsag lényegében rokonsagga vilik,

71  Makkai 1959.

72 Eperjessy Géza szocikk. https://hu.wikipedia.org/wiki/Eperjessy_G%C3%A9za Letoltés
ideje: 2021. 04. 15.

73  Eperjessy-Benczédi 1967.

74  Gyapay-Ritook 1979.
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mar 1867-t6l domindlja a tananyagtartalmat, bar ekkor még jelen van a diver-
zitas, mas elméleteket (els6sorba a mondakat) is megemlitenek a tankonyvek.
4. A Horthy-korszak tankonyveiben még fel-feltiinik a pozsonyi csata. 5. A szo-
cialista id6szak kéteteiben a pozsonyi csata teljesen elttinik, a tananyagtartalom
sablonossa és uniformizaltta valik. 6. Az 1990-es évekre a szocialista idészak

narrativaja ,,mentddik at”.
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