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BAKAY KORNEL

SZENT LASZLO KIRALY SIRJA

ABSZTRAKT: A Magyar Kirdlysag XI-XVI. szazadi uralkodéinak temetke-
zései nagyobb részt megsemmisiiltek. Sokszor a temetkezés helye is bizonyta-
lan. Az irott forrasok szerint tobb magyar kiralyt Gjratemettek, illetve a holttes-
tet atvitték egy masik templomba.

I. Szent Laszl6 kiraly 1095. jalius 29-én hunyt el Nyitra mellett. Az els6
temetkezési helye a somogyvari Szent Egyed-monostor templomaban volt. Ez
a megallapitas két pilléren nyugszik. Az egyik II. Paschalis papa 1106. novem-
ber 2-an kelt papai bulldja, amely megemliti, hogy az 6 tiszteletre mélto teste
Somogyvaron nyugszik, a masik pedig a somogyi monostor régészeti feltarasa
kozben elkeriilt kozponti sir kiemelt helye és formaja.

Tobb mint egy évszazadig a magyar tudomanyos élet hitelesnek fogadta el,
hogy LaszI6 kiralyt elébb Somogyvarott temették el, és csak késdbb keriilt 4t a
holtteste Véradra.

2011-ben megkisérelték hiteltelenné tenni a sirra vonatkozé irott, és targyi
forrasokat. Ezt cafolja a szerzé.

KULCSSZAVAK: Magyar Kirdlysag, kirdlysirok, Almos-Arpéd-dinasztia,
Szent Laszld, Somogyvar, Szent Egyed monostor, Varad
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I. (Szent) Laszl6 magyar kiraly uralkodasa idejébdl (1077. aprilis 25 — 1095.
julius 29.) a szétdarabolt Magyarorszag jelenlegi kis teriiletén I. Béla kiraly ma-
sodsziilott fia, Laszlo egyetlen jelent6s alkotasa lelhetd fel,' a somogyorszagi
Somogyvar teriiletén allé Szent Egyed monostor. A kozség hatalmas templo-
mat (amely vetekszik a fehérvari és a pécsi egyhazakkal, ahova tobb ezer ember
befért!) a Szentharomsag, Péter és Pal, valamint Szent Egyed hitvallé (Sanctus
Egidius confessor) tiszteletére 1091. szeptember 1-én, a kiraly és féemberei, va-
lamint a Saint-Gilles-i apat, Odilo és Teuzo papai legatus jelenlétében, szentel-
ték fel (dedicata est, consecrari fecit).

XIX. szazadi kutatdsi el6zmények utan, a torténeti forrasok osszegytijtését
és értékelését kovetden 1972-ben hozzakezdtiink a somogyvari Kupavarhegy
mintegy négy hektaros teriiletének régészeti feltarasahoz. A templom, a monos-
tor, a varfalak maradvanyai a XX. szazad derekara teljesen elttintek a felszinrél.
Az asatas nagy lendiilettel indult, és mar az els6é években jelentés eredményeket
értiink el. Vilagossa valt, hogy I. Laszl6 kiraly ezt a kiralyi apatsagot (una regali
abbacia) a Szlavénia birtokbavétele utan (1083)* alapitott (1090 koriili) zagrabi
piispokségtdl eltérd céllal hozta létre. Mégpedig azért, hogy haldla utan itt, 8sei
foldjén talaljon 6rok nyugodalmat, és lelki tidvéért, harcainak segit6jeként, bi-
nei bocsanataért, a vart tronorokos sziiletéséért a Cluny-szellemiségli nyugati
szerzetes atyak®’ imadkozzanak, és mutassanak be szentmiséket. ,,Hiszek abban,
hogy a szent férfiak imdi nemegyszer segitették gyézelemre gyenge karomat a
pogany ellen [...] ahogyan Szent Egyed monostoranak is ajanlottam magamat
levelemben, igy a te Szent Benedek monostorodnak is [...] ajanlom magamat.

1 A Tolna megyei batai apatsagot szoktdk még szamba venni, de ez nem Lészlo kiraly
alapitdsa, de csak adomdanyokkal gazdagitdsa fliz6dik a nevéhez. V6. Gyorfty Gyorgy:
Szent Laszlo egyhazpolitikdja Tiirkevei Miizeum Emlékkonyve, (1971) 69. — A hagyomény
szerint Eger kozelében, a felnémeti volgyben is éllott egy Szent Egyedr6l elnevezett bencés
apatsag, amelyet allitélag ugyacsak Laszlo kirdly alapitott. V6. (Magyar Katolikus Lexikon.
II. Fészerk. Dr. Dids Istvan. Budapest, 1993, 813.)

2 Karacsonyi Janos: Szent Liszl6 meghdditja a régi Szlavénidt. Ertekezések a térténeti
tudomdnyok korébdl, 24. (1916) 99-130.

3 IV. Raymund, Toulouse gréfja 1066-ban adta at Saint-Gilles-t Clunynek, amely korszak
Hugo apat alatt volt a legvirdagzobb. Vo. Kiss Gergely: A somogyvari bencés apatsag és
francia kapcsolatai. Egyhdztorténeti Szemle, (2000) 43-61.
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Tudd meg, hogy én Szent Egyed apatjanak Magyarorszag f6ldjén sok javadal-
mat adtam” - irta Laszl6 kiraly Oderisiusnak, a montecassinoi apatnak.* Az
Eurdpaban nagy tiszteletnek 6rvend6 Szent Egyed (cca. 640, Athén - 720/25,
Saint-Gilles) provencei apatsagat valasztotta tehat, mivel Szent Egyed megbo-
csatotta még az uralkodok biineit is,” segitette a fitutddok fogantatasat,® és ezért
a Flavia-volgyi Saint-Gilles du Gard monostorral mar 1091 el6tt felvette a kap-
csolatot.

Joval 1091 elétt — talan 1070/80 koriil — kezdhettek hozza a somogyi temp-
lom felépitéséhez. A monumentalis, haromhajés templom kébdl és téglabol
épiilt: a nyugati oldalon két hatalmas toronnyal, diszes fékapuval, az északi
szentély mellett sekrestyével (sacristia), a déli oldalon még egy kiilsd, az északin
pedig egy, a kolostor felé vezetd, belsé ajtdval. Az alapito kiraly gazdag adoma-
nyokkal latta el a Magyar Kiralysag legnagyobb mérett bencés egyhazat, amint
err6l a parizsi Bibliotéques Nationale-ban 6rzott (XII. szazadi masolatban
fennmaradt) 1091. évi hiteles Feljegyzés (notitia) beszamol.” Ez az okirat ki-
emelten foglalkozik a templom atriumaval: ,Ugyanennek az egyhdznak az atri-
umat (csarnokat), ahova mindenki mind az életében, mind a halalban, barmily
kényszert6l szorongatva, mintegy biztos menedékbe menekiilhet, a felettébb

4 Fraknéi Vilmos: Szent Liszl6 levele a montecassinoi apathoz. Ertekezések a torténeti
tudomdnyok kérébdl, 20. (1901) 279-291. - DHA 1. Budapest, 1992, 272. - Irott forrasok
az 1050-116 kozotti magyar torténelemrodl. Szegedi Kozépkortorténeti Konyvtdr 22. Szerk.
Makk Ferenc - Thoroczkay Gabor Kozre adja: Szegedi Kozépkorasz Mihely. Szeged,
2006, 143-144. - Neumann Tibor: A somogyvari bencés monostor alapitasa. PPKE
Miihelytanulmdnyok, (1999) 33-46.

5  ,Noha biinds vagyok, minthogy a foldi hatalom tigyét nagyon stlyos vétek nélkiil nem
lehetséges elémozditani” Laszl6 kirdly levele a montecassinoi apathoz (Irott forrasok 2006,
143.). - Kéroly frank kiraly kérte Szent Egyedet, hogy imadkozzon egy igen sulyos vétkéért,
amelyet nem mert meggyonni. Az Ur, Egyed érdemeire tekintettel, megbocsatott. V&. lacobi:
Legenda Aurea, cap. 125: Huic sancto Egidio Deus revelavit occultum quoddam peccatum,
quod Karolus erubuit confiteri. (Neumann 1999, 38.). - Bagi Daniel: Gallus Anonymus és
Magyarorszag. Budapest, Argumentum, 2005, 155-156. - V6. Magyar Katolikus Lexikon II.
Budapest, 1993, 810-813.

6  Laszl6 kirdlynak Rudolf leanyatdl, Adelheidtdl csak leanyai sziilettek. Piroska, Iréne néven
Janos bizanci csdszér felesége lett.

7  Bakay Kornél: Somogyvar. Szent Egyed monostor. A somogyvari bencés apatsag és
védmiiveinek régészeti feltarasa, 1972-2009. Miiemlékek Nemzeti Gondnoksaga, Budapest,
2011, 85-94. (A tovabbiakban: Bakay 2011)
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keresztény kiraly ugy szenteltette fel, hogy barki menekiiljon ide oltalomért,
teste és lelke egyarant vigasztalast taldljon, és személyét és vagyonat jogtalansag
ne érje [...]” Ezt a csarnokot a templom nyugati felében azonositottuk. Felti-
né volt, hogy a déli kapu vonalaban, az 6t6dik oszlopparnal egy széles és erGs,
északi-déli iranyu kofalat épitettek, amely kotés nélkiil (szervetleniil) tamasz-
kodott a templom eredeti, déli és északi f6falahoz, illetve annak félpilléreihez. A
kvaderkovekbdl kemény habarcsba rakott erds falnak (szélessége 130 cm) mély
fundamentuma (-280 cm) volt, de a déli oldalon 20 cm-rel mélyebbre astak a
fundamentumot, mint az északin. Ez a keresztfal kozépen nem ért 6ssze! A két
falvég kozott 260 cm széles koz maradt szabadon, mert ott volt eredetileg egy
szent sir, amelyet az atriumba érkezok is elérhettek! A keresztfal talan a karzatot
tartotta, valamint elvalasztotta a kiemelten védett atriumot a templomtértél.
Epitési idejére forrasadatunk nincs, az épitési mod és a leletek alapjdn a XII-
XIII. szazad feltételezhetd, de a XV. szazadi (Matyas-kori) épitkezések ideje sem
zarhato ki.

A sirépitmény kiilonos alaka és épitést. A sirhely eredeti szélessége 132 cm,
megmaradt, mérhet6 hosszisaga 160 cm volt, mélysége 150 cm. Ezt a sirhelyet
késdbb megsziikitették, szélessége 42 cm lett. Az évszazadok alatt bekovetkezett
bolygatasok miatt leleteket nem talaltunk, a keleti zardédasat elpusztitottak. Az
észak-déli keresztfal nyugati oldalan kés6bb, a XVI. szazad els6 évtizedeiben
egy U alaku falat emeltek, amely toldalék ugyancsak kotés nélkiil tamaszkodott
a keresztfalhoz. Ezzel lezartak a templombels6t, és megsziintették az atrium
eredeti rendeltetését. Ennek — a szent sirt magaban foglal6 teriiletnek - tehat
a templom belsé terének megkisebbitése utan is a megszentelt hajoban kellett
maradnia!

Felmertil a kérdés: a templom bels6 terének kényszer(i megkisebbitésekor a
leromlott allapotu és elszegényedett monostorban® miért vallaltak az épitteték
ekkora tobbletmunkat? Ne feledjiik, hogy a felmend falak szamitott magassaga
6t-hét 6l (10-14 m) lehetett. Nyilvanvaloan azért, mert az egykori sirhely a
bazilika legszentebb része volt!

8  1508-ban a vizitatorok teljesen lepusztult allapotokat talaltak. V6. Bakay 2011, 103-104.
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A somogyvari Szent Egyed-monostor nem csak kiralyi apatsag volt, de nul-
lius apatsag is,” fénykoraban jelentds birtokokkal, ezért a papasag féltett apat-
saganak, Saint-Gilles du Gard-nak a filidi kozt mindig az elsé helyen soroltdak
fel.'® A XI-XII. szazadban a papai kancellaria kiemelt figyelme kisérte a Magyar
Kiralysag eseményeit, ezért nem csoda, hogy Laszl6 kiraly vératlan halalanak
hirére is hamar reagaltak. 1096 juliusaban a papa el6bb Nimes-ben, majd Sa-
int-Gilles-ben tartézkodott,' tehat birtokaban volt a friss hireknek: ,Nem cse-
kély 6rommel djjongunk, hallvan, hogy Nagysagod [...] a Magyar Kiralysag
kormanyzasara emeltetett (ad Ungarici regni regimen esse provectam)”'? — irta
II. Orban papa Kalman kiralynak 1096. julius 27-én.

I. Laszlo kiraly 1095. julius 29.-i halala utan' 11 évvel a Saint-Gilles-i mo-
nostor apatjanak, Hugoénak kérésére II. Paschalis papa 1106. november 2-an
Parmaban kelt bulldjaban megerdsiti (firmamus), hogy tudvan a jé emléki
Laszl6 kiraly elhunytarol (Latisclavus bone memorie Ungarorum rex), az altala
alapitott somogyi monostort, amelyet a boldog emlékii Odilo kezébe Saint-Gil-
les-nek felajanlott (per manum Odilonis felicis memorie predecessoris vestri
monasterio Beati Aegidii), aki (ti. Odilo) szeretett fiunk (dilectis filius), Hugo
apat el6dje volt Saint-Gilles-ben. Majd igy folytatja: és ahol az 6 tiszteletre mél-
t6 teste nyugszik (ubi et eius corpus venerabile requiescit). Magat az oklevelet
ismerte mar Somogyvar egykori birtokosa, grof Széchenyi Imre (és segitéje,
Gerecze Péter), aki a Kupavari Millennium iinnepélye alkalmabol kiadott kis
ismertet6 fiizetében a kovetkezoket irta: ,Ennek az apatsagnak az alapitasat
megerdsiti I1. Paschalis papa bulldja is [...] Kitlinik tovabba ebbdl, hogy az ok-

9 nullus preter regem super res ecclesie iudicare presumat. DHA 1. 352. - V6. Gyorffy Gyorgy:
A Szent Laszl6-kori Somogyvar torténeti szerepe. In: Magyar Kalman (szerk.): Szent Ldszlo
és Somogyvdr. Tanulmdnyok a 900 éves somogyvdri bencés apdtsdag emlékezetére. Kaposvar,
1992, 9.

10 AUO VI. 328-329. - V&. Kiss 2000, 45.

11 Baumgarten Ferencz: A saint-gilles-i apatsdg Osszekottetései Magyarorszaggal. Szdzadok,
40. (1906) 402.

12 DHA 1. 317 - Irott forrasok 2006, 162.

13 A varadi kdptalan legrégibb statutumai. B. Beatissimus Ladislaus, eius translationis festum
colitur V. kal. juli (junius 27), et eius depositio quarto kal. Aug. (julius 29). Kozre adja:
Bunyitay Vince. Nagyvarad, 1886, 14.
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manyokban kozolt privilégiumokat a papa majdnem szdérél-szora megerdsiti,
ennélfogva tehat e bullat ismételni nem szitkséges”"*

A nem minden mondataban teljesen egyértelmt papai oklevél elemzését
1900-ban a ,veteran torténész”, Matyas Florian (1818-1904) végezte el,”” aki a
magyar torténeti forrasmiiveket is kiadta négy kotetben,'® s mindeniitt beveze-
t6 tanulmanyokat is irt latin nyelven!

Mivel az egész oklevél a somogyi Szent Egyed-monostorrol szol, 1ényegé-
ben megismétli és megerdsiti az 1091. évi notitia szovegezését, tobb izben szd
szerinti atvételekkel, mint példaul: ,tehat a fentebb emlitett kiraly végzésével, a
jelen dekrétummal elrendeljiik, hogy barki legyen a somogyi apat, a Flavia vol-
gyi Szent Egyed monostorotok apatjanak engedelmességet fogadjon s azt alha-
tatosan megtartsa [...].” (Igitur supradicti regis deliberationem presenti decreto
sanctimus, ut quicumque Seumichiensis abbas fuerit, abbati monasterii vestri,
quod in Valle Flauiana a sancto Aegidio constructum diximus, obedientiam
profiteatur et perseveranter observet. Monostori Martina forditasa szerint: ,,Te-
hét a fent nevezett kiraly rendelkezését jelen hatarozatunkkal szentesitjiik, hogy
barki legyen is somogyi apat, a ti monostorotok apatjanak, amely monostorrél
mondtuk, hogy Vallis Flavianaban épitette Szent Egyed, fogadjon engedelmes-
séget”) Téglassy Imre ezt a részt igy adta vissza: ,Tehat a jelen rendelkezéssel
a fent nevezett kiraly elhatarozasat jovahagyjuk, hogy barki is legyen a somo-
gyi apat a ti azon apatsagi monostorotok élén, amely a Flavia volgyben van, s
amelyet — mint fentebb mondottuk - ugyanez a Szent Egyed épitett, az illetd
engedelmességet tanusitson]|...].”

»A bulla szabatosabb és révidebb formaban ugyan, de sorrol-sorra haladva,
s az értelem arnyalatait is vissza tiikroztetve irja at a somogyvari oklevél szove-

14 Széchényi Imre grof: A somogyvari Kupavar, illet6leg Szt.-Egyed apétsdg Torténetének
Vazlata. Budapest, 1896, 8. — Vo. Gerecze Péter: A somogyvari szent Egyed (Aegidius)-
monostor-templom maradvényai. Archaeolégiai Kozlemények, 20. (1897) 136.

15 Matyas Florian: Sz. Laszl6 és Imre kiralyok végnapjai és II. Endre életévei, fogsaga és
temetése. Ertekezések a torténeti tudomdnyok korébél, 19. (1900) 1-42. és Akadémiai Ertesitd,
11. (1900) 8. sz., 495-504. Kivonat a junius 11-én tartott felolvasasbol. — ué. Chronolédgiai
megéllapitisok hazdnk XI. és XI1. szézadi torténeteihez. Ertekezések a torténeti tudomdnyok
korébdl, 18. (1899) 355-394.

16  Matyas Florian: Historiae Hungaricae Fontes Domestici I-IV. Pécs és Budapest, 1881-1885.
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gét; az apatsag immunitasardl szolo részt pedig szordl-szdra atveszi: »a kiralyon
kiviil senki ne merészeljen az egyhaz javairol itélni« (nullus preter regem super
res ecclesie iudicare presumat).”"Jellemz6 az atriumra vonatkozo6 rendelkezés
megerdsitése, valamint a birtokok és a monostor tarhazanak védelme: ,,Ha te-
hat valaki, jollehet ismeri ezen hatdrozat tartalmat, akar ki akarna vonni a so-
mogyi monostort (tarhazat'®) monostorotok fennhatosaga alél, akar ugyanezen
monostort meggondolatlanul megkisérelné megfosztani javaitol [...] a végité-
letkor szigoru biintetés ala essék”” (Si quis igitur decreti huius tenore cognito vel
Seumichensem cellam, a vestri monasterii subiectione subtrahere vel eandem
cellam bonis suis temere privare temptaverit [...] a sacratissimo corpore et sa-
nguine Domini Dei et Redemptoris nostri Jesu alienus existat atque.in extreme
examine districte ultioni subiaceat.)

Szent Egyed sirjarol nem esik sz6 az 1091. évi somogyvari oklevélben, egy
halott sirjanak [ti. Laszl¢ kirdlynak, akit 1091-ben szeretett fiunknak (dilecto
filio nostro) neveztek] emlitése tehat a papai kancellaria @j informacidja!

Igy egyéltaldn nem meglepd, hogy Matyés Flérian — a kordbban éltalénosan
elfogadott allasponttal szemben - azt mutatta ki, hogy Laszl6 kiralyt el¢szor
nem Varadon, hanem Somogyvarott temették el. Kézai Simon szerint Varadon
nyugszik (In Warod requiescit),”” a Képes Kronika pedig csak annyit mond,
hogy a varadi monostoraban temették el (sepultus Varadini in monasterio
suo).® A XIV. szazadi Pozsonyi kronika, a Budai és a Varadi kronikacsalad ugy
tudta, hogy szentséges testét a varadi monostoraban temették el, és ereklyéit
ott tisztelték, a legnagyobb alazattal imadjak (sacrosanctissimum corpus in suo

17  Baumgarten Ferenc: A saint-gillesi apatsag osszekottetései Magyarorszaggal. Szdzadok, 40.
(1906) 393-394.

18 1II. Orban papa 1091. november 17-i oklevelében: Monasteriorum sive cellarum donatio,
(Baumgarten 1906, 407.). Monostori Martina a cella sz6t monostornak forditja, helyesen.
Segitségét ez titon is nagyon koszonom. Téglassy Imre ezt a részt igy forditotta le: ,,Ha tehat
akadna barki, aki e rendelkezés tartalmanak ismeretében, akar a somogyi szentélyt (cella) a
ti monotorotok rendelkezése aldl elragadni vagy akar ugyanezen szentélyt az ahhoz tartozo
javaktdl vakmer6en megfosztani merészelné, akkor az illet6t]...] tiltsak el a mi Urunk és
Megvaltonk Jézus Krisztus legszentebb testének és vérének vételétol]...]”

19 SRH I Budapest, 1999, 182.

20  Gombos: Catalogus I. Budapest, 2005, 645.
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monasterio Waradini devotissime veneratur).?! A Cornides-kodex szerint is a
»legszentebb testét Varadon tisztelik” (cuius corpus Waradini devotissime ve-
neratur). A Toldy-kddex tobbet mond: ,,Szent Laszlo kiralyt a varadi egyhazban
temették el, ahol a sirnal éjjel-nappal Isten dicséségére David zsoltarokat zen-
genek” (Sanctus Ladislaus rex]...] sepultus est in ecclesia Waradiensi, ubi dies
noctesque apud sepulcrum eius decantatur in laudem Dei psalmi Dauidis).” A
Szent Laszl6-legenda is tigy tudja, hogy Varadon temették el, de elmesél egy kii-
16n6s torténetet is, amely szerint Laszlo kiralyt ,varatlan betegség dontotte le a
1abarél [...] boldogan tért meg az Urhoz. A hivek a nyari napok hdsége s a hosz-
szu ut miatt haboztak, hogy testét Varadra vigyék-e (ugyanis az 6 meghagyasa
szerint ide kellett volna temetni), de ugy latszott, okosabb a fehérvdiri egyhaz
mellett donteni, minthogy az volt kozelebb |[...] a kocsi, amelyre a testet raktdk,
mindenféle allati vonderd nélkiil, magatdl indult Varadra a helyes uton. (Dum
vero de corpore eius Waradinum transferendo, ubi scilicet sepeliri se manda-
verat, ob ardorem dierum canicularium et longitudinem vie fidelium hesitaret
arbitrium et in Albensem ecclesiam [...].)”* Az Erdy-kddex is megdrokitette ezt
a torténetet: , Még életében meghatta vala, hogy Bihar-Varadda vinnék temetni
testét halala utan. A magyarorszagi fejedelmek kedég latvan az id6nek alkal-
matlan és messze voltat, félének rajta, hogy a szent kegyes kiraly testének rom-
lasa ne lenne az nagy buzgo6 hevségnek miatta. Tanaccsal élvén, kozelségnek
okaért térének Fejérvar felé [...]” Temesvari Pelbart latin szovege megegyezik
a fentivel.** Ezt a kocsicsodat mind a Képes Kronika, mind a Magyar Anjou
Legendarium képben is megorokitette. Egyetlen mas esetben sem ismernek a
hazai forrasok hasonl6 torténetet, bar mind a legenda, mind az idézett irott
forrasok késoiek, szazadokkal késdbbiek Szent Laszlé temetésénél. Mégis sokat

21  SRHI. Budapest, 1999, 420. és II. 40. Pozsonyi és Parizsi krénika. In: Krénikaink magyarul.
111/1. Torténelmi forrdsok I1I. Vélogatta és forditotta: Kulcsar Péter. Budapest, Balassi Kiado,
2006, 29, 70.

22 Gombos: Catalogus II. Budapest, 2005, 989. - Krénikdink magyarul. Budapest, 2006, 165.

23 Arpéad-kori legendak és Intelmek. Szerk. Erszegi Géza. Budapest, Szépirodalmi Kiads,
1983, 99-100. - Gombos: Catalogus III. Budapest, 1937, 2456-2461. - SRH II. 522-523.

24 Cum ipse sepultrum elegisset in ecclesia Varadiensi, princeps autem Hungariae ab ardorem
dierum canicularium vellent suum corpus deferre ad sepeliendum in ecclesia Albensi, que
propinquioris distantie et brevioris vie erat.
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jelent a torténet, mert azt bizonyitja, hogy Szent Laszlot nem Varadon, hanem
masutt temették el, kozvetleniil a haldla utan. Gyorfty Gyorgy ezt igy fogalmaz-
ta meg: ,,A halottas szekér Laszlé kiraly koporsojat masfelé vitte, mint ahova
iranyitottak. Ezt mondja rdla a legenda, amely a jelképek nyelvén fejezi ki a va-
lésagot. Laszlé hamvait ugyanis el6szor a somogyvari monostor-templomban
helyezték el, de utébb a varadi plispok kieszkozolte, hogy atvigyék Varadra”

Matyas Floridn ezt irta: ,,Pedig II. Paschalis papa oklevele arrdl értesiti az
olvasot, hogy Laszld ’tisztelendd teste’ a somogyvari monostor templomaban
nyugszik [...] Hogy pedig Laszl6 kiraly ’tisztelendé testét’ csakugyan a so-
mogyvari apatsag egyhazaban tették 6rok nyugalomra, nem pedig Nagyvéra-
don, minden kifogason f6liil allé tandink vannak: a francia apat, és a rémai
papa” ,Mi nem tudjuk, miért kelljen titkoléznunk és mellézniink egy minden
tekintetben hitelesnek bizonyult diplomatikai adatot. Batran kimondjuk tehat,
hogy a kiralyi ereklyék els6 elhelyezése Somogyvarott, torténeti igazsag, amely-
nek hiteles voltardl oly tantukkal szemben, mint 11 év mulva Hugo apat és a
papa, legkisebb okunk sincs kételkedni” ,,Mivel pedig még életében temetkezé-
si helyétil a Nagyvaradi egyhazat valasztotta, az altala alapitott erdélyi helyett,
at is szallitottak 6t Somogyvarrdl az 1106-diki bulla kelte utan, fol nem jegyzett
esztendGben.”*

121 évvel ezel6tt (1900), nemsokkal Matyas Florian tanulménya megjelené-
se utdn, Pauler Gyula biralta a szerz6t, mondvan: ,,sok allitdsa helyes, masok-
hoz sz6 tér, egy-kett6t pedig éppenséggel nem fogadhatunk el Pauler Gyula
(1841-1903) tekintélyes csalad tagjaként (Pauler Tivadar korabbi igazsagiigyi
miniszternernek, a koronatanacs tagjanak, egyetemi tandrnak fiaként) mar 36
éves koraban az MTA rendes tagja, 1895-t6l a II. osztaly elndke, a hatalom san-
cai kozott élt és alkotott. Adéaz és elkeseredett vitdban 4llt Salamon Ferenccel
és a ,veteran” Matyas Floriannal, kivalt a ,Magyar nyelv finnitési torekvések

25  Mityés Floridn: Szent Laszl6 és Imre kirdlyok végnapjai, és II. Endre életévei, fogsaga és
temetése. Ertekezések a torténeti tudomdnyok kérébdl, 19. (1900) 13-14.

26  Pauler Gyula: Szent Ldszlé és Imre kirdlyok végnapjai és II. Endre életévei, fogsdga és
temetése. Olvastatott a M. Tud. Akadémia II. osztdlydnak 1900. jun. 11-én tartott iilésén,
Miétyas Floridn rendes tagtol. Budapest, 1900, Atheneum kny. 8-r. 42. 1. Ertekezések a
torténeti tudomdnyok korébdl, 19. kot. 1. szam. Szdzadok, 34. (1900) 738.
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ellenében” c. mtive miatt (1858). ,Nem érthetiink vele egyet abban, a mit Szent
Laszlonak Somogyvéron tortént eltemetésérdl és Imre kiraly haldla idejérol
mond.” ,Ha a szoveget a Matyas Florian éltal kihagyottakkal visszaallitjuk,”
akkor ,,a teljes szovegbdl kittinik, hogy nem Laszl6 kiralynak, hanem Odilo
apatnak a teste nyugodott Somogyvarott; a venerabile sz6 is inkdbb a barat, az
apat, mint a vilagi ember, Laszl6 testére illik; kiilonben, ha a sz6veg nem is vol-
na vilagos, ha azt a magyarazatot is megengedné, hogy az ember a *venerabile
corpus’ alatt Laszlo kiraly testét értse, nem lehetne ezt a lehetd varianst helyes-
nek elfogadni, mikor szamos mas hiteles adat a mellett tantiskodik, hogy Laszl6
kiraly testét mindjart Varadon temették el; azt pedig, hogy - bar ideiglenesen
- Somogyvaron lett volna eltemetve, a jelen, maskép is magyarazhat6 bullan
kiviil semmi egyéb nem bizonyitja.">

Néhany év mulva Baumgarten Ferenc (1880-1927) Parizsban, a Biblioteque
Nationale-ban vizsgalta meg — tobbek kozott — I1. Paschalis papa 1106. novem-
ber 2-an kelt bullajat, amelynek ,,egy adata, nézetem szerint kétségtelenné teszi,
hogy Szent Laszlot eredetileg Somogyvaron temették el s csak késdbb szalli-
tottak tetemeit ismert nyugvohelyére, Nagyvaradra’?® Baumgarten Ferenc, aki
Fejérpataky Laszl6 (1857-1923) tanitvanya volt, ismerte Matyas Florian tanul-
manyat, de eredetileg nem tudott arrdl, hogy az idézett bulla els6 kozl6je Léon
Ménard (1703-1767) mar felismerte, hogy Szent Laszlot eredetileg Somogyva-
ron temették el. Utdlag ismertté valt el6tte.”

»A bullanak Szent Laszlé temetkez6 helyére vonatkozo6 adata hatérozott és
csak egytéle magyarazatot enged; a Szazadok biraldjanak (Pauler Gyulanak, bk)
értelmezése helytelen” ,[...] nem Laszl6 kiralynak, hanem Odilo apétnak tes-
te nyugodott Somogyvarott [...] (Pauler szerint®); [...] a papanak semmi oka
nem volt Odilo ismeretes nyugvohelyérél beszélni, kiilondsen midén e kolostor
apatjanak irt” ,,Erd6szakot kellene tenni a latin nyelven, hogy elfogadhassuk a

27  Pauler 1900, 739.

28 Baumgarten Ferenc: Kritikai jegyzetek az Arpad-kor térténete kérébél. Szdzadok, 38.
(1904) 868.

29  Baumgarten Ferenc: Levelek a szerkeszt6hoz. Szdzadok, 38. (1904) 994-996.

30 Baumgarten Ferenc: Levelek a Szerkeszt6hoz. Szdzadok, 38. (1904) 994-996. Odilo sirja
Saint-Gilles-ben van.
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biralé magyarazatot.” Tasnadi Nagy Gyula, a Szazadok szerkeszt6je nem hagyta
sz6 nélkiil a Paulert sért6 megjegyzést, mivel sokaig az 6 beosztottjaként dolgo-
zott a Magyar Orszagos Levéltarban, amelynek f6levéltarnoka volt Pauler Gyu-
la. Azt allitotta, hogy ,,a szoban forgd latin szoveg, minden erdszaktétel nélkiil
is, mind a két magyarazatot megengedi”*' Ez a koriilmény - vagyis a személyi
kapcsolatok és fiiggdségek kérdése — nagyon tanulsagos a mai szereplok eseté-
ben is, amint majd latni fogjuk!

Baumgarten kiemeli, hogy Paschalis papa kortarsa volt Laszl6 kiralynak,
ezért a XIII-XIV. szazadi kronikdk és legendak allitasaival szemben feltétlen
hitelesebb az 6 kozlése. Nyilvanvalo, hogy az eredeti, elsé temetkezési helyet
késébb tudatosan feledtetni kivantak a varadiak. A kiralyok, a féemberek és a
fépapok sirjanak athelyezése egyébként nagyon gyakori volt a kozépkorban.
»A kiraly valamely altala alapitott és e czélbol kiillonos kegyével kitiintetett
monostorba temetkezzék, annak a szentnek az oltalmaban, kinek a kegyeibe
ajanlotta magat.”> A somogyvari apatsagot pedig Szent Laszlo alapitotta, gaz-
dag adomanyokkal latta el, rendkiviili kivaltsagokkal ruhazta fel, és szent Egyed
kiilonds partfogasat kérte” ,,Somogyvar mellett sz6l végre egy kézirati adat [...]
a saint-gilles-i apatsag 1128. évi obituariuma, amelyben szerepel Laszl6 kiraly
temetésének pontos ddtuma. Hogy a tavoli saint-gilles-i monostorban tudtak
és feljegyezték, azt csak ugy tudom megmagyarazni, ha a temetés ez apatsag
fiok-monostoraban, Somogyvaron tortént, melylyel az anyakolostor allandé
Osszekottetésben volt”>* Baumgarten Ferenc még egyszer visszatért Paschalis

31 Baumgarten Ferenc: Kritikai jegyzetek az Arpdd-kor torténete korébél. Szdzadok, 38.
(1904) 869, 1. jegyzet

32 Genealogia ducum et regum Hungariae triplex I. Codex Cornidesianus, Toldyanus et
Knauzianus: Stephanus obiit...sepultus est Albae in basilica, quam ipse fundavit;...Aba...
sepultus in suo monasterio Saar, quod ipse fundavit; Rex Andreas Alba....sepultus est in
Thyhon in monasterio sancti Aniani, quod ipse fundavit; Rex Bela Belin....sepultus est
in monasterio Sancti Salvatoris, quod ipse construxerat in loco, qui dicitur Zugzard; Rex
Geyssa primogenitus regis Belae Belyn...obiit....et Waciae tumulatur in ecclesia beate
Mariae virginis, quam ipse fundavit et ditavit; Sanctus rex Ladislaus filius regis Belae
Belyn...cuius corpus Waradini devotissime veneratur. Gombos: Catalogus II. 981.

33 Baumgarten 1904, 870-871. — Laszl6 kirdlyt mdr az 1192. évi szentté avatasa el6tt szentként
tisztelték. V6. Szovdk Kornél: Szent Laszl6 alakja a korai elbeszélé forrdsokban. Szdzadok,
134. (2000) 127.
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bullajara és megerdsitette: ,,az csak egyféle magyardzatot enged meg. Az eius
corpus, minthogy kozvetleniil az ‘obtulit ’-ra kovetkezik, csak ennek alanyara,
vagyis Szent Laszlora vonatkozhatik[...] De egészen eltekintve ettdl, targyi és
mas nyelvi okok is kétségtelenné teszik magyarazatom helyességét. Ha az eius
corpus’ Odilora vonatkoznék, az ’ubi et’-nek Saint Gilles-re vagy Somogyvarra
kellene utalnia. Ha a bulla St. Gilles-re czélozna, folosleges volna az et ’, erre
tehat mar nyelvi okokbol sem lehet gondolni. Azonban semmi értelme sincs
annak, hogy a papa megirja, /az apatnak/, hogy eléde, Odilo ott nyugszik. El-
lenben nagyon is odaillik, hogy Laszl6 alapitasardl szélvan felemlitse, hogy azt
azzal is kitlintette, hogy oda temetkezett.”*

1904 utan - néhany felvillantott, de nem bizonyitott kétkedést® leszamitva
— tobb mint egy évszazadig (!) a latinul kival6an tudé kozépkorkutatdink szinte
mindegyike bizonyitottnak tekintette Szent Laszlé kirdly somogyvari elsé te-
metkezését.”

2011. oktober 28-an a Hadtorténeti Muzeumban népes hallgatdsag el6tt
Hende Csaba honvédelmi miniszter, Kovacs Vilmos ezredes, parancsnok, Var-
ga Kalman féigazgatoé koszontésével bemutattak a tobb évtizeden at végzett
kutatdsom és feldolgozasom eredményét: a Somogyvar-monografiat, amelyet a
Miiemlékek Nemzeti Gondnokséaga adott ki. Szakmai értékelését Buzas Gergely
régész foglalta Ossze, aki a 600 oldalas munkat kiemelked6 kutatasi eredmény-
nek nevezte, és hosszan elemezte.

34 Baumgarten 1904, 994-995.

35 Balogh Jolan és Klaniczay Gabor utdn Toth Sandor fejezte ki kétségét, mondvan: ,Tihany és
Szekszard vitathatatlanul kiralyi temetkezo6helyiil szolgélt, Somogyvar ilyen szerepe viszont
kétségbe vonhatd” Jegyzetében arra hivatkozik, hogy II. Paschalis 1106. évi bullajanak
»helyhatdrozéi mellékmondata szorosabb Gsszefiiggésben ldtszik allni a megadomdnyozott
monostorral és benne nyugvé védszentjével, aki a corpus venerabile kifejezésre is méltobb
lehetett a nemrég elhtinyt magyar kirdlynal — mint az ugyanezen szent emlékére létesitett
somogyi egyhazzal és alapitojaval” Toth Sandor: A 11-12. szazadi Magyarorszag Benedek-
rendi templomainak maradvanyai. In: Takdcs Imre (szerk.): Paradisum plantavit. Bencés
monostorok a kozépkori Magyarorszdgon. Pannonhalma, 2001, 239., 61. jegyzet

36 Fejérpataky Laszlo, aki a magyar oklevéltan egyik legnagyobb alakja, azt mondta
Baumgarten Ferenc bizonyitasarol: ,,Szent Laszl6 temetése helyének kérdését is jéforman
eldontotte”. Az él6széban eléadottakrdl a Szdzadok folyoirat tarcdja ad rovid osszefoglalot.
Szdzadok, 39. (1905) 976.
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2011-ben, a mi nyomdai el6készitése kozben kaptam kézhez egy kézira-
tos tanulmanyt, amelynek szerzéje Solymosi Laszlé (1944) megtamadta a II.
Paschalis papa 1106. évi bulldjanak eddigi értelmezését, valamint a régészeti
feltaras eredményeit, kifejezetten azzal a céllal, hogy a Somogyvari Térténelmi
Emlékhelyen létrehozott kiralysir-kegyhelyet hiteltelenitse. Okfejtésében telje-
sen atvette Toth Sandor 6tletét. Solymosi Laszlo (a tovabbiakban SL) tanulma-
nyat az elmdlt hat évben négy helyen jelentette meg, mivel fontosnak érezte,
hogy a ,téves legendat” és a kiralysir mitoszat felszamolja.?”

SL a tudomanyos etika iratlan szabalyait és a torténettudomany elfogadott
hagyomanyait mell6zve készitette el dolgozatat.

A legsulyosabb etikai vétsége, hogy nem érvei és szakszert bizonyitasa vé-
gén mondja ki az itéletét, hanem azzal kezdi, hogy egy tévhitrdl van szo! Ezt
hatszor ismétli meg. Szent Laszl6 kiraly somogyi sirjanak legendaja tévhit itt-
hon is, kiilf6ldon is, a tévhit terjedése ujabb lendiiletet kapott, a kutatdk tévesz-
tése etc. Még ennél is furcsabb, hogy a magyar diplomatika nagyjait, a régieket
éppen ugy, mint a még éloket, latinul rosszul tudd, tudatosan hamisité kuta-
toknak mindsiti. Matyds Floriantol kezdve szinte mindenkit azzal vadol, hogy
kihagyasokkal kozolték a papai bullat, mintegy tudatosan meghamisitottak a
szoveget! A kipontozott részeket ,elhallgattak vagy egyszertien nem vettek réla
tudomast”. Egyetlen esetben sem lehet és nem szabad feltételezni, hogy egy ok-
levél kutatdja nem olvasta el az elemzett oklevél egészét! Fejérpataky Laszlo,
Fiissy Tamas, Békefi Remig, Soros Pongrac, Kardcsonyi Janos, Horvath Cirill,
Dercsényi Dezsd, Gyorfty Gyorgy, Csoka Lajos, Bogyay Tamas, Malyusz Ele-
mér, Horvath Janos, Fligedi Erik, Levardy Ferenc, Balint Sandor, Kristé Gyula,
Erszegi Géza, Makk Ferenc, Koszta Laszlo, Kiss Gergely, Neumann Tibor ,va-

37 Solymosi Laszlé: Szent Laszlé kirdly somogyvari sirjanak legenddja. In: Gecsényi
Lajos-Izsdk Lajos (szerk.): Magyar torténettudomdny az ezredfordulén. Glatz Ferenc 70.
sziiletésnapjdra. Budapest 2011, 125-142. - U6. Egy tévedés nyomaban. Szent Laszld kirdly
somogyvari temetésének legenddja. In: Illés Pal Attila és Juhdsz Laczik Albin (szerk.):
Orokség és kiildetés. Bencések Magyarorszdgon 1. OSB. Budapest, 2012, 151-171. - U8. Szent
Laszl6 kiraly. A temetéstdl a szentté avatasig. Rubicon, 28. (2017) 9. szam, 19-29. - Ué.
Szent Laszlo kiraly sirja, kultusza és szentté avatdsa. In: Kristof Lilla Alida — Lukécs Zoltan
— Patonay Lajos (szerk.): Szent kirdly, lovagkirdly. A Szent Ldszlo-herma és a koponyaereklye
vizsgdlatai. Gy6r, 2017, 16-39.
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kon” hittek Matyas Flériannak? A legnagyobbjaink sem olvastak volna el az
egész bullat, s6t tudatosan hamisitottak?

Mivel maga SL is hitt a somogyvari kiralysir meglétében 1986-ig vagy 1992-
ig,”® felmeriil a kérdés: mi valtotta ki SL ,,megvildgosodasat” 2011-ben, tiz évvel
Toth Sandor felvetése utan?

Nehéz szabadulni attdl a gondolattél, hogy ez a tanulmany megrendelésre
késziilt, és idozitve lett kozzétéve 2011-ben! 1992 utan kozel hisz évig SL-nek
nem volt mddja ezzel a bulléval foglalkoznia,” s6t arra sem jutott ideje, hogy az
egész oklevelet pontosan leforditsa és dsszevesse az un. alapitolevéllel?

A hivatalos torténészi iranyvonalhoz mindig simulékonyan igazodoék per-
sze nyomban atvették és elfogadtak SL allitasait.** Kiilonésen meglepd, hogy az,

38  Magyarorszdg torténeti kronoldgidja. Fészerkesztd: Benda Kalman, Szerk.: Solymosi LaszIo.
Budapest 1981, 1983, 1986. , A vonatkoz6 részt Erszegi Géza és Solymosi Laszl6 jegyzi,
de Gyorfty Gyorgy lektori véleményét kovetve a szerkesztéi munka sordn automatikusan
(?) magam irtam bele a Pauler Gyula 9sszefoglalé munkajaban nem szereplé somogyvari
temetést. V. Solymosi 2012, 152., 6. jegyzet. A Diplomata Hungariae Antiquissima 1.
kotetét Erszegi Géza, Cs6ka Géspar és Solymosi Laszl6 lektordlta. DHA 1. Budapest, 1992,
352.: Ladislaus I. rex primum in monasterio S. Aegidii de castro Simigiensi sepultus est.
— Lehetséges, hogy ez a mondat a lektoralas utan (?) keriilt a kéziratba. Magam a kézirat
Gyorffy Gyorgy altal kivalogatott mintegy kétotodét kaptam meg atnézésre. A papai bulla
nem tartozott kozéjiikk” Vo. Solymosi 2012, 160, 53. jegyzet.

39  Feltiing, hogy az Irott forrdsok az 1050-1116 kozdtti magyar torténelemrdl. Szegedi
Kozépkortorténeti Konyvtdr 22. Szerk. Makk Ferenc - Thoroczkay Gabor. Kézre adja:
Szegedi Kozépkorasz Mihely. Szeged 2006. sem vette fel az anyagaba ezt a fontos oklevelet!
A teljes oklevél forditasdban Monostori Martina és Téglassy Imre volt a segitségemre.

40  Szemléletes és tanulsdgos példa Havasi Krisztina, aki az egri székesegyhdz kozepén (in
medio ecclesie) fekvé sirhely elemzésekor kiemeli, ,hogy szentek, szentként tisztelt
személyek, alapiték és kirdlyok temetkezése kapcsan” mertil fel leginkdbb ez a forma.
Majd igy folytatja: ,,A magyarorszagi emlékanyagban ennek fenndll6 - 4m rendeltetésiikre
nézve vitatott — Arpad-kori emlékei Feldebrohoz, a pécsi székesegyhazhoz és a somogyvari
bencés apatsag templomdhoz kotdédnek” Bar ismeri a somogyvari monogafidmat, dm az
elemzésemet teljesen figyelmen kiviil hagyva, dtveszi SL hamis érvelését. ,,Somogyvaron
az apatsagi templom hosszhazanak nyugati végében, a féhajo kozéptengelyében, a
nyugatrol szamitott masodik pillérpar vonalaban feltart és a késé gotikus wjjaépités soran
is befoglalt kisebb méretli sirkamra, mely leginkdbb ereklyesir lehetett, a templomon
beliili elhelyezését, helyének a szentélytdl és a korustol ’tavolabbi’ nyugati kijelolését
tekintve figyelemre mélt6 Eger szempontjabol” A jegyzetben azt irja: ,A kirdlytemetkezés
lehetésége tobb szempontbdl is vitatott, vitathatd. A keskeny, mély akna mar csak méretei
folytdn sem elhinyt személy szdmadra, annak nyughelyeként épiilhetett, sokkal inkabb
ereklyék befogaddsdra szolgdld sirépitményrdl lehett sz6. E tekintetben az alapito Ldészlo
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aki a ,,Somogyvar. Szent Egyed-monstor” c. monografiam szakmai elemzdje
és nagyra értékeldje volt, Buzas Gergely régész, hat év elteltével az els6k kozott
tette kozzé, hogy félreforditasok torténtek.”! S6t, a ,kozépkor képi nyelvét is
télreforditotta a modern tudomany”. Az egyik legjelent6sebb somogyvari dom-
bormii értelemzésekor az én magyarazatomat meg sem emlitik, holott 28 évvel
ezel6tt kozoltem elészor a ,,Barbarok megtérése” c. feltevésemet.*

Lehangolo, hogy az egyébként korrektiil dolgozd régészek sem mernek
onalléan gondolkodni, és targyilagosan elemzni. Biczo6 Piroska anélkiil, hogy
alaposan utananézett volna régész kollégaja elemzésének, azonnal, szolgai
alazattal atveszi SL tudatos ,atértelemezését” és azt irja: ,Somogyvar, mint
Szent Laszl6 els6 nyughelye 1900-ban meriilt fel (!) a szakirodalomban. II.
Paszkal papa 1106-ban kelt latin nyelv(i oklevele egy tobbszorosen dsszetett
mondatanak téves értelmezése vezetett az els6, somogyvari temetés feltéte-
lezéséhez, amely a koriilétte kibontakozé vita kovetkeztében csak lassan, az
1960-as évekre valt elfogadotta a torténeti munkakban. Bakay Kornél, a so-
mogyvari monostor feltardja, a f6hajoban, egy keskeny, falazott, aknaszer(
treget (?!) talalt. Azon allitdsa, miszerint ez Laszl6 kiraly els6 sirja helyén
épilt ereklyesir lenne, nem bizonyithato, a kiilonds (?) akna magyarazatat
azonban nem ismerjiik”* Egyetlen kiralysirunk sem bizonyithaté minden
kétséget kizardan, ezért értékelniink kell a legkisebb adatot is. Biczé Piroska
minden mas esetben megengedd, akar Szent Istvan feltételezett sirhelyérdl,
akar Imre kiraly egri, tobbszorosen feltételezett temetkezésérdl, akar II. And-
ras athelyezett sirjardl ir.

kirdly 1192-es szentté avatdsaval, a kiraly ereklyéivel valé Osszefiiggés lehetésége éppugy
szamba vehetd, mint a titularis szent, Szent Egyed ereklyéinek tisztelete” Havasi Krisztina:
Cuius corpus requiescit in ecclesia Agriensi [...] Archaeoldgiai Ertesits, 142. (2017)152~
154,78. jegyzet

41 Buzés Gergely - Kovdcs Oszkar: Somogyvar. Szentek és félreforditasok. Altum Castrum.
Online Magazin.

42  Bakay Kornél: Feltarul a mualt? A mult j6véje. Budapest, Muzsak, 1989, 121-134. és Bakay
Kornél: Somogyvar. Szent Egyed-monstor. A somogyvari bencés apatsag és védmiiveinek
régészeti feltarasa. Budapest, MNG, 2011, 53-65.

43 Bicz6 Piroska: Az Arpad-hdzi kirdlysirok. A magyar torténelem rejtélyei sorozat. Kossuth
Kiado, Budapest, 2016, 12-13.
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A szakmabeliek koziil - Koszta Laszlon kiviil* - senki sem szdlalt meg, s
kivalt nem tiltakozott SL vadjaival kapcsolatban, és a megéllapitdsait sem vizs-
galtak meg. Miért ez a nagy csond? Miért ez a nagy hallgatas?

SL vagy nem vette észre, vagy nem akarta tudomasul venni, hogy Pascha-
lis papa a bullat a St. Gilles-i monostor apatjanak iratta, s igy jozan ésszel fel
nem tehetd, hogy 6 figyelmeztesse, emlékeztesse Hugoé St. Gilles-i apatot, hogy
a Flavia-volgyi Szent Egyed monostorban kik vannak eltemetve. Pauler Gyula
otlete, hogy ti. a kortars Odilo apat sirhelyérél van sz6, még talan magyarazhatd
volna, am a 380/386 évvel kordbban elhunyt Aegidiusnak a Saint-Gilles-mo-
nostorban 1évé sirjara utalni, képtelen gondolat!*

SL lenézi, lekezeli a nagy elédoket. Matyas Florian forraskozléseinek sok
hibdjat emlegeti, Baumgarten Ferencrdl pedig azt irja: ,kozépkorkutatd tor-
ténésznek késziilt (1), am késébb felhagyott a kozépkorkutatassal’, azaz nem
volt jelentds torténész, s joszerével csak az irok tdmogatasara létrehozott ala-
pitvanya tette ismertté. S6t, Pauler érveit elhallgatta, bizonyos zavard részeket
nagyvonaltan kihagyott. ,,Késdbb is, mintha évakodott volna (?) attdl, hogy az
inkriminalt részt kozolje” ,,Matyas és Baumgarten régi és tjabb kovetdi is ezzel
az idézési technikaval éltek”

Nagyon méltatlan eljaras az ilyen. Mindamellett Baumgarten nagyon fon-
tos érvei koziil SL csak egyetlen egyre reagalt (Pierre Guilliem halottaskonyvé-
re), holott a bulla két alapszava a venerabilis és az et szdcska! Nézzitk meg tehat
Ujra magat a bullat.

44 Koszta Laszlo: Bencés szerzetesség egy korszakvaltas hatardn. Egyhazpolitikai vitak a 11-
12. szdzad forduldjan. Szdzadok, 146. (2012) 269-317.

45  Szent Egyed sirjara vonatkozéan lasd Magyar Katolikus Lexikon. II. Fdszerk. Dr. Dids
Istvan. Szent Istvan Térsulat, Budapest, 1993, 810-811. - Magyar Kdlméan: Somogyvar
és Saint Gilles régészeti emlékei. In: Magyar Kélman (szerk.): Szent Ldszlé és Somogyvir.
Tanulmdnyok a 900 éves somogyvidri bencés apdtsdg emlékezetére. Kaposvar, 1992, 196. -
Lexikon fiir Theologie und Kirche. I. Freiburg. 1930, 132, — Aryeh Grabois: Enzyklopédie
des Mittelalters. Edition Atlantis, Frankfurt, én. 529: Saint-Gilles-de-Provence, S. wurde
als angebliche Grabstitte des hl. Agidius, im 10 Jh. Pilgerort. Ereklyéi a toulouse-i St.
Severin templomban, de Esztergomban madr a XI. szdzadban 6rizték koponydjanak harom
toredékét. Somogyvarott is voltak ereklyéi.
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Paschalis episcopus servus servorum Dei dilecto in Christo filio Vgo-
ni abbati monasterii Sancti Aegidii quod in valle Flauiana situm est eiusque
successoribus regulariter promovendis in perpetuum. Paschalis piispok Isten
szolgdinak szolgdja Krisztusban szeretett fidnak (dilectus filius), Hugonak, a
Flavia-vilgyben fekvo Szent Egyed monostor apdtjanak és az 6 helyét a rendi sza-
balyoknak (regula szerint) megfeleléen megvdlasztandé utédainak mindorokre.
Religiosis desideriis dignum est facilem prebere consensum, ut fidelis devotio
celerem sortiatur effectum. Mélté dolog, hogy kegyes kivinsdgokhoz konnyen
adjuk egyetértésiinket, hogy a hitbéli jamborsag gyors eredményre jusson. Tég-
lassy Imre forditasaban: ,, A valldsos érziilethez illik, hogy szeretettel teljes egyet-
értést szolgaljon azért, hogy a hiiség jegyében tett fogadalom miel6bbi eredményt
hozzon.” Latisclauus si quidem bone memorie Ungarorum rex ad honorem Dei
et sanctorum apostolorum Petri et Pauli in memoriam sancti confessoris Aeg-
idii Semichensem fundavit ecclesiam et eam per manum Odilonis felicis me-
morie predecessoris vestri monasterio Beati Aegidii, cui auctore Deo presides,
obtulit, ubi et eius corpus venerabile requiescit. Minthogy LdszIo, a magyarok-
nak bizonydra jo emlékii kirdlya, Isten, valamint a szent apostolok, Péter és Pdl
tiszteletére, valamint Szent Egyed hitvallo (sanctus confessor) emlékére alapi-
totta a somogyi egyhdzat, és azt boldog emlékezetii elodod, Odilo kezébe felajdin-
lotta (adomdnyozta) Szent Egyed monostorotoknak, amelynek Isten kegyelmébdl
fépapja vagy, és ahol az ¢ tiszteletre mélto teste nyugszik.

SL az et = és (néha ’is’ szonak fordithatd) kot6szo is (etiam) jelentését va-
lasztotta, és igy forditotta-ferditette el a széveget: ,,ahol az & tiszteletre méltd
teste is nyugszik” Ezt az értelmezést haromszor megismételte! Baumgarten
Ferenc hangsulyozta, hogy az et-nek csak ugy van értelme, ha az Laszlora vo-
natkozik, hiszen ¢ adta Somogyvart St. Gilles-nek. Pauler Gyula egykori beosz-
tottja, Tasnadi Nagy Gyula, a Szazadok szerkesztdje is elismerte Baumgarten
érvelését: ,Egy szdéval sem tagadjuk a somogyvari temetés lehetdségét [...].
Kétségtelen, hogy mind az ubi, mind az et kotdszocska Somogyvarra mutat
[...]7* Ugyanilyen fontos a venerabilis jelz, amellyel kapcsolatosan SL egé-

46  Szdzadok, 38.(1904) 996, 1. jegyzet
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szen elképesztd fogalmazast haszndl: ,, A venerabile jelz6 ugyanis nem illik sem
vilagi, sem egyhazi személy holttestére, annal inkabb egy szentnek, azaz jelen
esetben Szent Egyednek foldi maradvanyaira.” E szerint a f6ldi maradvany nem
azonos az eltemetett holttesttel!

A venerabilis (tisztelendd, tiszteletre méltd) jelzé valoban donté jelentd-
ségli sz6 az oklevélben. A kozépkorban az esetek dontd tobbségében a tiszte-
lendd jelz6t €16 f6papok (érsekek, plispokok) kaptak,* bar ritkan prépostokat,
kanonokokat is tiszteltek igy,*® s6t eléfordul testiiletek neve mellett is.* Vila-
gi méltdsagok esetében is eléfordul ez a jelz8, mint példaul I. Andras kiraly
masodsziilott fia, David herceg esetében, a tihanyi Szent Anyos monostorral
kapcsolatban 1089/1090-ben: ,,A Szentegyhaz 6sszes, mind a jovébeli, mind a
jelenlegi hive szamara legyen ismert az, hogy David tisztelendé herceg (David
venerabilis dux) a sajat és sziilei blinei megbocsatasa érdekében, Laszlonak, a
felettébb keresztény kiralynak (Ladislao christianissimo rege) az engedélyével a

47  Pascasius és Eugippius az V. szazadbdl. Vo. Szent Severinus élete. Bp. 1969, 291. - Reginarius
passaui piispok 833-ban. MMFH III. 32. - Liupram salzburgi érsek 837-ben, MMFH III.
36; — Gozbaldus wiirzburgi piispok 846-ban, MMFH III. 39; - Erchamfridus regensburgi
piispok 843-ban, MMFH III. 42. - Az egyik leghiresebb személy, Beda Venerabilis (672-
735). Venerabilis Bedae Historia Ecclesiastica gentis Anglorum. Ed. Glinter Spitzbart.
WBG Darmstadt, 1997. Példédk a IX. szdzadbdl: Adalwinus salzburgi érsek, 865. MGH S
XI. 1854, 14; - Wiching passaui fépap 898-ban, MMFH III. 129; - Fridaricus salzburgi érsek
977-ben, Wolfgang regensburgi piispok 979-ben, Janos aquileai patriarka 1001-ben, Die
Urkunden der deutschen Konige und Kaiser II/1. Hannovarae, 1888, 185, 186, 232, 395; -
Adalbert préagai f6pap 994-ben, J. Dlugossi, Historiae Polonicae. Libri XII. T. 1. Cracoviae,
1873, 147; - Hardauuginus salzburgi érsek 1014-ben, DHA 1. 62; - Bonipert pécsi pilispok
1009-1028, DHA 1. 104; - Janos veszprémi fé6pap 1082-ben, DHA 1. 236; - Rainald reimsi
érsek, 1091; - Job esztergomi érsek 1196-ban, AUO 1. 82, 86; - Istvan kalocsai és Janos
spalatoi érsek, 1273, UBII. 17, 41-42. - Teodor gyéri plispok 1300-ban, UB II. 330. - Vince
kalocsai érsek 1308-ban,

48 A Szent Mor tiszteletére szentel Altah-i monostor apatja Otgarius 876/880-ban, MMFH III.
83; — Leopardus a nonantulanumi monostor apatja 899-ben, Gombos: Catalogus II. 971; -
I. Istvan kirdly a ravennai Vinculai Sz. Péter monostor szerzeteseit tisztelendd férfiaknak
nevezi, DHA 1. 123; - Odilo St. Gilles-i apat 1096-ban, DHA 1. 317. és Irott forrasok 162
163. - A marienbergi ciszter kolostor szerzetesei, 1275, UB II. 78-79. — A marienberi (Mons
Sancte Marie) monostor apatja, 1276, UB I1.94; - A marienbergi ciszter kolostor apatja,
Sighardus,1277, UB II. 95;

49  Ordo venerabilis milicie beate Marie Therosolimitani hospitalis domus Theutonici, Annales
Bawarici, MGH Scriptorum, XXX/I. Hannoveriae, 1896, 4;
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tihanyi Szent Anyos monostornak adoményozta mindezeket.”® Azon fépapok,
féemberek esetében, akik a kozlés idejéhez képest a kozelmultban hunytak el,
szintén hasznalatos volt a tisztelendd jelz6. Anastasius Bibliothecarius 875. évi,
Kopasz Karoly csaszarhoz irt levelében olvashaté: Denique vir magnus et apos-
tolicae vitae praeceptor Constantinus philosophus, qui Romam sub venerabilis
memoriae Adriano iuniori papa veniens sancti Clementis corpus sedi suae res-
tituit. (Azutdn a nagy férfid, az apostoli élet tanitéja Konstantin filozéfus (meg-
halt 869-ben! bk), aki a tiszteletre mélto emlék ifjabb Hadrianus papa idejében
Rémaba ment, és Szent Kelemen testét megtalalta).” 1070-bdl szarmazo adat:
Az Ur sziiletésének iinnepén a kirdly Freisingbe ment, kevéssel e nap utdn el-
hunyt Tarvisio piispoke, a tiszteletre mélt6 férfia, Wolfram; (Dominice nativi-
tatis festum rex egiit in Frisingum. Post paucos ergo dies obiit vir venerabilis
Wolframmus).** 1308-ban Benedek erdélyi plispok fordul Gentilis cardinalis,
papai legatushoz, hogy a gyulafehérvari Szent Mihaly Arkangyal egyhazanak
kaptalanja kérésére a lelkipasztori vigasztalas Erdély foldjén maradjon el Péter
plispok ur, tisztelendd atya haldla miatt (1307. november 27-én, tehat egy éve
halt meg! bk): per mortem venerabilis patris domini Petri episcopi pastorali
solatio sit destituta.”

Szent Laszlo kiraly holttestét azért illette 1106-ban a papai kancellaria a
tisztelend6 jelz6vel, mert csak 11 év telt el halala 6ta. A mintegy négy évszazad-
dal korabban elhunyt Szent Egyed maradvanyait semmiképpen sem nevezhet-
ték tiszteletre mélto holttestnek. Beatus, sanctus, pie memorie, bone memorie
illet volna Krisztus hitvalléjahoz (confessor Christi), mint példaul Szervatius
esetében: Reservatur in prefato monasterio, ubi corpore requiescit beatus Ser-
vatius;>* vagy Lajos kiraly 833. évi oklevelében:* ecclesie Patauiensi (passaui),

50 DHA 1.265. és Irott forrasok 133.

51 MMFH III. 176. és Dr. Jan Stanislav: Pannéniai legenddk. Ciril és Metdd szldav apostolok
élete. Madach, Eurdpa, 1978, 93-94. — H. Téth Imre: Konstantin-Ciril és Metod élete és
mijkodése. Budapest, Magvetd, 1981, 141 skk. — N6tari Tamas: A salzburgi historiografia
kezdetei. Szegedi Kozépkortorténeti Konyvtdr 23. Szeged, 2007, 270.

52 Annales Altahenses maiores. MGH Scriptorum. XX. 1868, 821.

53  Vatikani Magyar Oklevéltar II. Budapest, 2000, 155.

54  Aegidii Aureaevallensis gesta episcoporum Leodiensium. MGH Scriptorum XXV. 1880, 24.

55 MMFH III. 1969, 32.
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que est constructa in honore sancti Stephani protomartiris, ubi etiam sanc-
tus Valentinus confessor Christi corpore requiescit; vagy Lajos kiraly 837. évi
oklevelében: ecclesie Iuuauensi (salzburgi) [...] ubi eciam sanctus Rodbertus
confessor Christi corpore quiescit humatus; vagy Hadrianus esetében: ad Mo-
sapurch abbaciam, ubi sanctus Adrianus martir Christi requiescit;* vagy Ar-
nulf kiraly 891. évi oklevelében: ubi sanctus electus dei confessor Rodbertus
corporaliter requiescit.”’”

SL okfejtése tehat egyaltalan nem meggy6z6. Toth Sandor, az eredeti 6tle-
tadd muvészettorténészként még figyelembe vette a régészeti feltards tényeit,
noha az dsatd régész tépelddését erésen atértelmezve ,,sirhely-félének” nevezte
a sirt, SL azonban az asatas soran feltart objektum kiilonleges helyzetét, forma-
jat nem kivanta (nem tudta?) értelmezni. Monografiamat ,,igen szép kiallitasu,
vaskos kotetnek’, a szerz6t pedig ,,a Matyas-Baumgarten-féle tévhit képvisel6-
jének” nevezi.*®

Somogyvarott, az apatsagi templomban tehat igenis volt kiralysir!* A Toth
Sandor-epigon SL mesterkedése teljesen megalapozatlan. ,,Magyarhonban csak
egyes kis tehetség, ez is sokképpen gatolva, mikodhetik, mig a meré hypo-
tésisek korében tétovazo ellenfél szellemileg tekintélyes segédtarsak, anyagilag
magyar alapitvanyi pénzerd altal tamogattatik”®

Somogyvarott 1095-ben - feltehetéen - még csak egy sirfedlap borithat-
ta a foldbe siillyesztett koporsot, olyasféleképpen, mint a tihanyi I. Andras ki-
raly sirjanal lathatd. 1095 nyaran tehat — Szent Istvan fehérvari temetéséhez
hasonloéan, akinek a sirjat takaré marvany fedlap kiemelkedett a padozatbél
(tabula marmorea, que pavimento preminebat) - elészor a foldbe siillyesztett

56 Die Urkunden der deutschen Konige und Kaiser II/1. 1888, 185. - MMFH III. 125.

57 MMFHIII. 128.

58  Solymosi 2012, 161-162.

59  ,Bakay értheté6 modon zokon vette birdlatomat” - irja Solymosi 2012, 170.

60  Matyés Floridn: Eszrevételek finnezd véleményre a magyar Gsvalldsrol, nyelvészeti viték és
ujabb magyar-arja nyelvhasonlatok. Pécs, 1858, 2. — V6. Magyar Nyelvészet, 4. (1859) 233.

61 Gedai Istvan: I. Endre kirdly sirkéve. Archaeoldgiai Ertesits, 92. (1965) 49-51. — Jékely
Zs. — Marosi E. - Papp Sz. — Szovak K. - Széke B. M. — Wehli T.: Paradisum plantavit.
Pannonhalma, 2001, 335-338. — Ujabban ezt a sirhelyet David herceg temetkezésének
vélik! V6. Biczo Piroska: Arpdd-hdzi kirdlysirok. Budapest, 2016, 19.
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aknasirban temették el Laszlo kiralyt is. Késébb szarkofag allhatott a siriireg
felett, (de lehet, hogy csak Varadon!) ugy, ahogyan I. Istvan kiraly esetében is
volt Fehérvaron: corpus sanctum in medio domus sarkophago candidi mar-
moris imponitur.®® Tehat Istvan kiralyt is halala utan (1038. aug. 15-én) el6szor
ideiglenesen temették el, és majd csak 45 év mulva (1083. junius 27-én) kapott
mélto siremléket!

De miért temetkezett Somogyvarra I. Laszlé kiraly? Ezt a kérdést a leg-
tobben fel sem tették, noha magatol értet6dd, ha elfogadjuk a krénikdink egy
részének genealdgiai adatait.* Kutatasaink alapjan azt a hipotézist allitottuk fel,
hogy Laszl6 kiraly Koppany vezér unokaja lehetett, ezért valasztotta ki annak
somogyi székhelyét. Csaladfdja tehat igy rekonstrualhaté: Taksony fejedelem
fiai: Géza (Istvan) és Szar Szorénd (Mihaly); Géza fia Vajk (Istvan), Szorénd fia
Koppany (Szar Laszl6, Calvus Ladislaus), és Vaszoly (Vazul); Vajk fia Imre, Szar
Laszl6 fiai: Andras, Béla és Levente; Andrés fiai: Salamon és David, Béla fiai:
Géza, Laszl6 és Lampert.® Szent Istvannak tehat nem anyai nagybatyja (avun-
culusa), nem atyai nagybatyja (patruusa) volt Koppany-Szar (Fehér) Laszlo, ha-

62 A megmaradt aknasir méretei koziil a siriireg eredeti hosszusaga nem volt mérhetd. 132 x
200 cm lehetett. Kés6bb 42 cm-re sziikitették. Mélysége 150 cm volt. Szent Istvan feltételezett
székesfehérvari sirja 155 cm mélységii volt. J6 parhuzam Szent Istvan kiraly feleségének
Gizellanak a passaui Niedernburg kolostor déli szentélyében feltért sirja, amelyet Ery Kinga
és Trogmayer Ott6 1999-ben megvizsgalhatott. A sirt keresztes marvany fedlap boritotta,
amely hosszabb volt, mint az aknasir, de keskenyebb annal. A sirgodor mérete: 45 x 190
cm. Vo. Trogmayer Ott6: Crux aurea reginae Giselae (Talanyok és bizonyossagok). Studia
Archaeologica, V. Szeged, 1999, 439-440. - Anjou Maria kirdlyné (meghalt 1318-ban) varadi
sirgddrének méretei: szélessége 79 cm, hosszlisaga 217 cm, mélysége 204 cm. V6. Kerny
Terézia: Kirdlyi temetkezések a varadi székesegyhdzban. In: Kerny Terézia (szerk.): Viradi
kétoredékek. Szobortoredékek, épitészeti faragvdnyok, siremlékek az egykori Biharvdrmegyei
és Nagyvdradi Miizeum gytijteményébdl. Budapest, 1989, 164, 6. jegyzet.

63 SRHII 432. - Kralovanszky Aldn: Szent Istvan kirdly székesfehérvari sirja és kultuszhelye.
Folia Archaeologica, 40. (1989) 155-173.

64 ,Eztabencés monostort Laszlo kiraly a sajat kegyuri temetkez6helyének is szanta” Magyar
Kélmén: A bencés rend kozépkori egyhdzainak somogyi forrasai a torténeti és régészeti
kutatasok alapjan. In: Illés Pal Attila — Juhédsz-Laczik Albin (szerk.): Ordkség és kiildetés.
Bencések Magyarorszdgon 1. OSB. Budapest, 2012, 101.

65 Bakay Kornél: A magyar dllamalapitds. Gondolat, Budapest, 1978, 47. — UG. Szent Istvan
kiraly és Koppany herceg. In: Bakay Kornél (szerk.): Fegyverem a szo. Budapest, 2015, 347-
349.
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nem az apai unokatestvére (patruelise). Szent Istvan atyai nagybatyja (patruu-
sa) Szar (Tar, Calvus Zyrind) Szorénd (Mihaly) volt. Mihdly felsége lehetett a
lengyel Adelhaid, mert ,,az 6 fiai, Szar Laszl6 (Ladislaw) és Vazul (Vacul, Vanzil,
Vencel, Vaclaw) viseltek oly neveket melyek a cseh és a lengyel fejedelmi hazak-
nal voltak szokasosak [...] Mihaly fiai koziil Szar Laszlé volt az idésebbik |... ]
Endre, Béla és Levente az 6 fiai voltak. Hogy a harom testvérrél mégis az a hit
terjedt el, hogy Vazulnak a fiai, ennek eredete az az atyai hatalom volt, a mit &si
szokas szerint a koran arvan maradt kiskoruak f6l6tt az atya 6cscse gyakorolt s
a mit azutan Szent Istvan végso évei alatt a veliik ellenséges érzelm kiralyi ud-
var mindenféle ragalmakkal megtoldott, pl. hogy nem is térvényes szdrmazasu-
ak, s igy nem méltok arra, hogy a magyar kiralyi tronra jussanak. Lélektanilag
csakis ily magyarazat teszi érthet6vé a kronikairé kifakadasat a Vazultol valo
szarmaztatas ellen, s az is természetes, hogy ennek a kronikai anyag legrégibb
alkatrészébdl kell erednie, abbdl a részb6l, melyet az Arpadok ifjabb 4ganak
tronrajutasa utan mindjart az els6 évtizedek alatt szerkesztettek”®®

Miutan Szent Istvan aga 1031-ben Imre herceg haldlaval kihalt, Kop-
pany-Szar Laszlo-Béla aga keriilt és maradt hatalomban 270 éven keresztiil.
Ezért kiillonos jelentdsége lehet, hogy 6ket — valamiért — a ,,fehér” jelzével il-
lették. Fehér Laszlo, Fehér Andras (Albus Andreas), Fehér Béla (Bela Belyn),
Fehérvar (Alba), illetve Fehér Magyarorszag (Alba Ungria), szemben a Fekete
Magyarorszaggal (Nigra Ungria).*’

Mind az irott forrasok, mind a régészeti feltaras eredményei egyértelmtivé
teszik, hogy LaszIo kiraly f6ldi maradvanyai Somogyvarrol atkeriiltek Varadra,
mégpedig 1106 és 1192 kozott valamikor. SL egy mesét vazol fel a Varadra vo-
nulé temetési menetr6l és a varadi székesegyhazrdl, holott ,,a temetés koriilmé-
nyei teljesen homalyosak, mert az eseményt minden forras mell6zi’”, a ,legenda
is szandékosan elhallgatja az el6zményeket”, a varadi templom pedig val6szind-
leg még nem késziilt el, az ,épitkezések kezdetérdl és befejezésérél semmilyen

66 Nagy Géza: Szent Istvan kirdly csalddi dsszekottetéseirdl. Szdzadok, 40. (1906) 478-479. -
A Varadi és a Zagrabi kronika szerint Mihaly elsdsziilottje volt Vazul, akitdl szarmaztak a
hercegek.

67 Bakay Kornél: A titkokzatos Fehér Magyarorszag. In: Bakay Kornél (szerk.): Fegyverem a
sz6. Budapest, 2015, 481-487.
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feljegyzés nem maradt fenn. Nem vehetjitk komolyan azt a korabbi hipotézist,
amely a templom befejezését az 1095-ben meghalt Laszlo kiraly varadi temeté-
sével kivanja datalni”®® S6t, maga a Waradiensis elnevezés hasznalata is csak a
XIII. szazad elejétdl igazolhatd.*

Matyas Floriannak abban is igaza volt, hogy a temetkezések ,athelyezése
fel6l csak ugy itélhetiink biztosan, ha az egyik sirban megtalaltak a holttestet
vagy a ra vonatkoz¢ feliratot”’° Mind a somogyvari, mind a varadi sirokat meg-
bolygattak, igy Laszlé kiraly holttestének athelyezésén kiviil biztos adatunk
nincsen a ,,mikor” kérdésre vonatkozoan. A varadi prépostsagi templom, majd
székesegyhdz 1134-ben mar allt, II. Istvan sirjanak ide helyezése (Szent Laszl6
labaihoz) azonban tévedés, mivel II. Istvant nem itt, hanem a varadel6hegyi
premontrei prépostsag templomaban temették el, a hivatkozott oklevél pedig
nem tesz emlitést Szent Laszl6 sirjardl.” Igy a I1. Istvanhoz kapcsolt, XIV. sz4-
zadban lejegyzett eziistedény csoddja (scutella, Valter-legenda™) sem bizonyit
semmit Laszl6 kiraly varadi sirjanak korai meglétére vonatkozoan.

A somogyvari észak—déli, vaskos térelvalaszto fal épitési idejét, valamint
Ferdeszaju Boleszlé 1113. évi somogyvari zarandoklatdnak 1j értelemezését fi-
gyelembe véve” magunk azt feltételeztiik, hogy a kiralyi tetem somogyvari ele-
vatidja, majd Varadra szallitasa (translatio) és 4j sirba helyezése (transitus vagy

68 Kerny 1989, 159. - Takdcs Imre: Varad Arpad-kori székesegyhdza. In: Kerny Terézia
(szerk.): Vidradi kétoredékek. Szobortoredékek, épitészeti faragvdanyok, siremlékek az egykori
Biharvirmegyei és Nagyvdradi Miizeum gytijteményébdl. Budapest, 1989, 21.

69 Gyorfty Gyorgy: A magyar egyhdzszervezés kezdeteirdl Gjabb forraskritikai vizsgalatok
alapjan. MTA II. Osztdly Kozleményei, 18. (1969) 210. — A varadi székesegyhdz feltart
maradvéanyai vélt (!) alaprajzi kiegészitésekkel. A kiraly sirja a templom tengelyében, a
f6oltér kozelében feltart sir lehetett (1), noha kdzépkori forrds ezt nem tdmasztja ala! Vo.
Bicz6 2016, 15.

70  Matyés 1900, 500.

71  Kerny 1989, 166. - Bakay 2011, 556. — Szent Laszl6 labaihoz temetkezni csak e kirdlyunknak
szentté avatasa utan jott szokasba. Bunyitay 1883, I. 56, 1. jegyzet — V6. Solymosi 2017, 21.,
30. jegyzet.

72 Solymosi 2017, 20-21.

73 Fiigedi Erik: Somogyvar francia monostora. In: Magyar Kalman (szerk.): Szent Ldszlé
és Somogyvdr. Kaposvar, 1992, 55-60. Furfangos kérdés, hogy Biczé Piroska mibél
tudta megallapitani, hogy Boleszl6 somogyvari zarandoklata semmilyen médon (!) sem
bizonyitja Szent Laszlé somogyvari temetését (Biczé 2016, 13.).
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depositio) III. Béla kiraly koraban is torténhetett. Erre utalhat Dénes mester
(Dyonisius artifex) tevékenysége is, aki a rendkiviil nehéz fedlapot tavolitotta
el a sirrdl, de masrol nincs sz6.”* SL f6lényesked6 kioktatassal reagalt erre: ,,Az
atvitel 12. szazad kozepi (II1. Béla kori) datélasa csak 6tletnek tekinhetd, ezért
nem sziikséges vele foglalkoznunk””

SL csak IV. Béla esztergomi sirjanak athelyezését emliti meg,’® mintha az
Ujratemetések ritka események lettek volna! Pedig Laszlé kiraly nagybatyja,
I. Andras kiraly koraban Gellért plispok tetemét is atvitték Pestr6l Csanadra,
mégpedig hét esztenddvel haldla (1047) utan Mor piispok és Fiilop apat kérésé-
re a kiraly engedélyével! ,,[...] az apat a plispokkel és a szerzetesekkel, zart ajtok
mogott a tiszteletre mélto testet, ill6 tisztelettel és hodolattal eltemette (abbas
cum episcopo et monachis clausis ianuis, corpus venerabile sepelierunt cum
debita reverentia et honore[...])””” A nemrégiben elhunyt halottat itt is tiszte-
letre mélto testnek nevezik, mint Laszl6 kirdlynal!

II. Andras kiraly (1205-1235) sirjat négy helyszinen is emlitik a forrasok:
a Pozsonyi, a Miincheni, a Zagrabi és a Varadi kronikak, valamint Bonfini és
Thurdczy az egresi ciszter kolostort mondjak, a Budai, a Cornides-, a Toldy-ko-
dex viszont azt irja, hogy eldszor a varadi székesegyhazban volt az ideiglenes (!)
sirja. Miigeln Henrik pedig Fehérvar mellett szallt sikra. A XIII. szazadi Alberi-
cus nem csak megerdsiti Varadot (Andreas rex Hungarie moritur et sepelitur in
civitate Waradino), de hozzateszi: a pilisi (Pilisszentkereszt) szerzetesek, akik-
nek a sirboltjaban volt eltemetve a meg6lt Gertrud kiralyné (akinek a sirjat a
régészek megtalaltak!), pereskedtek a varadiakkal a kiraly teste megszerzéséért
(reclamantibus abbate et fratribus de Pelicio, et super hoc causam agentibus).”

74 Kerny Terézia: Laszl6 kirdly szentté avatdsa és kultuszanak kibontakozasa. (1095-1301) In:
Pécs Eva — Voigt Vilmos (szerk.): Osok, tdltosok, szentek. MTA Néprajzi Kutaté Intézet,
Budapest, 1996, 179.

75  Solymosi 2012, 163.

76  Solymosi 2012, 163. - Ué. 2017, 22.

77  SRH 1L 565. — Arpad-kori legendak és Intelmek. Budapest, Szépirodalmi Kiadé, 1983, 91~
92.

78  Matyas Fléridn: Magyar torténeti problémak. Szdzadok, 28. (1894) 295. - ué. Szt. Laszl6 és
Imre kirdlyok végnapjai és II. Endre életévei, fogsaga és temetése. Akadémiai Ertesitd, 11.
(1900) 495-504. - Kerny 1996, 162. - Gombos: Catalogus I. 32.
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Végiil az egresi apat megkapja Varadtdl Endre kiraly holttestét, akit masodik
felesége, Jolanta mellé temettet.”

»Ha a kis tekintélyl szakember a nemzet 6sszes torténetét targyalo hiresebb
irét figyelmezteti némely megczafolt és tovabbi tarthatatlan allitdsai modosita-
sara, lenéz6 mosollyal szokott ez utalni tinnepelt irék sokasagara, akik mind
azon véleményt vallottak, melyet tovabbra is fonn akar tartani, barmely érvelés
ellenében”® SL feljogositva érezte magat, hogy megsemmisitd itéletet mondjon
szaktarsai (s6t, sajat maga!) felett, azért, hogy megfosszon egy nemzeti torté-
nelmi emlékhelyet az egyre erésebb aurajatél. Céljat nem is rejtegeti. Ezt irja: ,,a
somogyvari kiralysir legendaja végére jartunk. A Szent Laszl6 alapitotta varadi
székesegyhaz visszakapta, ami mindig is az 6vé volt, Somogyvarnak pedig meg
kell vdlnia, attél, ami sohasem volt a sajatja [...] Somogyvaron sohasem volt
kiralysir. Mindannyiunknak, a legenda fabrikaldinak (?!), taplaldinak és szem-
1él6inek pedig marad a tanulsag és a mitosz leépitésének kotelezettsége. Ami
sokkal nehezebb feladatnak igérkezik, mint amilyen a mitoszteremtés volt.”!

79  Amig Somogyvar esetében kizartnak tekintik a kiraly holttestének atvitelét Varadra, II.
Andras esetében igy fogalmaznak: ,,[...] az latszik valdszintinek, hogy II. Andrast el3szor
a varadi székesegyhdzban temethették el, az egresi monostor azonban biznyitani tudta a
kirdly végakaratt az ottani temetkezésre vonatkozdan, és a kirdly foldi maradvanyait
atvitték (!) Egresre” (Biczd 2016, 33.).

80 Matyds 1894, 291.

81  Solymosi 2012, 151, 169. - ué. 2017, 23.
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