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Arpéd-kori templomainkrdl sz6l6 ha-
todik konyvemet tartja kezében most a
kedves Olvaso. Ez egyebek kozott abban
kiilonbozik a korabbiaktdl, hogy tanul-
manykotet formdjat oltotte, viszont az
el6zéekhez hasonldan szintén multidisz-
ciplinaris szemlélet. A benne szerepld
irasok zomét, Osszesen hatot olyan ta-
nulmanyok alkotjak, amelyek a régészeti
csillagdszat szakteriiletéhez dllnak a leg-
kozelebb, és a templomokban mtikodo
tény mozgasaval foglalkoznak. A sziiksé-
ges csillagaszati ismereteket megfeleld il-
lusztraciés anyaggal kiilon fejezetben is-
mertetem, hogy a témaban kevéssé jartas
olvasok is kovetni tudjdk a gondolatme-
neteimet, majd ratérek a dalmaciai Nin
tobb mint ezeréves templomanak targya-
lasara. A Szent Kereszt titulusu egyhdz
épitését teljes mértékben annak rendel-
ték ala, hogy a Nap és a Hold jarasanak
kitiintetett idSpontjait jelezni tudja. A fe-
jezet elolvasasa utan reményeim szerint
az esetleg korabban szkeptikus olvasok-
ban is megsziinik a kétely az irant, hogy
a kora kozépkor embere szamara meny-
nyire fontos volt a Nap és a Hold moz-
gasanak alapos megfigyelése és szakralis
éplileteik ezekhez igazitasa.

A Nap jarasara hazai templomépi-
téink is figyelemmel voltak. Négy feje-
zetben egy-egy Arpad-kori templomunk
belsejében mozgd fényekkel foglalko-
zom. A tarnaszentmdriai hosszhazas-,
illetve a bényi kerektemplom esetében
ezt modellezés segitségével teszem, mert
kiilonféle tényezdk, példaul a keleti szen-
télyablakot teljesen eltakaré barokk oltar
akadalyozzak a kozvetlen megfigyelést.
Mindkét templom esetében sikeriilt 6sz-
szefiiggést kimutatnom a fényjaras és az
éptiletek méretei kozott.

Felismertem, bevezettem ¢és de-
monstraltam egy Gj fényjarasi jelenséget:
a kettds fényvetiilést, amely azt jelenti,
hogy egy templom egyik ablakdn beesé
napfény annak egy masik ablakara vetiil,
azaz atsit az épileten. Ez kivilrdl is lat-
vanyos jelenség, és sziikségszertien csak
az év egy rovid szakaszaban, akkor is
csak percekig kovetkezhet be. Ezek idejét
kiszamitottam, bekovetkezéstiket a bényi
kortemplom esetében a modellezések, az
algyogyi rotunda esetén pedig kozvetlen
megfigyelések igazoltak. Kiderilt, hogy
ezeket a jelenségeket is megtervezetten,
idézitve hoztak létre. Kiilon kategdriat
képez a veleméri Szenthdromsag-temp-



lom, ahol eldszor zajlott Magyarorsza-
gon fényjarasvizsgalat, még az 1970-es
évek kozepén, érdekes modon éppen
akkor, amikor Ninben. A Pap Gabor
miivészettorténész vezette kutatds olyan
fénymozgasokat tudott még megfigyel-
ni, amelyeket ma a kornyezd, talsdgosan
magasra nétt erdé miatt mar lehetetlen.
A vizsgalatok fonalat én vettem fol, és ta-
laltam ra tovabbi fényjelenségekre, illetve
szamitottam ki néhanyat, amelyek még
kozvetlen megfigyelésekre varnak.

Foglalkoztam azzal is, hogy a fenti
templomok milyen mértékrend szerint
épiiltek. Ilyen kutatdsi eredményekkel
Busics Gyorgy foldméré mérnok allt eld
2019-ben, aki tobb masiké mellett a tar-
naszentmariai templom alapmértékét is
meghatdrozta, a kétetben targyalt harom
masikét pedig én. Eredményeink egybe-
csengenek: Arpdd-kori templomaink a
magyar kirdlyi lab mértékrendszerében
késziiltek, am ennek az adott helyeken
kiszamitott tényleges értéke csekély mér-
tékben ingadozott.

Az alapmértéknél is izgalmasabb
kérdés a szakralis épiiletek aranyrendsze-
re, s ezzel a szakralis geometria teriiletére
1éptiink, amely az Arpdd-korban és elétte
alapvetd fontossagu volt. A tarnaszentma-
riai templomon, az 1121-ben felszentelt, a
mai Monostorapati kozelében 1év6, hajda-
ni almadi monasterium kortemploman,
illetve a veleméri Szentharomsag-temp-
lomon végeztem részletesebb vizsgalato-
kat ebben a témaban. Mindharom épii-
let tervezése lenytigozo: e szakralis terek
alaprajzai mély szimbolikus iizeneteket
kozvetitenek. A veleméri templommal

foglalkozd fejezet az épiilet kifestésének
részletes elemzését is tartalmazza, nem
csekély részben azért, mert szamos eleme
a festémiivész altal tervezetten kolcsonha-
tasba 1ép a fényjarassal.

A konyvben szerepld egyik legfon-
tosabb eredménynek tekintem annak
felismerését, hogy az almadi monasteri-
um szerepet jatszhatott a majdani palos
rend szervezddésének meginditasaban,
ti. ennek kozpontja a XIII. szazad ko-
zepén még a Balaton-felvidéken volt. A
palos rend szellemi forrasai ma még ho-
malyban vannak, az elsé remeteségek ki-
alakuldsat viszont nem tekintem spontan
folyamatnak. Ezért jelentheti a tovabblé-
pés Uj iranyat az emlitett észrevétel.

Utoljara emlitem a kdtet els6 tanul-
manyat, amely a Szent Istvan kiraly nevét
visel keresztesekrél, mas néven a ste-
fanita ispotalyosokrdl szél. A rendet II.
Géza kiralyunk alapitotta 1150 koriil, s
bar szdmos okiratban megjelennek, alig
tud roluk valaki. Ennek egyik oka kétség-
telentil az, hogy a ra vonatkozdkat dssze-
mostak a johannita keresztesekéivel, igy
a stefanitak a XX. szazad utolsé harma-
daig nem ,latszottak® onalléan. Ekkor
ismerte fel tobb torténésziink, hogy el-
kiiloniilt rendet képeznek a johannitak-
tol, az 6vékétol eltérd helyen 1évo temp-
lomokkal és birtokokkal. A stefanitak
legkorabbi templomairdl egy eredetiben
fennmaradt 1187-es papai okiratbdl tu-
dunk, ennek alapjan megkisérlem azo-
nositani 6ket, és a rend korai épitészeti
elveirél vonok le kovetkeztetéseket.

A tanulmanyokban targyalt ok-
iratokban két olyan tulajdonnév is fel-



bukkant, amelyek eredete részletesebb
vizsgalatot igényelt. Ezt Németh Daniel
kollégam, az MKI Nyelvtorténeti Kuta-
tokozpontjanak tudomanyos segédmun-
katarsa végezte el, akinek eredményei a
kotet fiiggelékében olvashatok.

Erdemes felsorolni mindazokat a
diszciplindkat, amelyek teriiletei érin-
tettek a tanulmanykotetben: csillagaszat,
régészeti csillagaszat (archeoasztrono-
mia), geometria, geodézia, épitészettor-
ténet, régészet, torténelem és segédtu-
domanyai, epigrafia, klasszika-filolégia,
miuvészettorténet, harmoniatan, képol-
vasas. A vizsgalédasok korét a hangtan
tertiletére is Kkiterjesztettem: muszeres
méréseket és szubjektiv kisérleteket is
végeztem hangmérnok bevondsaval a
targyalt templomok egy részében, am
ezek tapasztatairél majd mashol kivanok
sz6lni. Ugy gondolom, hogy legalabb
ennyi tudomanytertilet bevondsa sziiksé-
ge ahhoz, hogy egy szakralis épiilet mi-
kodésrendjérdl fogalmat alkothassunk,
tehat multidiszciplinaris kutatasra van
sziikség. Sot, elengedhetetlennek tartom
a modern tudomany sancai koziil a velitk
kapcsolatos tévképzetek miatt kitildozott
Okori eredett diszciplinak, mint példa-
ul a szamok mindsége tudomanya vagy
az asztrolégia miel6bbi visszafogadasat,
hiszen azok az Arpad-kori gondolkodés
szerves részei voltak. Magyarorszagon
sajnos még kevesen vették észre, hogy a
régi szakralis épiileteink vizsgalata eny-
nyire sokréti megkozelitést igényel. Az
egyes tudomanyteriiletek képvisel6i al-
talaban sajat szakmadjuk keretein beliil
foglalkoznak veliik - a sziik ,értelmezési

tartomany” miatt altaldban kevéssé ered-
ményesen vagy erdsen hianyosan.

Templomaink a szakralitas, a tudo-
mdany és a muvészet egyszerre torténd
megnyilvanulasanak kiilonleges helyei.
Ez a kedvez6 ,egyiittallas” segiti az oda-
latogatokat a metafizikaival, az anyagon
tulival valé taldlkozasban, s e harom
dolog egyideji megélése az ember altal
elérhetd teljesség. Napjainkban mindez
altalaban nem adott, hiszen nemhogy a
harom teriilet nincs egyiitt, de minde-
gyik kiilon-kiilon is apré darabokra tore-
dezett, és beleveszett Gnmagéba. Eppen
ezért e kotet megirasa a vilagrend egy
kis darabkajanak visszaallitasara iranyu-
16 torekvés, nevezetesen az Arpdd-kori
templomainkhoz val6 szellemi kozele-
désnek a szakralitdsba vald visszaeme-
lése. Ennek manapsag, amikor a szakra-
lis épiiletek és mualkotasok kutatéinak
tobbsége tulsagosan pragmatikus szem-
léletd, nagy sziikségét érzem.

A kotet megjelenését sokan se-
gitették. Koszonetemet fejezem ki dr.
Horvath-Lugossy Gabornak, a Magyar-
sagkutatd Intézet féigazgatdjanak, hogy
vallalta a konyv kiadasat, és lehet6vé tette
annak szinvonalas illusztracids anyaggal
valo ellatasat. Halas vagyok szaklektora-
imnak, dr. Fehér Bence klasszika-filolo-
gusnak, Orha Zoltan csillagdsznak és dr.
Ringer Istvan régésznek a kézirat gondos
elolvasasaért és hasznos javaslataiként,
valamint nyelvi lektoromnak, Ferenczi
Gabornak a nyelvhelyességi és stilaris
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hibak javitasaért. Koszonettel tartozom
dr. Busics Gyorgy professzornak, ami-
ért rendelkezésemre bocsdtotta a bényi
és a tarnaszentmariai templomok altala
végzett geodéziai felmérésének eredmé-
nyeit, és Kleska Gabor Mark épitészmér-
noknek, aki ezekbdl virtualisan folépitet-
te a két templomot, és benne aproélékos
munkaval elvégezte a benapozasvizsga-
latokat. Koszonet illeti Aknai Szilardot,
az algyogyi kortemplom gondnokat, aki
felvételeket készitett az altalam kisza-
mitott kettés fényvetiilésekrdl, mert a
jarvanyhelyzet miatt ezt az MKI stabja-
val nem tudtuk megtenni. A stefanitdak
templomait felsorol6o 1187-es papai bul-
la nagyfelbontasu felvételének rendel-
kezésemre bocsatasaért a rend jelenlegi
nagymesterét, dr. Ferencz Csabat illeti
koszonet. Haldval gondolok Sigrid Kar-
kalevas grafikusmiivészre, aki a veleméri
falképek értelmezéséhez jarult hozza né-
hany jé megfigyeléssel.
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K6szo6nom Jeney Janos térképész-
nek, Mészaros Jozsef épitészmérnoknek
és Scheffer Miklos kiadvanyszerkeszt6-
nek, akik abrakat készitettek a kiadvany
szamdra, tovabba Buzas Gergely és dr.
Elena Sabadosova régészeknek, valamint
Soponyai Gyorgy asztrofotésnak, hogy
altaluk készitett illusztraciés anyagok
kozlését engedélyezték szamomra. Ha-
lasan emlékezem meg Bardossy Laszlo
kollégamrol, Buza Laszl6 mérnokrol,
Fabi Janos tanarrol, dr. Madari Tibor
jogaszrol, Nemes Zsuzsa és Simon At-
tila fotografusokrol, illetve a Wikime-
dia t6bb ,,miivésznéven” alkotd tovabbi
fotdsarol, akik felvételeit felhasznalom
a konyvben. Végiil, de nem utolsé sor-
ban feleségemnek, Ibolyanak készonom
meg, hogy nyugodt ,, hatorszagot” terem-
tett kutatdsaimhoz.

2020. Szent Demeter napjan
A szerzd






A Szent Istvan kiraly nevét visel ke-
resztes ispotalyos rendet II. Géza kiraly
hivta életre 1150 koril apolo és katonai
szolgalat teljesitésére, a szentfoldi zaran-
doklatok segitésére. Hazat alapitott a
szamukra Esztergomban, amely szamara
engedélyezte, hogy Ples erdejébdl, azaz a
Pilisbél, kiralyi birtokrol naponta 6t ko-
csi fat hordhatnak, valamint Jeruzsalem-
ben is a Boldogsagos Sziiz és Szent Istvan
tiszteletére (Boltizsar 1863, 59-60). Errél
egy 1187-es, késGbb ismertetendd papai
okiratbdl tudunk. A kutatds a XX. sza-
zad kozepéig 6sszemosta Oket a hasonld
tevékenységi kord johannitakkal: a szin-
tén ispotalyos feladatokat ellato Szent Ja-
nos keresztes lovagrenddel. Am Gyorfly
Gyorgy és Boroviczény Karoly-Gyorgy
felfigyeltek arra, hogy onelnevezésiik -
cruciferi sancti regis Stefani (Boroviczény
1991, 11) - eltér az utdbbiakétol, tehat
tiiggetlen rendrdl van sz6. Az okiratok
tanulmdnyozdsa soran az is kideriilt,
hogy a két rend mas helyeken birtokolt
hazakat és templomokat, bar Esztergom-
ban mindkettének volt. A stefanitdk leg-
fontosabb magyarorszagi hazai Eszter-
gom kozelében, illetve Budafelhévizen
(Aqua Calida) alltak, a johannitaké pe-
dig Fehérvaron és Csurgéon. Ennek figye-
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lembevételével egy, esetleg nem pontos
megnevezést hasznal6 okiratbol is kiko-
vetkeztethet6, hogy melyik rendet érin-
ti. Gyorffy 1987-ben mar hosszu listajat
adta a stefanitdk okiratainak (Gyorfty
1987, 2: 277-281).

A rendrdl szo6lo két legkorabbi is-
mert dokumentum 1181-ben keletke-
zett, am mindkett6 atiratban maradt
rank. Az egyik Széchy Miklds orszagbi-
rénak egy 1356-os, IV. Béla egy 1259-es
oklevelére hivatkozo itéletlevele, amely-
ben a kiraly megerdsiti, hogy III. Béla
Taath falu foldjét adomanyozta Szent
Istvan kiraly esztergomi egyhazanak és
ispotalyanak, s6t megnevezi, hogy Tat
temploma Szent Gyorgy martir tiszte-
letére lett szentelve (HO 1891, 8: 9). A
mdsik irat XVII. szdzadi, hitelesitetlen
masolatban maradt fent: egy hatarjaras-
rél tuddsit, ebben Dorog, Tokod, Sap és
Dag kozségek nevei fordulnak eld, s em-
liti Vgant, a szent kiraly kereszteseinek
foldjét (Knauz 1864, 121).

A renddel kapcsolatos legkorabbi,
eredetiben rank maradt dokumentum
1187. junius 24-én keletkezett Verona-
ban, alairdja III. Orban papa, hitelességét
pedig tizenkét pilispok tanusitotta (Ered:

Hungaricana,  https://archives.hunga-



A STEFANITA ISPOTALYOS REND LEGKORABBI TEMPLOMAI

»Az esztergomi és a felhévizi hazak torténetét Knauz [Nandor], Némethy [Lajos] és Reiszig
[Ede] részletesen feldolgoztak. Csupan abban az egyben tévedtek, hogy a stefanitakat a
johannitakhoz soroltak, azonban forraskutatasaik eredményeként levont tovabbi kovet-
keztetéseik helytall6ak” (Falus 2016, 159). Ebben a kérben emlitést érdemel még Boltizsar
Agoston neve.

»Valéban, a johannitak voltak az elsd, legismertebb rend, »cruciferi« alatt legtobbszér ket
értették, de nem minden cruciferi volt johannital Hazankban a kézépkorban a johannitak
mellett kimutathatdk a templomosok, a mindmaig virulé marianus (német) lovagrend, ezek
torténete ismeretes, de az anténiusok, augusztinusok, lazaritak, samsonitak, spiritalék és
szepulchrinusok magyarorszagi torténetének szamos részlete még nincsen eléggé felku-
tatva, ezaltal el6fordulhat, hogy okleveleiket és ezek nyoman hazaikat, templomaikat a jo-
hannitakhoz soroljak, amint ez a stefanitakkal is tortént. [...] Az intitulacidkat (6nmegneve-
zéseket) és inscripciokat (adresseket, cimzéseket) elemezve hamar kiderul, hogy eltéréen a
johannitaktol, a cruciferi sancti regis Stephani de Strigonio okleveleiben soha nem szerepel
Szt. Janosra vagy Jeruzsalemre torténé utalas. Ugyanez vonatkozik a budafelhévizi Szt. Ha-
romsag-templomra és a hozza tartozé rendhazra is, melynek ¢sszetartozasat az esztergo-
mi hazzal tobb oklevél is bizonyitja” (Boroviczény 1991, 7-8, kiemelés téle).

+A Szent Istvan »ispotalyos«, masnéven ,keresztes« hazat tévesen a johannitakhoz sorol-
tak, de az utdbbi lovagrenddel szemben hazunk »kanonokrend« volt (mester, custos vagy
6rkanonok, lektor vagy skolasztikus, dékankanonok és mas fraterek szervezetével), s nem
tévesztendd Ossze az Esztergom varosaban allott johannita Sz. Kereszt ispotalyos keresztes
hazzal” (Gyorffy 1987, 2: 280).

ricana.hu/hu/charters/537/; MOL DEF  a keresztesek varait, végiil oktéber 2-an

248963; kiadasai: Fejér 1841, VII/5:127-
129; Knauz 1863, 130-133; Knauz 1874,
132-134; AUO 1867, 6:167-170; Hon-
lap). Kiaddsanak célja Szent Istvan kirdly
kereszteseinek a papa és Szent Péter ol-
talma ald vételének irasba foglaldsa volt.
Az egyhazf6 mintha el6re latta volna a
kozelgd eseményeket: Szaladin szultan
(1171-1193) 1187. jalius 3-an megsem-
misitd vereséget mért Lusignani Guido
jeruzsalemi kiraly, III. Rajmund tripoli
grof és Chatilloni Rajnald antiochiai fe-
jedelem egyesiilt seregeire a hattini si-
vatagi csataban (Tarjan), majd elfoglalta
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Jeruzsalemet. A stefanita ispotalyos rend
elvesztette ottani anyaegyhazat. M-
kodése atszervezést igényelt, a kdzpont
értelemszertien Esztergomba keriilt.!
Az egyhazfé minderre aldasat adta, és
nagy kedvezményekben részesitette a
stefanitdk hazait és templomait. Az ok-
iratbdl tudunk a rendnek II. Géza kiraly

1 Arend a XIIIL szazad elején Akkonban ala-
pitott hazat és templomot a szentféldi jelen-
1ét fenntartasa céljabol. Tobb magyarorszagi
birtokukat minden valdszintség szerint az
ottani haz fenntartdsa érdekében adtik el
(Boroviczény 1991, 17-18).
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1. KEP. IIl. Orbén pépa 1187-ben kiadott Religiosa loca kezdet( bulldjanak a stefanita ispotalyosok

altali életre hivasarol, a jeruzsalemi és
esztergomi templomalapitasairdl, arrol,
hogy III. Sandor papa legatusa, Manfréd
praenestraei piispok altal mar apostoli
oltalom ala vette a rendet, valamint arrol,
hogy III. Béla kiraly ot falut és tizenkét
hajot adomanyozott a szamukra.

A Religiosa loca kezdet(i bulla téte-
lesen megnevezi a stefanitak legkorabbi
templomait (és birtokait), immunitast ad
szamukra, tovabba mentesiti 6ket az ad6-
zasi és tizedfizetési kotelezettségek alol,
mivel ispotalyos szolgalatot latnak el. Hét
templomot sorol fel a titulusaval egyiitt:
»~monasterium Sancti Stephani Regis |[...],
positam in loco, qui Obon nuncupatur
[...], Ecclesiam Sancti Stephani depulchro,
depraedio. Ecclesiam Sanctee Tri[nita]tis
de aqua calida Ecclesiam Sancti Nicolay
de Veytyc[ Ecclesi]am Sanctee Ma[riae de]
Thovt. Ecclesiam Sanctee Marice de Sokol.
Ecclesiam Sancte Margharetee de Char-
ca”. A Sancti, illetve Sancte szavak kivé-
tel nélkiil ligataraval irédtak, a sz6vegrol
késziilt felvételen az is lathato, hogy a pa-
pai kancellar mas helyeken is alkalmazott
betliosszevonasokat, illetve roviditéseket.

14

Ezeket a korabbi kozreaddkkal egyezden
értelmeztem. Az irat sériiltsége miatti ol-
vashatatlan, dm kikovetkezteté betiiket
kapcsos zardjelben tiintettem fol, szin-
tén Osszhangban a korabbi koézreadok-
kal. A kis- és nagybeti hasznalataban,
illetve a kozpontozasban tapasztalhato
kovetkezetlenségek a szovegéi, az olvaso
ellendrizheti ezeket a foton.

A felsorolt egyhazas helyek koziil
eddig harom azonositdsa kétségtelen.
Az els6 helyen Obon Szent Istvan ki-
raly, a harmadikon Aqua Calida Szent-
haromsag titulust temploma szerepel.
Az Abonyként hangzésitott Obon Esz-
tergomnak a mai Szentkirdly nevd ré-
szén helyezkedett el (Némethy 1896, 45;
Horvath-H. Kelemen-Torma 1979, 186;
Gyorfty 1987, 2:277; Boroviczény 1991,
26), amely éppen az ispotalyosok temp-
loma és ottani birtoklasa nyoman valtott
nevet, az utobbi pedig a hajdani Budafel-
hévizen, a mai Margit korut - Torok utca
— Frankel Leo ut képezte haromszdgben
(Supka 1907, 98; Gerevich 1971, 24; Bo-
roviczény 1991, 23), és a tatarjaras utdn
a rend kozpontjava valt. Mindkét helyen
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templomainak helyét és azok véddszentjeit felsorold része. Ferencz Csaba szivességébdl.

el6keriiltek a hajdani templom marad-
vanyai. A sor végén Charca (Antiochiai)
Szent Margit tiszteletére szentelt egyhaza
szerepel: ez a bodrogkdozi Karcsaval azo-
nosithaté, temploma fennall (Németh
2019, 106). Ez a telepiilésnév teszi lehet-
vé Santha Attila nyelvész kutatasai nyo-
man annak felismerését, hogy a papai
okirat észak-italiai latinsaggal késziilt, s
benne a cha, che, chi ka, ke, ki-nek olva-
sandé (Santha 2019, 12). Ebbdl arra ko-
vetkeztethetiink, hogy a scriptor, Albert
biboros, papai kancellar részletes inst-
rukciokkal rendelkezett a helynevekre
nézve, tehat azokat pontosan adta vissza.

A tobbi négy helynek még az iras-
madja is eltérd a kiilonboz6 kozreadok-
nal. Ennek oka részben a figyelmet-
lenségiik, részben pedig a papai okirat
sériiltsége. Ferencz Csaba, a stefanita
rend nagymestere szivességébdl, amelyet
e helyen is koszonok, tanulmanyozhat-
tam az okirat nagyfelbontasu fényképét
(1. kép), amely szamos téves olvasat el-
vetését tette lehetové a szamomra. Az I.
tablazatban Osszegzem a szdban forgd
négy helynév kiilonboz6 kozreadasait.
Az aldbbiakban megvizsgdlom a kiilon-
boz6 névvaltozatokat, illetve a telepiilé-
sek azonositasara teszek javaslatot.

AZ 1187-ES PAPAI OKIRATBAN SZEREPLO STEFANITA TEMPLOMOS HELYEK
MEGNEVEZESE A DOKUMENTUM KULONBOZO KOZREADOINAL

wmgnm TEER" e e «5;'&;?},

Fejér AUO VI és Knauz 1863 Knauz 1874 Honlap
Puchto (?) pulchro pulchro Pulchro
Vaytyg Veytyo Veytic Veytic
Thouth *hovt Thovt Thovt
Socol Sokol Sokol Sokol

I. TABLAZAT. Az 1187-es papai okiratban szereplé azonositatlan templomos helynevek olvasatai a
kilonb6z6 kozreaddknal: Fejér 1841, VII/5:128; AUO 1867, 168; Knauz 1863, 131; Knauz 1874, 133.
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PULCHRO

A mentességet nyert helyek papai felso-
rolasban a masodik helyen Pulchro Szent
Istvan titulusu egyhdza all. Az okirat
nem egyértelmisiti, hogy a védészent
a protomartir vagy a szent kiralyunk, s
ez zavarok forrasava valt. Kozreadoik
egyezd olvasatokat adnak a helynévre,
csupan Fejér Gyorgyé tér el a tobbitdl.
Mind a titulus, mind a helynév kifogas-
talanul olvashaté ma is: ecclesiam Sancti
Stephani depulchro depraedio. A Sancti és
a praedio szavak az olvasasukat nehezi-
t6 betliosszevonasokkal vannak leirva.
A stefanita rend honlapjan kozreadott
eredeti szoveg helyesen hozza a szoveget,
de a magyar valtozatbdl az tlinik ki, hogy
a forditd, a rend nagymesterének koz-
lése szerint Kerekes Karoly ny. ciszterci
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2. KEP. Az 1187-es papai okirat 1258-as interpolalt atira-

linit o

7

tanak a stefanita ispotalyosok templomainak helyét és

védbszentjeit felsorolo része az alsé nyolc sorban.
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apat, a depulchro szavakat sepulchro-
nak olvasta, és a Szent Istvin Kirdly sir-
ja templomdhoz forditast adta. (A kirdly
sz6 nem jelenik meg a latin szovegben.)
Tény, hogy a de és a pulchro kozétt nincs
sz0koz, azonban a de és a praedio kozott
sincs. A Pulchro név Szép(lak)ként for-
dithaté magyarra. Gyorfly, s nyoman Bo-
roviczény is Esztergom kozelében vélték
megtaldlni (Gyorfty 1987, 2:211; Gyorfty
1987, 2:277; Boroviczény 1991, 26). Az
orvos véleménye szerint Reiszig Ede té-
vesen helyezte Baranya megyébe (Reiszig
1925, 26), erre alabb visszatérek.

Az
ci6 egyrészt az 1187-es papai bulla egy
1258-ban keletkezett, interpolélt atira-
tan alapul, melynek készit6je Florentius

Esztergom-kozeli  lokaliza-

acconi piispok volt (Hungaricana, https:
//archives.hungaricana.hu/hu/charters
/view/536/; MOL DL-DF 228644),

amely Szent Istvan protomartir egyhdazat
Esztergom mellett emliti (Gyorfty 1987,
2:277). Az irat interpolalt volta abbdl de-
riil ki, hogy olyan templomokat és birto-
kokat is felsorol, amelyek az eredetiben
rank maradt bullaban nem szerepelnek.
A plispokot nyilvan a helyi stefanitdk
kérték fol az atirdsra és vetették be vele
a ,tobbletinformaciokat”. Az utolagos
szerzemények eredeti adomanyozasként
valé feltiintetése bevett gyakorlat volt a
XII-XIII. szazadban, s ennek ,technika-
ja” volt az atiratds. Az okirat IV. Béla altal
kiadottnak igyekszik feltiintetni magat
(Gyorfty 1987, 2:281), és egy bevezetd
utan sokdig meglehetésen pontosan ko-
veti a papai bulla szovegét. Emliti az obo-
ni hazat, a II1. Béla éltal az ispotalyosok-



nak adomanyozott tizenkét hajot és ot
falut, dm a nec non szavak utdn megkez-
dédik a hamisitas. A III. Orban altal ked-
vezményezett egyhazak sorat kiterjeszti
olyanokra is, amelyek nincsenek benne a
papa bulldjaban (2. kép): Ecclesiam Sanc-
ti Stephani protomartyris prope Strigoni-
um, Ecclesiam Sancte Margarethe de Bille,
Ecclesiam Sancti Georgii de Tat, Ecclesiam
Sancti Thome de Sydod. Ezutan a szoveg
visszatér a bulldéhoz: Ecclesiam Sancte
Trinitatis de calidis aquis, majd az eredeti
szoveget pontositva ez kovetkezik: Ecc-
lesiam Scti Stephani Regis de Pulchro Pre-
dio. A sz6veg innen ismét visszatér a bul-
laéhoz, felsorolva Veitech, Sokol, Thout
és Characha ott emlitett egyhazait — ér-
demes megfigyelni a telepiilésnevek he-
lyesirasanak apro eltéréseit az 1187-esek-
hez képest —, majd ismét tovabbi, ott
nem szereplé templomokat emlit. Ezek
a szempontunkbol madr lényegtelenek,
csupan azt kell megjegyezniink réluk,
hogy Esztergomtdl tavoli helyeken élltak.
A hamisitott bulla értékelése kapcsan te-
kintetbe kell venniink, hogy a kezdemé-
nyezdje a stefanitak legbelsébb koreihez
tartozott, aki részletes informaciokkal
rendelkezett a rend templomairdl. Ezek
pontos megnevezése érdekében allt, igy
a feltiintetett helynevek és titulusok irant
a legcsekélyebb kétséggel sem élhetiink,
am ezek egy része nem szerepelt az 1187-
es okiratban. Szembet(ind, hogy a kibdvi-
tett lista foldrajzi szempontbdl mennyire
szisztematikusan veszi sorra a rend egy-
hazait. Az Esztergom melletti Obon utan
négy olyan telepiilés kovetkezik, amelyek
az érseki székhely kozvetlen kozelében
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vannak: Szentkiraly, Bille, Tat és Zsidod.
Ezutan kovetkezik a tavolabb 1évé (Bu-
dafel)Héviz, majd Széplak. Az 1258-as
szoveg értékes pontositasokat tartalmaz
az eredetihez képest. A széplaki templom
véddszentjeként Szent Istvan kirdlyt ne-
vezi meg. Masrészt Pulchro Calidis Aquis
utanra keriilt, tehat a sorrendjiik felcse-
rél6dott a papai okiratbelihez képest, s ez
a szoveg belsd logikdja szerint azt jelzi,
hogy Esztergomtdl tavolabb van, mint
Budafelhéviz.

Pulchro Gyorfty szerint Eszter-
gom-kozeli elhelyezkedését alatamasz-
t6 masik okirat 1272-ben keletkezett, és
eredetiben maradt rank (Knauz 1874,
1:599-601). Készitoje Illés, a stefanitak
esztergomi hdzdnak magisztere. Az esz-
tergomi ispotalyosok birtokainak hatar-
jarasarol szol, ez emliti Szent Istvan-egy-
hazukat: ecclesie nostre, videlicet sancti
Stephani (ud. 599). A dokumentum nem
nevezi meg e sajatjuknak mondott temp-
lom helyét, am a szovegkornyezetbdl
egyértelmiien kideriil, hogy a hatarja-
ras Esztergom kozvetlen kozelében 1évé
helyeket érintett. Gyorfty ezt a Pulchro
helynév altal nem egyértelmiisitett Szent
Istvan-templomot azonositja az 1187-
es papai okiratban emlitett egyhazzal.
Horvath Istvan és munkatdrsai mar ko-
rabban kifogastalanul igazoltak, hogy a
stefanitaknak volt két egymassal hata-
ros Szentkiraly, illetve Szentistvan nevi
faluja (Horvath-H. Kelemen-Torma
1979, 182). Az el6bbi volt a temploma
véddszentje nyoman nevet valtott Obon,
s Gyorfly az utdbbirol tételezi f6l, hogy
az az egyhaza titulusa utdn szintén ne-



3. KEP. A cikéi templomrom nyugatrél. Nemes Zsuzsa felvétele.
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vet valtott Pulchro (Gyorfly 1987, 2:277).
Az 1258-as irat viszont egyértelmisi-
ti, hogy téved, hiszen az ott ecclesiam
Sancti  Stephani  protomartyris prope
Strigoniumként megnevezett egyhaz azo-
nos a 14 évvel késébb emlitettel. Mas-
részt az 1258-as iratban egyszerre szere-
pel ez a templom és Pulchro egyhaza, s
az utdbbi patrénusa sem egyezik az el6b-
biével, hiszen az Szent Istvan kiralyunk,
nem a protomartir. Mindebbdl arra kell
kovetkeztetniink, hogy az ispotalyosok
1187 és 1258 kozott szert tettek egy Ist-
van protomartir véddszentsége alatt allo
templomra a hajdani Obon kozelében,
tovabba, hogy Széplakot nem Esztergom
kozvetlen kozelében kell keresniink. A
fenti két érvet lényegesen erésebbnek
tartom anndl a lehetséges ellenvetésnél,
hogy a papai bulldban Pulchro templo-
manak titulusa Szent Istvan, ugyanis eb-
bdl a kiraly (regis) sz6 hidnydban inkabb
a protomartirra lehetne kovetkeztetni. Itt
kétségteleniil csekély ellentmondas van a
két okirat titulusmegadasa kozott, am az
1258-asban szerepld rendkiviil részletes
adatok alapjan nehezen vonhato kétség-
be kezdeményezdjének a rend templo-
mairdl valo tokéletes ismerete.

A fentiek nyoman érdemes meg-
vizsgalnunk, mi alapjan gondolta Reiszig
Ede, hogy Pulchro Baranyaban volt talal-
haté (Reiszig 1925, 26). Az elsé magyar-
orszagi ciszterci monostor, a cikadori
utan kutatva Békefi Remig 1893 juliusa-
ban asatast vezetett a Tolna megyei Ciko
kozelében, a mai O-templomndl, ahol
egy 17,6 m hosszd, haromhajés, kéttor-
nyos templom alapjait tarta fol (Békefi
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1894, 8). A romot alte Kirche megneve-
zéssel feltiinteti az Els6 Katonai Felmérés
(1782-85) 12/30-as térképszelvénye. A
négyszogletes zarddasu féapszis fenn-
all, abbol északra is, délre is ivek inditda-
sai latszanak, amelyek a mellékapszisok
diadalivének lennének vélhet6k (3. kép),
azonban Békefi nem tiintet f6l mellék-
apszisokat: ndla az oldalhajok egyenes,
azokéval megegyezé szélességli kele-
ti falban zarédnak (1. dbra). Az épiilet
mas alaprajzi furcsasagokat is mutat (1d.
a szovegdobozban), és biztosra vehetd,

A CIKOI TEMPLOM ALAPRAJZA

1. ABRA. Scheffer Miklés munkéaja Békefi (1894, 8)

nyoman.




Az északi mellékhajé csak fele olyan hosszd,
mit a féhajo, és egy széles atjarotol eltekintve
folyamatos fal valasztja el attél. A déli mellék-
hajé még kilonlegesebb. Ugyan elér a déli
toronyig, de két részre osztott volt. A keleti
része alig 9 m? alaptertlet(, és legfeljebb ol-
dalkapolnanak tekintheté. Az asatas nem ju-
tott el olyan finomsagokig, hogy mellékoltar
alapozasat keresse a keleti fal el8tt (az északi
oldalhajéban sem). A nagyobb, nyugati rész-
be boltivek alatt szabad atjaras lehetett a f6-
hajobol: az asatas nem mutatott ki folytonos
falalapozast. Az épulet alaprajza jelentésen
eltér a bazilikakétdl, igy nem tekinthet6 an-
nak. Elképzelhetd lenne, hogy nemzetségi
templom volt, am ha ez nem tarsult azzal,
hogy rendi monostor mikddott mellette, ak-
kor mentessége a tizedfizetés aldél nehezen
lenne magyarazhato.

hogy nem plébaniatemplomnak késziilt,
s ezt megerdsiti, hogy nem szerepel az
1330-as évek papai tizedjegyzékében. A
tudds szerzetes mindenképpen helyesen
allapitotta meg, hogy ez nem lehet a ci-
kadori monostor temploma, mert a cisz-
terciek egytornyu templomokat emeltek
(Békef1 1894, 18), s az kés6bb Bataszéken
eld is keriilt. Mas épiilet nyomat nem ta-
ldlta meg a kozelben, s ebbdl arra kovet-
keztetett, hogy nem rend temploma volt.
A fennallé maradvanyok és az elékeriilt
kéanyag alapjan a monumentdlis épité-
szet emlékei kozé sorolta be (ud. 12).
Okleveles bizonyiték is felvonultat-
hat¢ a stefanitak Tolna megyei birtoklasa
mellett. A pécsi kaptalan egy 1296-ban
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kiallitott bizonysaglevele, amely Cletus
comes utddainak osztozkodasardl szol a
Zelyz nevii birtokkal kapcsolatban, em-
liti a terrarum Cruciferorum de Zeplokot
(Wenzel 1873, 10:237), tehat a keresz-
tesek széplaki foldjét, s egy mondattal
korabban egyértelmisiti, hogy Tolna
varmegyei teriiletekrél beszél. Békefi
idéz egy masik okiratot, amely 1498-ban
keletkezett, és egy békésen megoldddo
vitardl tudoésit ,,Zsigmond, a Szent-Ha-
romsagrol czimzett fels6hévizi prépost
és Péter széplaki polgar” (Békefi 1894,
20) kozott egy malom tulajdonjogat il-
letéen. Zsigmond, akiben a felhévizi ste-
fanita hazfénokre ismerhetiink, hiibéri
joga elismerését varja el Pétertdl, akinek
megtiltja a malom elidegenitését, és az
egyezség szerint, ha az utobbi torvényes
utddai kihalnak, akkor a malom a pré-
postsagra szall vissza. Megnyilvanulasa
konzisztens egy olyan rendfénokével, aki
szeretne id6vel visszaszerezni egy — talan
szabdlytalan modon - elvesztegetett ren-
di tulajdont, tehat a stefanitak Széplakon
rendelkeztek javakkal. Ebb6l 6nmaga-
ban természetesen nem kovetkezik, hogy
templommal is.

Osszegezzilk a tényeket: Cikon,
amelynek kozelében kordbban doku-
mentaltan egy Széplak nevil telepiilés
helyezkedett el, allt egy haromhajos, egy-
apszisos, kissé szabalytalan alaprajzu,
egyedi diszitményekkel ellatott, gondo-
san megépitett téglatemplom. Nem sze-
repel az 1330-as évek papai tizedjegyzé-
kében, ami rendi birtoklast sejtet, s az
épiilet sem tiinik plébaniatemplomnak,
még kevésbé leanyegyhaznak (filidnak).



Tudjuk, hogy a stefanitaknak volt birto-
kuk Tolnaban, és hogy valahol egy Szép-
lak (Pulchro) nevi helyen templomuk
volt mar a XII. szdzadban. A kinalkozé
azonositast nem tamogatja a templom
rank maradt (Maria), illetve az 1187-es és
az 1258-as okiratbol ismert (Szent Istvan
protomartir) véddészentjének eltérése, va-
lamint a rendi épiiletek hianya. Az els6
nehézség konnyen magyarazhaté azzal,
hogy a torok idok alatt elnéptelenedett a
falu, és az Gjratelepiilék mar nem ismer-
ték az eredeti véddszentet. A masodik
sem zdrja ki az azonositast. Az 1893-as
asatast nem képzett régész vezette, bar
Békefi Remig igyekezete kitetszik a koz-
leményébdl, és tal gyorsan lezajlott — két
nap alatt —, igaz, nagyszamu segéderd, 30
£6 allt rendelkezésére. Elképzelhetd, hogy
nem talalta meg a rendi épiiletek nyoma-
it, amelyek koveit vagy téglait a kornyék
lakossaga bizonyara hamarabb és kony-
nyebb szivvel, kevesebb lelkiismeret-fur-
dalassal hordta el, mint a temploméit.

Széplak Cikéval valé azonosita-
sanak a szakirodalomban felmeriilt al-
ternativaja egy Esztergom-kozeli hely,
amely ellen fentebb nyomods érveket
hoztam fol a rendelkezésre all6 forrasok
alapjan. Az itt feltételezett templomnak
nincs megragadhat6 régészeti nyoma, és
abbdl, hogy a Duna tulpartjan egy Scep
(Szép) nevi helyrél van adatunk, nem
kovetkezik, hogy az innensé parton egy
Széplak nevi telepiilés allt volna, mint
azt Gyorfty feltételezi (Gyorfty 1987, 2:
277). Természetesen lehetséges, hogy a
két ,,jelolt” egyike sem azonos a bullaban
emlitett Pulchroval.

21

A sorban negyedik helyen az okirat Szent
Miklos titulust templomot emlit. A tele-
piilésnév elsé ot betiije ma is kifogasta-
lanul olvashat6: Veyty. Az elsé négyet il-
letéen egyezés van minden kozreadodnal,
csupan Fejér tévesztette el a masodik be-
tiit, s vélte a-nak. Az 6todik betiinél mar
megsziinik az egyezés: Fejér és az AUO
y-t, Knauz és a rend honlapja i-t kozol. A
rendelkezésemre allo fényképfelvétel ez
esetben kétségtelen dontést tesz lehet6vé:
a betl egyértelmtien y: jol lathaté a mé-
lyen az alapsor ala nyulé hurok. Mind-
két y folott pont van. Németh Daniel
nyelvtorténész szerint a pont nem szamit
mellékjelnek, azaz nem a pontos bettivel
jelolt hangnak a pont nélkiili partol valé
ejtésbeli kiilonbségét okozza, csupan fi-
gyelemfelhivd szerepti. Az olvasas segité-
sére vezették be, egyes irastipusokban a
v és az y egyszerlibb megkiilonboztetése
érdekében (Németh Ddéniel 2020, ma-
gankozlemény).

A név hatodik betlijének jobb szé-
le sériilt: a szoba jovo lehetdségek ¢ - ez
Knauz és Kerekes olvasata —, a — az AUO
javaslata —, illetve o. A Fejér altal latni
vélt g a fényképfelvétel alapjan tévedés-
nek mindsithetd, legfeljebb g johet még
szoba. Az omindzus betli utan 6t-hat
karakter hosszusagu folytonossagi hi-
any van a bulla hartyajan, igy a név akar
folytatddhatna. Ebbdl egy sziikségsze-
riien sz6koz, a hidny utan kiolvashaté
betiik am, amelyek a szovegosszefliggés-
bdl kiderithetéen az Ecclesiam sz6 végét
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2. ABRA. Fejér
varmegye délkeleti
részének térképe
Gyorffy (1987)

nyoman.

M

képezik, tehat a sz6 eleje még betliosz-
szevonds esetén is kitolti a fennmaradé
négy-ot helyet. A telepiilésnév tehat hat
bettibdl all.

Az utolso betli meghatarozasat és a
név hangzositasat dontden befolyasolja,
hogy a féliillpontozott y-okat miként ol-
vassuk. Az egyik valtozat mindenképpen
az, hogy j-nek. Az els6 6t hang ez eset-
ben Vejtj, tehat az utolsé sziikségszeri-
en maganhangz6, a mai fiil szamara a
Vejtje név csengene a legjobban. Figye-
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lembe véve a latin nyelv sziik bettikész-
letét, a Vejtye is szdba johetne, am Né-
meth Daniel szerint a ty vélhetéen csak
a XIII. szazadban lett 6nall6 fonéma a
magyar nyelvben. Kozismert, hogy egy
hely- vagy személynevet akdr egyazon
Arpéd-kori okiratban is eltéréen irtak le,
s ennek az ellentéte is el6fordult, ti. egy
adott betli ugyanabban a szovegben mas-
mas hangot jelolt. Ha az y-ok hangérték-
hasznélatat a fentiek szellemében nem
tekintjilk kovetkezetesnek, akkor Vejtik



hangzositas is lehetséges, ahol a k han-
got ¢ vagy q bett jeloli. Németh Daniel a
Vejték hangzositas mellett foglalt allast, s
ennek indoklasat a Fiiggelékben szerepl6
irasaban adja meg. A nyelvtorténész vé-
lekedésének tamogatast ad a helynévnek
az 1258-as okiratban Veitech véltozatban
torténd megjelenése.

A két kiilonboz6é hangzositas az or-
szag mas tdjaira visz el minket. Ha a Vejt-
je a helyes, akkor a hajdani Vejte telepii-
lés nevére ismerhetiink, amelyet Gyorffy
Gyorgy szerepeltet a Fejérvdarmegye a
XIV. szdzad elejéig cimet viseld térké-
pén (2. abra), a Duna bal partjan, Solttdl
délre, Hartatdl északra, nem messze az
utébbinal 1év6 révtdl. Ezt az azonositast
tamogatja, hogy a mai 51-es ut helyén
huzédott hajdani hadiut kozelében, azaz
forgalmas helyen allt volna. 1289-ben
két okirat is emliti Vejtei Konrad fia Se-
bestyént (HOkI 1879, 115-117; Gyorfty
1987, 2:443), tehat a telepiilés akkor mar
biztosan j6 ideje létezett. Az elsé okira-
tot a kalocsai kaptalan allitotta ki, tehat
az irnok, még akkor is, ha nem magyar
anyanyelvii volt, ismerhette a kozeli tele-
piilést és a nevének kiejtését. O azt egy-
szer Wetheh, egyszer Weteh formaban
irta (HOKkI 1879, 115). A masik okirat IV.
Laszlo kirdly nevében sziiletett, szerzdje
Gergely csanddi piispok, kiralyi kancel-
lar. O Wethyhként jegyezte le a telepiilés
nevét (HOKkI 1879, 116). Ez a dokumen-
tum 1429-es hiteles masolat formajaban
maradt meg. Szembetlind a helynevek
lejegyzésének viszonylagos konzisztenci-
dja a két 1289-es okiratban, illetve a je-
lentGs eltérések az 1187-eshez képest. Az
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1289-es valtozatokban kovetkezetesen
hianyzik az y az e és a t koziil. Ez esetleg
betudhat6 annak, hogy szaz év alatt mo-
dosult a helynév a hasznalat soran.

A Vejték vagy Vejtik hangzositas
esetén a Temes varmegyei, az 1330-as
évek papai tizedjegyzékében eléfordulo,
s ott Veytehként emlitett telepiilés (Ort-
vay 1892, 2:491) keriil latotérbe. Ha ez a
helyes azonositds, akkor az esztergomi
kozponttodl legtavolabbi Karpat-meden-
cei birtoka volt a stefanitaknak 1187-ben,
azonban 1330-ban mar nem lehetett az
Ovék, kiilonben nem szerepelne a tized-
jegyzékben. A pusztan névazonossagon
alapul6 azonositast nem tamogatja, hogy
egy temesi haz és ispotaly sok szaz kilo-
méterre lenne mind a rendi kdzponttol,
mind a legkozelebbi hasonlé stefanita
létesitménytol. Elvileg elképzelheté még,
hogy a Drdva-menti Vejti vagy a volgysé-
gi Vejke rejtézik a furcsan lejegyzett név
mogott. Reiszig Ede szerint Baranyaban
van, am kijelentését nem tdmasztotta ald
(Reiszig 1925, 26).

A felsorolasban az 6todik helyen egy Ma
névkezdetl szent patrociniuma alatt all6
templomot emlit a papai irat, utana hat-
karakternyi folytonossdgi hidny van. A
szoveg kiaddi egységesen Marie de sza-
vakkal toltotték a hidnyt, meglatdsom
szerint megalapozottan, hiszen a Mar-
gareta de vagy a Magdalena de szavak
nem férnének ki. Az 1258-as interpolalt
okirat egyértelmdusiti a Maria-olvasatot.



A telepiilésnevet Fejér kivételével min-
denki Thovt-nak olvasta. A kezdd T alsé
fele az okiratrol készilt fénykép tanu-
saga szerint valdban hianyzik, s Wenzel
Gusztav emiatt a betlt kiolvasatlanul
hagyta, de kevés kétség férhet hozza,
hogy az valéban T. A hangzdsitas prob-
lémamentes: a To6t, vagy még inkabb a
Toti névre ismerhetiink.
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4. KEP. A lengyeltoti Arpad-kori templom keletrél. Nemes Zsuzsa felvétele.

Az Arpéad-kori Magyarorszagon jo
néhdny Toti nevil telepiilést ismeriink.
Mindenképpen a lista élére kivankozik
a mai Lengyeltéti, amelyet Téth Sandor
helytorténész és Gyorffy Gyorgy a papai
bullaban emlitett telepiiléssel azonosit.
Legmagasabb dombjan all a temploma
(4. kép), amelyben B. Benkhard Lilla
és Lukdcs Zsuzsa vezetésével 1991-ben



folyt régészeti kutatds, amely a temp-
lomban tobb épitési periodust azonosi-
tott. Az els6 templomot szerintiik a XII.
szazadban emelték: ennek kozel négyzet
alaprajzu, am a szentélyek felé kissé ta-
gulo, azaz valdjaban trapéz alakd hajéja
volt, amelyhez egy f6- és két mellékapszis
csatlakozott (B. Benkhard-Lukacs 1996,
3). A hajé nyugati végében karzat he-
lyezkedett el. A régészek megtalaltak a
nyugati falon a karzattart6 pillérek ala-
pozasat és felmend résziik egy darabjat,
illetve a velitk szemben all6 pilléralapo-
kat a hajoban. A hajé déli és északi fala-
ban hajdan 8-8 fiilke helyezkedett el (5.
kép), a nyolcadik mar a mellékszentélyek
nyugati végébe keriilt, illetve egy-egy to-
vabbi a nyugati falban talalhato, a sarkok
kozelében. (A kozépsé és a déli apszis
kozotti falszakaszban 1évé fiilke ujkori.)
Osszesen tehat 18 falfiilkéje volt a temp-
lomnak, s ez a legnagyobb szdm az Ar-
pad-kori templomaink korében. Ezeket
mar a XIII. szazadi helyreallitaskor elfa-
laztak, elokeriilésiik a régészeket is meg-
lepte. Természetesen nem igazolhato,
hogy az 1882-ben részlegesen elbontott
északi falszakaszban valdban voltak fiil-
kék, am mivel a megmaradottaknak van
parja a déli oldalon, igy biztosra vehetd
hajdani meglétiik. A falfiilkék szélessé-
ge atlag 70 cm, mélysége 40 cm volt. Az
eredeti jardszint a fiilkék aljatol lefelé 43
cm-re huzddott (udk. 7-8), tehat kényel-
mes iilés eshetett benniik.

A XII. szazadi épiilet alaprajza (3.
abra) egyrészt egyedi a Karpat-medencé-
ben, masrészt nyilvanvaléan nem pléba-
niatemplomé: a harom apszis és a nagy-
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szamu Ul6fiilke egyarant erre mutat. Az
asato régészek megalapozottan vélelmez-
tek rendi haszndlatot. Ezt megerésiti,
hogy az eklézsia hianyzik az 1332-35-6s
Osszeirasokbol, tehat nem fizetett papai
tizedet, s III. Orban papa rendelete ér-
telmében a stefanita ispotalyosok hazai
és templomai valoban addémentességet
élveztek. A XII. szazad masodik felé-
ben Magyarorszagon mar miikodé nagy
szerzetesrendek egyike sem jelentkezett
a torok idék utan a téti templomért, és
vélte megtalalni a létrehozoéiban hajdani
rendtarsait, tehat egy magyarorszagi je-
lenlétét tekintve kisebb sulyu kozosség
birtokolhatta (Németh 2019, 80). A Téth
és Gyorfty altal javasolt Thovt = Lengyel-
toti azonositas mellett tovabbi érv, hogy
kozség a hajdani hadiut mellett telepiilt,
és nyilvanvald, hogy ispotalyokat varo-
sokban vagy forgalmasabb helyek koze-
lében volt érdemes létrehozni.

A kozelmultban magam is foglal-
koztam a lengyeltoti XII. szazadi temp-
lommal. Megallapitottam, hogy a leg-
tobb alaprajzi parhuzama Svijc tertiletén
talalhatd, annak is f6leg a keleti részében
(Németh 2019, 79). Ezek az épiiletek
VII-XI. szazadi keltezést kaptak asato
régészeiktSl. Ha a toti templom stefani-
ta épitésével szamolunk, akkor nehezen
érthetd, hogy ez a magyar alapitasu és
mikodése kezdetén foként a Kozel-Ke-
leten tevékenykedd rend miért Svajcbol
vett volna alaprajzi mintat, raadasul vi-
szonylag régit. Barmilyen kecsegtetd is
a Thovt = Lengyeltdti azonositas, mas
nehézség is mutatkozik vele. A temp-
lom Historia Domusa 1749-ben ,ember-
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5. KEP. Fiilkék a lengyeltoti templom déli falaban.

emlékezetet meghalad6 id6 6ta” ismert-
nek mondja a jelenleg is meglévé Szent
Jakab-titulust, ez viszont ellentétben 4ll
Sztiz Maria véddszentségével, amelyet
a papai okirat nevez meg. Ugyanakkor
Toth Sandor szerint a plébanidnak a XX.
szazad elején papirra vetett, akkori espe-
rese altal irott torténetében egy labjegy-
zetben az olvashatd, hogy ,az 1700-as
években a kormenetek a templom vé-
ddszentje, Maria szobratdl indultak” Az
ellentmondast kettds patronatus megléte
oldhatna f6l, de errdl sem a bulla, sem a
Historia Domus nem tesz emlitést. Tény,
hogy az Arpad-korban szdmos templo-
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Buza Laszl6 felvétele.

munk tobbszords patrocinium alatt allt:
az els6 véddszent nagyon gyakran a Bol-
dogsagos Sztiz volt, am ilyen esetekben
éppen emiatt altalaban a masodik védo-
szent nevén emlitették ezeket. Ennek is-
mert példdja a tihanyi apatsag, amelynek
véddszentjei a Boldogsagos Sztiz és Szent
Anyos, és mégis az utébbi néven keriil el§
az egyhazi okiratokban, mert ritkasaga
miatt az 6 védGszentsége teszi konnyen
megkiilonboztethetévé. Tovabbi példak
is sorolhatok lennének, pl. Somogyvar,
Szent Egyed-templom, Esztergom, Szent
Adalbert-templom: mindketté esetében
a Boldogsagos Sziiz az els6 véddszent.
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SOKOL

A mentességet élvezd stefanita helyek
soraban a hatodik helyen emlit a papai
bulla egy Sziiz Maria véddszentsége alatt
allo egyhazat Sokol telepiilésen. Mind a
véddszent, mind a falu neve jol olvas-
hat6. A kozreadok egységesen hozzik
mindkettdt, csupan Fejér kivétel, aki on-
cenzurat gyakorolva a helynév harmadik,
c-nek semmiképpen sem olvashaté beti-
jét akként kozli. Valdszintileg nem tudta,
hogy mér az Arpéd-korban felt(inik latin
iratok bettii kozott a gorogbdl beszivargd
kappa. Az 1187-es okiratban is el6for-
dul (legalabb) még kétszer: egy sorral a
kedvezményezett templomok felsorolasa
tolott a karissimo, illetve a keltezésben a
kalendas széban.?

A helynév Szokol hangzositasa
egyértelmd, am ilyen teleptilést nem is-
meriink, Szokolyt, illetve Szokolyat vi-
szont igen. Az el6bbi Tolna megyében
talalhato, miként Széplak, az utobbi pe-
dig a Dunakanyarban, Kismaros f6lott a
Borzsonyben. Gyorffy nem ismer Szoko-
lya nevli Arpad-kori telepiilést arrafelé,
az Els6 Katonai Felmérés vonatkozd tér-
képszelvényén (EKF 14/17) ott nem lat-
haté templomrom. A hely viszonylag ta-
vol van korabeli utaktdl, illetve nagyobb
telepiilésektdl, ahol ispotaly létesitése
indokolt lenne, igy a Sokol = Szokolya
azonositas elvethetd. Reiszig Ede a tolnai

2 Fejérkovetkezetes oSnmagahoz: a karissimot
charissimonak irja, a keltezést pedig nem

kozli (Fejér 1841, VII/5: 128).
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(Nagy)Szokoly mellett tette le a voksat
(Reiszig 1925, 26), Gyorfly és nyoman
Boroviczény azonositatlanként tiintette
fol (Boroviczény 1991, 17). Szokoly mel-
lett szdl, hogy egy hajdani hadiut kozelé-

Lengyeltoti, Szent Jakab-templom

- 12, &2 -0 roman koot 20 Talak

[ 12 50t romin kon eibonte falak
'\_\\.
(& 3
J

12 52 wégi ineony, albontol
13, 5.0 roman ko ) Takak
12053, bamkk

188281 da blvins

3. ABRA. Jeney Janos rajza B. Benkhard - Lukacs (1996,

17) nyoman. A tajolast javitottam Keszthelyi és Keszthe-

lyiné mérése [#406], illetve sajat mérés alapjan.
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ben teriilt el, amely tobbé-kevésbé koveti  varat magara, s ezt neheziti - ahogy
a mai 65-6s ut nyomvonalat, am az EKF  Veytyc esetében is -, hogy eddigi isme-
vonatkozo térképszelvénye (EKF 10/24)  reteink szerint kizarélag az 1187-es és az
itt sem jelol templomromot (6. kép). So-  interpolalt 1258-as okiratban tinnek f6l,
kol megnyugtaté azonositasa tehat még  késobb mar nem.

=
e,

6. KEP. Az EIs6 Katonai Felmérés 10/24-es térképszelvényének részlete. Szokoly térségében nem

jeldl templomromot (EKF 2004).
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AZ ISPOTALYOSOK -
XIl. SZAZADI TEMPLOMEPITESZETE
MAGYARORSZAGON

A fentiek alapjan allitisokat fogalmaz- A BUDAFELHEVIZI SZENTHAROMSAG-TEMPLOM ALAPJAI
hatunk meg a stefanita ispotalyosok XII.

szazadi templomépitészetér6l. A harom e

kétségteleniil azonositott hely koziil Fel- %
hévizen Supka Géza asatasa nem tudta

tisztazni az apszisok formajat, mert az a
teriilet akkorra mar beépiilt (Supka 1907,
98). ,A miiemlékbizottsag szakembere
allitolag az apsist felvette. Azon felvétel
azonban nem egyezik az itt kozolt hiva-
talos és altalam is allanddan ellendrzott
alaprajz apsis-bekezdésével [értsd indita-

»

saval]” (uo.) [gy haaz netén el§ is keriilne,

megbizhatdsagaval szemben kételyek-
kel kellene élniink. A Supka altal kozolt
alaprajz nem Arpad-kori templomé (4.
abra). A XII. szazadban mar allt, eredeti
templomuknak az alapozasa is vélheto-

Margit kit

en elveszett, a teriilet beépitettsége miatt

tisztazo asatasban sem reménykedhe-

tiink. A két masik azonositott helyen ha-
romapszisos templomot talalunk, s ilyen
Lengyeltdti egyhaza is. Az abonyi temp-

lom szentélyei azonban mar ,,géth-styld”,

atalakitott allapotukban maradtak rank.
Asaté régésziik csupdn azt tudatta, hogy
az eredetiek nem olyanok voltak, de azok
formait nem kozolte (Némethy 1901, 5).
Az épiilet haromhajos, el6teres (5. dbra).

Karcsan az apszisok eredetiek (7. kép),
am oOrokoltek: egy félig lebontott hat- 4. ABRA. Scheffer Miklos rajza Supka (1907, 99) nyoman.
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karéjos rotunda harom megmaradt keleti
karéja szolgal e célra (6. abra). Ezek sem
eredeti stefanita alkotasok tehat, am mi-
vel meghagytak dket, a félkorives szen-
télyzarédas nagy vonalakban biztosan
egyezett a formai elképzeléseikkel.

A négy korabban azonositatlan
hely koziil Thovt azonositdsa tiinik a
legvaldszintibbnek Lengyeltétival, ame-
lyet tobb, fentebb részletezett megfon-
tolds tamogat, csupan a véddszenttel
kapcsolatos  ellentmondasos adatok
gyengitik, am kettés patrocinium esetén
ezek elesnek. Ha helyes az azonositas,
akkor két olyan stefanita templomunk
van, amelynek latjuk az eredeti apszisa-
it, s mindkét éptilet esetében harom ives
zarodasut talalunk. A karcsai és a len-
gyeltoti egyhazat két tovabbi épitészeti
elem is Osszekoti. Az egyik a nyugati
karzat, amely a bodrogkozi templom-
ban ma is fennall, a somogyi épiiletben
pedig hajdani meglétét igazoltak a ré-
gészeti kutatasok (B. Benkhard-Lukacs
1996, 6), ahogy nyugati toronyparét is.
A karcsai hosszhazas templomnak so-
sem volt tornya, de asato régésze szerint
a maradvanyok arra utalnak, hogy nyu-
gati toronypart terveztek a stefanitak,
am annak kivitelezésétdl végiil elalltak
(Molnar V. 1966, 110). Az asatasi alap-
rajz Abonyban szintén nyugati torony-
part és karzatot mutat (Némethy 1901,
5; Horvath-H. Kelemen-Torma 1979,
186). Ezek nyoman az a kép rajzolodik
ki, hogy az egyhajos, harom ives zaro-
dasu szentéllyel ellatott, nyugati karza-
tos és toronyparos templom a stefanitak

altal leginkabb kedvelt alaprajzi forma.
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7. KEP. A karcsai templom délr8l. Bardossy LaszI6 felvétele.
J—— ;

/
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OBON/ABONY TEMPLOMANAK ALAPRAJZA

18m

10m

5. ABRA. Scheffer Mikl6s munkaja
Némethy (1901, 5) nyoman.
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A haromapszisossag igazolt az
abonyi templom esetében is,
bar azok eredeti zdr6dasa mar
ismeretlen. Ha a ciko6i rom azo-
nos a hajdani Pulchro/Széplak
Szent Istvan-templomaval, ak-
kor az részben kilég a sorbdl,
mert csupan egy apszisa van,
bar, ha kissé szabalytalan mo-
don, de héromhajés. Asatas
tudna tisztazni, hogy volt-e a
templomnak karzata. A buda-
felhévizi egyhazuk nem XII.
szazadi alaprajzi mintat kovet.
A fenti megallapitasok kivona-
tat a II. tablazatban foglaltam
Ossze.

A tanulmany vége felé ko-
zeledve az olvaso talan kissé elé-
gedetleniil allapitja meg, hogy
egy eredetiben megmaradt,
jol olvashaté papai okiratban
patrociniumokkal felsorolt hét
templom kozel felének helye
nem azonosithatdé megnyug-
tatéan, jollehet olyan rendhez
tartoztak, amely évszazadokon
keresztiil mikodott Magyaror-
szagon. Ez sajnos latlelete an-
nak, hogy mennyit tudunk sajat
Arpéd-kori torténelmiinkrél: a
sziikségesnél sokkal kevesebbet.
A megsemmisiilt dokumentu-
mokkal és a lerombolt vagy at-
alakitott épiiletekkel multunk
nagy és rendkiviil 1ényeges da-
rabjait vesztettiik el, s ezt a kuta-
tok soranak eréfeszitései is csak
részben tudjak pétolni.



A karcsai Arpad-kori templom harmadik épitési fazisa

_ ] . - Els fazis

Harmadik fazis, elsd iddszak

Harmadik fazis, masodik iddsz

6. ABRA. Karcsa
Arpad-kori temp-

lomanak alaprajza.
A harmadik épitési

' . fazis tulajdonithaté
a stefanitaknak.
Jeney Janos munkaja
Gervers (1968, 37)
nyoman.

KORAI STEFANITA TEMPLOMOK EPITESZETI ELEMEINEK OSSZEHASONLITASA

Telepilés Hajé Apszisok Nyugati karzat | Toronypar
7 s Harom ismeretlen

Abony Haromhajoés 2ar6dast Igen Igen

Budafelhéviz | ? ? ? ?

Karcsa Haromhajés | Harom ives zarédasu | Igen Tervezték

Lengyeltoti Haromhajés | Harom ives zarédasu | Igen Igen

Ciké Haromhajés E,gy,ne,gy’szogletes ? Igen

zarddasu

Il. TABLAZAT. Az 1187-es pépai okiratban szereplé stefanita templomok legfontosabb épitészeti

elemei.
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FENYEK MOZGASA ARPAD-
KORI TEMPLOMOKBAN.
CSILLAGASZATI ALAPOK

E fejezet altalanos bevezet6il szolgal a
kovetkezd 6thoz, amelyekben négy Kar-
pat-medencei Arpad-kori és egy ,,0hor-
vat” templom fényjarasat targyalom.
Amikor egy templom fényjarasarol be-
szélek, akkor az épiilet ablakrései vetii-
letének mozgasat értem alatta, amelyet
a rajtuk kozvetleniil atvilagité Nap hoz
létre a falakon, illetve a jardszinten. Ezek
vonuldsat a Nap vizszintes — keletr6l nyu-
gat felé tarto — és fligg6leges — emelkedd
és hanyatlé - egyideji mozgasa hozza
létre. A kisméreti ablakokkal ellatott
Arpéd-kori falusi templomok s6tétkam-
raként miikédnek, s benniik a rések éles
konturokkal képezddnek le.

Mas Arpéd-kori templomokban
szerzett korabbi tapasztalatok azt mu-
tattak, hogy a vetiiletek mozgasa korant-
sem ,céltalan™ a Nap jardsanak kiemelt
idépontjaiban - napfordulékkor és nap-
éjegyenldségekkor — kapcsolatba 1épnek
a templom egyes épitészeti elemeivel
(Pap 1978, 11; Németh 2010, 215; Né-
meth 2013, 99) és — ha van - kifestésé-
vel (Pap 1978, 11; Németh 2010, 239),
jelezve, hogy nemcsak az épiilet a maga
anyagi mivoltaban, hanem benne a fény
miikodése is alaposan megtervezett volt.
Ennek joval az Arpad-kor elé nyulé gyo-
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kerei vannak: elég, ha az Abu Szimbel-i II.
Ramszesz-templomra (Egyiptom) vagy a
majak Chitzen Itza-i Kukulkan-pirami-
sara (Mexikd) utalok, amelyek(b)en be-
kovetkezd latvanyos fényjelenségek nap-
jainkban sok ezer kilométer tavolsagbol
vonzanak oda érdekléddket. Korantsem
elég azonban az egyiptomi Ujbirodalom
idejéig visszamenni, hogy eleinknek a
fények szakralis helyeiken val6 mozgasa
megfigyelése gyakorlatanak egyértelmu
bizonyitékdra bukkanjunk. Szamos példa
hozhat¢ fel arra, hogy mar az §skor em-
bere megtervezetten hozott létre fényve-
tuléseket (Wolfschmidt 2018).

A Nap éves jarasanak egyik fontos
jellegzetességét mutatja az a remek soro-
zatfelvétel, amelyet a 8. képen lathatunk.
Soponyai Gyorgy asztrofotografus egy
éven keresztiil készitett fotokat a delelé
Naprol ugyanarrdl a helyrél, ugyanabban
az idében: 11:44-kor a ,normal” (CET)
idészamitas szerint, illetve 12:44-kor a
nyari idészamitas (CEST) honapijai alatt.
A nevezett idépont csillagunk delelési
ideje Budapest foldrajzi hosszuisagan. A
felvételekbdl késziilt montazs egy kissé
szabalytalan nyolcas alaku gorbét rajzol
ki: ezt nevezik a csillagaszok analemma-
nak. Ezen jol lathato, milyen jelentds kii-
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16nbség van a delelési magassagok kozott
az év kiillonboz6 szakaiban. Ennek mér-
téke pontosan megadhatd: a Fold ten-
gelyferdeségének — amely korunkban kb.
23,5 fok - kétszerese, azaz 47 fok. Az is
kideriil a montazsbol, hogy a delelés - a
napi mozgas soran elért legnagyobb lato-
hatar feletti magassag — idépontja kissé
ingadozik az év soran. Ezért kétdimenzi-
6s az analemma, kiilonben egyetlen fiig-
gbleges vonalon sorakoznanak a pontok.
A delelési helyzetek altal kirajzolt gorbe

FENYEK MOZGASA ARPAD-KORI TEMPLOMOKBAN.

CSILLAGASZATI ALAPOK

végs6 soron a Fold Nap koriili ellipszis-
palyan végzett mozgasanak egyfajta visz-
szatiikroz6dése.

Tekintsiink egy szabadon allé6 mo-
nolitot (k6oszlopot), amely sik terepen
all, a latohatart nem emeli a domborzat.
A csucsa vetiiletének mozgasa a Nap ja-
rasanak Kkitiintetett idépontjaiban kony-
nyen kiszamithat6 (Dendrinos 2017, 12).
A 7. abran a kor jelképezi a latéhatart, O
a kéoszlop helye, OB és OC a nyari, OD
és OE a téli napfordulokori napkelte, il-

NY

D

7. ABRA. Szabadon 4ll6 monolit csticsa vetiiletének mozgéasa a Nap jarasanak kardinalis idépont-

jaiban. Mészaros J6zsef rajza Dendrinos (2017, 12) nyoman.
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letve napnyugta iranya. A BOD=COE
sz0g a monolit foldrajzi szélességének
tiiggvénye. A Nap a nyari napforduldkor
az BC iv {6lott mozog a kor keriiletén az
oramutatd jarasaval egyezd iranyban, a
télin pedig a DE iven. A V| gorbe jeloli
a monolit csticsanak mozgasat a nyari, a
V, pedig a téli napforduldkor, a V, pedig
a napéjegyenléségit. Az A -A, pontok
jelolik a kdéoszlop cstcsdnak vetiiletét
allo délben, azaz amikor a Nap palydja
legmagasabb pontjan jar az adott napon.
Mivel all6 délben a nyéri napfordulén
magasabban 4ll a Nap, mint a téli idején,
ezért a monolit csucsat kozelebb képe-
zi le a talpdhoz, tehdt A kozelebb van
0O-hoz, mint A,

Most képzeljiik el, hogy a monolit-
ba rést vagunk, és annak a vetiiletének
mozgasat kivanjuk tanulmanyozni egy
napon belil, illetve az év kiilonb6z6 sza-
kaiban. Konnyen atlathato, hogy a rés vi-
lagos leképezddésének mozgdsa csekély
eltolédassal meg fog egyezni a kdoszlop
csucsaénak arnyékaval. Innen mar csak
egy lépés, hogy gondolatban lecseréljitk
a monolitot egy falra, és maris eljutot-
tunk a templomablakok vetiiletének ide-
alis mozgasaig. Az idealis szot azért kell
beszlrni, mert a keresztény templomok
zart terek, amelyekben az alacsonyan
jaré Nap keltette leképezddések ,.elakad-
nak” a falakon, és azokrdl csak kell6 nap-
magassag esetén jutnak le a jaroszintre.
Ennek részletei fiiggenek az épiilet mé-
reteitdl, a szabad vetiilési hosszaktol. Az
ablakrések leképezddését befolyasolja,
mekkora a magassaguk, illetve milyen
vastag az épiilet fala. Latni fogjuk, hogy
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a soron kovetkezé tanulmanyokban vizs-
gélt templomok egy métert megkozelité
falvastagsaga megakadalyozza, hogy a
szerény magassagu réseken a nyari nap-
fordulén és kornyékén kozvetlen fény
lépjen be az épiiletek terébe. Az abran ez
ugy jelentkezne, hogy a V, gérbének az
A, pont koérnyéki szakaszdra nincs vetii-
1és: egy sotét kizarasi tertiletet kellene ra
berajzolni. A so6tét teriilet nagysaga érte-
lemszertien a falvastagsagtdl és a rések
méretétdl fiigg, tehat minden templom
esetében mas méretii és alaku.

A fényvetiilések szabdlyozdsaban
fontos szerepet jatszanak az ablakrézsik
(kavak). Ezeket kiviil-beliil szélesre ké-
szitették az Arpéad-korban, hogy nagy
titkrozé feliiletet mutassanak a rajuk
stité Napnak (9. kép), s rdluk a lehetd
legtobb fény szérédjék a templom bel-
sejébe. Hidba kicsik az ablakai, napsiité-
ses idében egy Arpad-kori templomban
vilagos van: éppen a széles rézsiik miatt.
Ezek d6lésszoge beallitott, lehetévé téve,
hogy egy rés vetiilete egy adott napon
jelenjen meg az épiilet terében vagy ttin-
jon el beldle.

Az Arpéd-kori templomok keletel-
tek voltak. Ez azt jelenti, hogy az épiilet
tengelye nagyjabol kelet felé mutatott,
de korantsem sziikségszeriien a pontos
toldrajzi kelet iranydba. A szdéras mér-
téke meglehetdsen nagy: erre Keszthelyi
Sandor és Keszthelyiné Sragner Marta
tobb mint ezer magyarorszagi kozépko-
ri templomra kiterjed6 felmérése muta-
tott ra (Keszthelyi-Keszthelyiné 2012).
A templomtdjolasok rendezé elve még
kutatas targya. A keletelés oka az volt,



FENYEK MOZGASA ARPAD-KORI

belsé terében. A szerzé felvétele.

hogy a kor embere mindséget tulajdo-
nitott a kiilonb6z6 napszakok fényének,
és az éppen a latohatar folé emelkedett
Nap ,friss”, teremté erdvel teli sugarait
tekintette a legértékesebbnek. Ez a fel-
fogas a kereszténység el6tti id6kre megy
vissza.

TEMPLOMOKBAN.
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9. KEP. A fels66rsi Arpad-kori templom keletrél. Szentélyének széles rézs(i sok fényt tiikréznek az épiilet

Ha nincs zavard berendezési targy,
akkor a kel6 Nap teljesen at tud vilagitani
a templomokon. Az Arpéd-korban falu-
si templomainkban ilyenek nem voltak:
akkor még nagy figyelmet szenteltek a
fény szabad mozgasanak a szakralis tér-
ben. Erre a legnagyobb csapast az egyre



terebélyesedd oltarépitmények mérték,
amelyek teljesen elfedték a legfontosabb
fényjelenségekben szinte mindig részes
keleti szentélyablakot. Korunk mtem-
lékvédelmi szakemberei sem gondolnak
a fényjarasra, vagy ha igen, akkor for-
ditva, mint kellene, mert elészeretettel
helyeznek az ablakokba olyan, gyakran
szines iiveget, amely szétszérja a fényt,
diffizan képezi le a rést: éles konturok-
kal rendelkezé vetiilet helyett homalyos
hatarvonalu folt mozog. A szakrélis tér
mukodésének e fontos eleme igy a sz6
szoros értelmében el van maszatolva.

A templomok kifestdi és kofaragéi
tigyeltek arra, hogy alkotasaik illeszkedje-
nek az épiiletben miikodé fény jarasahoz,
s ahol lehet, azt bevonjak az abrazolasok
értelmezésébe. Ezekre ad szamos példat
Kirsten Ataoguz mediterran templomok-
ban, és mutatok be én is a hazai kultar-
korben a tarnaszentmariai és a veleméri
templomokkal foglalkozé fejezetekben.
A miivészettorténész altal hozott leglat-
vanyosabb példa - a sz6 valddi és atvitt
értelmében egyarant - a daphni templom
(Gorogorszag) 1100 koriil készilt Angya-
li tidvozlet-freskoja, amelyre az {innep
napjan, marcius 25-én Maria és Gabriel
arkangyal kozé, egy aranyozott teriiletre
vetiil a Nap fénye (Ataoguz 2015, 1739).
Zsenialis fest6i megoldas: megmutatja
azt, amit lehetetlen lenne lefesteni (10.
kép)! Ez a szakrdlis festészet, sGt tagab-
ban, a szakralis mutvészet lényege.

A templomban miikodo fény mozga-
sanak megfigyelése elsGsorban szubjektiv
tapasztalds volt az Arpad-kor embere sz4-
mara, a ,,tudomanyos” aspektusok - s itt
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elsésorban a mozgd fény naptarszerepére
gondolok - kevesebb jelent6séggel birtak.
Ezért, bar percértékeket adok meg a fény-
mozgas legfontosabb eseményeihez, ezek
pontossagat és fontossagat megfelel6 he-
lyen kell kezelni. A késobbi fejezetekben
targyalando, un. benapozasvizsgalatok-
hoz hasznalt ArchiCad - épitészeti, és
nem csillagaszati program lévén - nem
végez korrekciot a légkor fénytorésére,
ezért két perccel késébb allitja el6 a nap-
keltét és ugyanannyival korabban a nap-
nyugtat, mint az a valésagban megtorté-
nik. Ezt nem korrigdltam vissza, mert a
torténések pontos ideje legteljebb korunk
kvarcorat viseld megfigyeldje szamara 1é-
nyeges. Azt sem felejthetjiik el, hogy ezer
éve még az egyenlStlen 6rak rendszerét
hasznaltak, azaz a nappalt és az éjszakat
kiilon-kiilén osztottak 12 6réra. Igy nya-
ron, illetve télen egy nappali éra lényege-
sen kiilonb6z6é hosszusagu volt, és a mi
egyenlé hosszusagu drankétdl is eltért.
Az egyenl6 orak rendszerére vald attérés
adott értelmet az idoméré eszkozok fej-
lesztésének. Ha egy ezer évvel ezel6tt élt
kival6 tudés probalta volna idéadatokkal
jellemezni a fényjarast valamelyik temp-
lomban, akkor 6 egészen mas szamérté-
keket adott volna meg, mint én. A nap-
kelték idépontjat befolyasolja az is, hogy
az adott irdnyban mennyi a latéhatar
magassaga az ,,idealis”, emelkedés nélkiili
vizszinteshez képest. A vizsgalt templo-
mok esetében igényelt csekély korrekei-
oktol eltekintettem.

Zart térbe es6 kozvetlen napfény
sziikségszerien idomérd, illetve naptari
szerepet is betélt. All6 délben a déli abla-



kok vetiilete vizszintes iranyban jo koze-
litéssel mindig ugyanarra a falszakaszra
esik vagy ugyanazon falsarok felé mutat,
igy az idépont modern 6rak nélkil is
azonosithaté volt az Arpad-kor embere
szamara.

Egy égitest helyzetét a horizontalis,
azaz a tényleges latohatarhoz igazitott ko-
ordinatarendszerben két adat hatarozza
meg: a latohatar f6lotti magassdg (szog-
fokban) és az azimut, az északi irdnnyal
bezart szoge. Az északi irany azimutja
0 fok, a keletié 90 fok, a déli¢ 180 fok, a
nyugatié 270 fok. Az el6z6 bekezdésben
szerepl6 mondat e két szakkifejezés se-
gitségével ugy is megfogalmazhato, hogy
a templom terében egy adott azimutra
mutat6 vonalra az év kiillonb6z6 napja-
in valtozé magassagon allé Nap masho-
va vetiti le egy ablakrés alsé vagy fels6
szélét. Az folyamatosan vandorolt az év
soran a jaroszinten vagy a falon filigg6le-
ges iranyban. A leképezddések helyzetét
csak be kell skalazni, hogy pontos naptar
alljon el6. Kalendariumra mind az egy-
hazi tinnepek pontos megtartasa, mind
a kiilonféle mezdgazdasagi munkak id6-
ben torténé megkezdése miatt sziiksége
volt az Arpad-kor emberének.

A kora kozépkor tanult embere bir-
tokaban volt ezeknek az ismereteknek.
Vilmos, a regensburgi Szent Emme-
ram-monostor szerzetese, aki késébb a
hirsaui monostor apatja lett, az 1060-as
években késziilt Astronomica cim mun-
kajaban aprolékos leirast adott arrdl, ho-
gyan kell egy templom ablakain keresztiil
belépé fény éves mozgasa altal miitkodte-
tett naptart beallitani, kalibralni (Nothaft
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2015, 1096). A traktatus a napfordulok
datumanak pontos meghatdrozasahoz
kiillon utmutatassal szolgalt: tigyes ext-
rapolaciés modszert ajanlott, hiszen a
Nap magassaga egy adott azimuton ek-
kor valtozik a legkevesebbet két egymast
koveté napon. A napforduldk idejének
fényvetiiléssel vald6 meghatarozasanak
madszerérdl mar a IX. szdzad végén mii-
kodé Auxerre-i Helperic is irt a Liber
de computo (Szamitasok konyve) cimi
munkéjaban. O a kelé Nap altal leképe-
zett ablakrés vetiiletének vizszintes ira-
nyu hatarhelyzetei révén azonositotta a
napfordulokat (ué. 1093).

Szélnunk kell a templomban tartdz-
kodé hivek és a benne miikodé fény kap-
csolatdrol. Diego Peirano hangsulyozza,
hogy a templom kiilonb6z6 részeinek el-
téré megvilagitottsaga — s ez fligg a nap-
és évszaktdl - masféle térélményt ad az
odalépé hiveknek (Peirano 2018, 162).
A kozépkorban a mainal sokkal dina-
mikusabbak voltak a szertartasok: tobb
volt benniik a mozgaselem, a hivek sza-
madra is, akik igy ,bejartdk” az épiiletet.
Masrészt, s erre helyszini tapasztalatok
vezettek ra, egy vilagos szinli 6ltozéket
visel6 hivé a beesd napfény utjaba keriil-
ve azt visszaverhette, s ezaltal jelentGsen
modosithatta egy falszakasz megvilagi-
tottsagat. Az illet6 igy megélhette, hogy a
szakralis térben jar6 fény miikodésének
maga is teremto részese.

Bar kiviil esik a tudomanyos aspek-
tusokon, meg kell emlékezniink arrol,
hogy a fényeknek a templomokban val6
vonuldsa megkapdan szép jelenség. Di-
namikdja - mind a napon, mind az éven



az Unnep napjan. Ktiv felvétele, commons.wikimedia

beliili - lassi, megfigyelése tobboranyi
helyszini jelenlétet igényel egy adott na-
pon is, ottlétet mar napkeltekor, és visz-
szatérést az év kiilonbozo szakaiban. Bar
képekkel igyekszem megmutatni valamit
a vizsgalt templomokban bekdvetkezd
jelenségek szépségébdl, és a modellezé-
sekbdl késziilt filmek is elérhetdk lesznek
a Magyarsagkutatd Intézet honlapjan a
kotet internetes valtozatahoz kapcsold-
ddan, ezek élmény szempontjabol nem
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10. KEP. A Gabriel arkangyal és Maria kozé vetilé fény a daphni templom Angyali Gidvézlet-freskéjan marcius 25-én,

tudjak potolni a helyszini megfigyelése-
ket, az ottlétet. A templomokban a helyii-
kon, a miikodésiik valos kornyezetében
lathatjuk a fényeknek az egész szakralis
térrel Osszefliggd mozgasat; azonban a
képek csak pillanatokat tudnak megra-
gadni, és a térélmény is hidnyzik. Csak
batoritani tudok mindenkit, hogy szen-
teljen néhany orat arra, hogy személye-
sen figyelje meg a fényjarast valamelyik
Arpad-kori templomunkban.
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NIN,

Mielétt ratérek hazai Arpad-kori templo-
mok fényjarasanak elemzésére, Nin Szent
Kereszt-templomanak ~ bemutatasaval
kivanom igazolni, hogy abban a korban
mennyire lényeges volt a szakralis épiile-
tek emelésénél a csillagaszati szempon-
tok figyelembevétele, és hogy az épiték
mennyire szem el6tt tartottak a fényjaras
fontossagat. A Zaratol (Zadar) 20 km-
re északra elhelyezkedé telepiilés lett az
elsé horvat piispokség kozpontja. Itt all
a 11. képen lathatd, furcsa megjelené-
st kis templom, amelyrdl a szemlélének
az lehet az elsé benyomdsa, hogy az épi-
t6i nagyon gyenge munkat végeztek. A
IX. szazad masodik felébdl szarmazdénak
mondott ,,6horvat” épiilet alaprajzan (8.
abra) nem talalunk parhuzamos falakat
vagy derékszogu sarkokat. Ha tajolast ki-
vannank hozzarendelni az apszisokhoz, a
hajohoz, illetve az elétérhez, mindegyikre
mas érték adddna, és a zarofalak nem len-
nének ezekre az iranyokra merdlegesek.
Az abran a piros haromszogek csicsszo-
gei jelzik annak mértékét, hogy az épiték
milyen értékekkel tértek el az egyes olda-
lakon a szabalyos elrendezést6l. Az épii-
let az alaprajzi furcsasagoktdl eltekintve
is nehezen besorolhatd. A szakirodalom
triconchaként, haromkaréjos centralis
templomként emliti, am ezeknél az oldal-
karéjok altalaban merélegesen allnak a
tétengelyre. Tekinthetjiik haromapszisos,
hosszhdzas templomként is, amelyhez
északnyugaton el6tér csatlakozik. Az egy-
szertség kedvéért ebben a rendszerben
fogom megnevezni az elemeit, bar az épii-
let centrdlis elrendezése kétségtelen, és a
»hajéi” meglehetdsen rovidek.

SZENT KERESZT-TEMPLOM:

A templom eddigi legélesebb szemi
vizsgaldja nem régész, mivészettorténész
vagy épitészmérndk volt, hanem Mladen
Pejakovi¢ (1928-2005) festomiivész és
filmrendez6, aki folismerte, hogy az elhi-
bazottnak tiind alaprajz mogott gondos
tervezés, kitlizés és kivitelezés huzdédik
meg, s az épiilet tobbréti naptarként is
szolgal. Kozel haromszaz oldalas hor-
vat nyelvii konyvében mindezt alaposan
demonstralta (Pejakovi¢ 1978). E feje-
zet illusztralasara az ¢ abrait hasznalom
fel, atrajzolt, attekinthetébb valtozatban,
sziikség szerint javitva azokat. A kuta-
tasainak legfontosabb eredményeit ha-
rom horvat mérnok foglalta 6ssze angol
nyelven, szélesebb korben ismertté téve,
am kevéssel bovitve azokat (Stipanci¢-
Klai¢-Andri¢-Kostanjsak 2015).

Nin (Horvitorszdg) Szent Kereszt-templom
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8. ABRA. Mészaros J6zsef rajza Pejakovi¢ (1978, 29)

nyoman.
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Nin, Szent Kereszt-templom, napéjegyenldségi fényjdras

N\

<

9. ABRA. Mészaros J6zsef rajza Pejakovi¢ (1978, 36) nyoman.

Vegyiik szemiigyre el6szor a nap-
éjegyenlGségi fényjarast. A 9. abran
a délvonalra dllitott merbleges egy
Nap-jelbdl indul: ez volna ekkor a kel
Nap iranya sikvidéken. A Szent Ke-
reszt-templom a tengerpart kozelében
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egy félszigeten all, am marcius 21-én és
szeptember 23-an éppen a part vonala-
ban huz6doé Velebit-hegység mogiil kell
kibukkannia a Napnak, amelynek annyi
emelkedésre van sziiksége, hogy a va-
16s latohatar f6lé keriilhessen, amennyi



NIN,

SZENT KERESZT-TEMPLOM:

Nin, Szent Kereszt-templom. A napjdrds kardindlis irdnyai
és a falirdnyok &sszehasonlitdasa

10. ABRA. Mészaros J6zsef rajza Pejakovi¢ (1978, 41) nyoman, a szerz6 javitasaival.

alatt a horizontalis helyzete 4 fokkal dél
felé tolodik el. A jobb oldali Nap-szim-
bélum a tényleges napkelte iranyat jelzi
Ninben, az a=4 fokos szog pedig annak
a horizontdlis eltolodasat a sikvidéki-
hez képest. Az abran az is lathatd, hogy
az épiilet két északi sarka altal kijelolt
MN egyenes azonos a valds napkelte és
napnyugta irdnyaval, tehat jelzi a napéj-
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egyenldség datumat. Az egyenest6l dél-
re 1év0 szoglet kozvetlen napfény nélkiil
marad a tavaszi napéjegyenldségig, il-
letve az Gszi napéjegyenléség utan. Az
elébbit kovetden az egyre inkabb észak
felé tol6do6 napkelteirany kovetkeztében
a kel Nap egyre jobban ,belat” a szog-
letbe, s a napfordulén mar majdnem tel-
jesen bevilagitja.

ESETTANULMANY EGY FENYJARASHOZ
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Az épiilet szabalytalan alakjanak
tovabbi okaira vet fényt a 10. abra. A
f6szentély kiils6 falat (AB) ugy tlizték ki,
hogy megegyezzen a napkelte iranyaval
a nyari napfordul6 idején. A délnyuga-
ti ,oldalhajé” GH falanak vonala a téli
napéjegyenléségi  napkelte iranyaval
azonos. A napfordulds napkeltéket tehat
egy-egy falirany jelzi. Az északkeleti ,,0l-
dalhaj¢” fala (DC) valamivel kisebb azi-
mutra mutat, mint a délnyugatié. Ez sem
kivitelezési hiba, hiszen nincs sziikség
egy irany ,,megismétlésére”, minden fal
a Nap jarasanak mas eseményére lehet
tajolva. Pejakovi¢ ezt a karacsonyi nap-
kelte iranyaként nevezi meg (Pejakovi¢
1978, 41). A két oldalfal azimutjanak

eltérése a rajz alapjan 1,59, s ez szamita-
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12. KEP. Nin, Szent Kereszt-templom belsé tere. Pudelek felvétele, commons.wikimedia.

saim szerint tobbszorosen meghaladja a
napfordulés és a kardcsonyi napkelték
szogkiilonbségét, amely az akkor hasz-
nalatos naptar pontatlansaganak figye-
lembe vétele utan fél fok. A 1,5° viszont
jo kozelitéssel megegyezik a napfordu-
16s, illetve az Advent kezdénapjat jelen-
té6 Szent Andras-napi (november 30-i)
napkelte azimutjanak kiilonbségével,
tehat az északi hajofal az utébbi fontos
egyhazi tinnepet jelezhette. Ugyanakkor
a nyomtatott rajz aligha alkalmas 1°-nal
nagyobb pontossagu iranymeghataroza-
sokra, igy a fal tajolasat helyszini vizsga-
lattal kellene pontositani.

A napéjegyenléség datumat a temp-
lom nemcsak a Nap kelésekor, hanem a
nyugvasakor is jelzi. A KL vonal azimutja
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270°, merdleges a délvonalra. Hatarhely-
zetet jelol, amikor a tavaszi napéjegyen-
16ség idején az L pontnal 1évé ablakon
belépd napfény elészor éri el a délnyuga-
ti apszis ivét, a K pontot. Itt javitanunk
kellett Pejakovi¢ abrajat (uo.), aki meg-
feledkezett arrol, hogy Nint6l nyugatra
a latohatart nem emeli semmi. Ennek
kovetkeztében a napéjegyenldségi nap-
nyugta irdnya nem a BH egyenes kijeldl-
te azimut felé mutat, amely az emelt ho-
rizonthoz tartozé napkeltéé (94°) plusz
180°, hanem a f6ldrajzi nyugat felé.

A Ninben nagy tiszteletnek 6rvendd
Szent Ambrus diakénus® néviinnepének
datumat is jelzi a templom. Februar 9-én
ugyanis a kelé Nap olyan szogben 1ép be
a keleti oldalapszis ablakan, hogy a fénye
éppen érinti az apszis ivének nyugati vé-
gét. A nyugvo Nap is hatarhelyzetbe ke-
riil: e datumtol kezdve képes bevilagitani
az eldtérbe.

A mivész felismerte azt is, hogy a
fény jarasa hogyan jelezte a szerzetesek
szamara elvégzendd napi imaorak idejét
az év kiilonboz6 szakaszaiban (Pejakovi¢
1978, 75). Ennek részletezése meghaladja
jelen iras kereteit, am igy is érzékelhetd,
hogy az épiilet mennyire sokrétli naptari
szerepet toltott be.

A templom furcsa geometridjaban
elhelyezett csillagaszati tudas ismerteté-
sének azonban még nem értiink a végére.
Helyezkedjiink el az épiilet tengelyében
az északnyugati bejaratnal ugy, hogy a
baloldali apszis ablaka bels6 ablakrézsii-

3 Nem azonos a sokkal ismertebb, IV. szdzadi

mildndi piispokszenttel.

SZENT KERESZT-TEMPLOM:
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jének keleti (A pont), illetve a jobboldali
apszis ablaka bels6 ablakrézsiijének nyu-
gati szélét (B) hatarhelyzetben lassuk, és
a latévonalunk éppen kikeriilje a sarko-
kat jelz6 E és F pontokat (12. kép). Ekkor
a C pontban tartézkodunk (11. ébra).
Pejakovic¢ szerint az ACH sz6g megegye-
zik a BCH szoggel, melyek értéke 23,5°
(ué. 41). Ekkora a Nap delelési magassa-
gainak eltérése a napforduldk és a napéj-
egyenléségek kozott. Ez természetesen
annak a kovetkezménye, hogy ennyi a
Fold tengelyének délésszoge a keringési
sikjahoz képest. Paradox médon a CDH
egyenest tekinthetjiik az épiilet tengelyé-
nek, annak ellenére, hogy egyik elemé-
nek sem ilyen iranyu a tengelye. Szintén

hﬁk&mfﬁwuﬂhmﬂm Anwfw@khmpiw&hégl

11. ABRA. Mészéros J6zsef rajza Pejakovi¢ (1978, 47)

nyoman.
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Min, Szent Kereszt-templom. A napéjegyenldségi
delelési magassdg kédoldsa ax épllet geometridjiban

12. ABRA. Mészéros J6zsef rajza.

Min, Szent Kereszt-templom, A napferdulds és napé jegyenldségi
kebési irdnyok s28gkiiGnbségének kidoldsa az épllet geometridjdban
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13. ABRA. Mészéros J6zsef rajza Pejakovic (1978, 48)

nyoman.

zavarba ejtd, hogy Nin foldrajzi széles-
ségén ekkora azimuton mar nincs nap-
kelte, azaz egy ennyire kovetkezetesen a
Nap jarasahoz igazitott templom féten-
gelye nem kapcsolddik a Nap kelésének
iranyahoz, am alabb latni fogjuk ennek
az iranynak is az értelmét.

Az épiték két masik fontos, s ez
esetben kifejezetten a Nin f6ldrajzi he-
lyére jellemz6 csillagaszati adatot is
elhelyeztek a Szent Kereszt-templom
geometridjaban. Ha megvizsgaljuk a
két oldalapszis ablakain val6 kitekintés
hatarhelyzetének iranyait ugyanabbdl a
C pontbdl, akkor az altaluk bezart szog
44,1°, s ez éppen Nin foldrajzi széles-
sége (12. abra). Ennek felismerése sajat
eredményem. Az adat csillagaszati szar-
maztatasu: 90°-bdl a napéjegyenldségi
delelési magassag, 45,9° levonasa utan
kapjuk meg. A templom épitésének ko-
rdban, amelynek muvelt embere termé-
szetesen tisztaban volt vele, hogy a Fold
gombolyt, ez volt a foldrajzi szélesség
meghatdrozasanak modszere.

Azt Mladen Pejakovi¢ vette észre,
hogy ha a C pontbdl atlépiink a D-be,
akkor a fényjaras ujabb hatarhelyzeté-
hez jutunk: a két mellékapszis ablakan
innen éppen kilatunk, s a latévonalunk
surolja az apszisok ivének a bels6 végét
(H és I pontok). Az ADB sz6g 2 x 33,6°
= 67,2°, amely a téli és a nyari napfor-
dulds napkelték azimutjanak szogeltéré-
se azon a foldrajzi szélességen, ahol az
éptlet all (13. abra). Mindezek a szogér-
tékek meggy6zGen bizonyitjak, hogy a
templom tervezdje és épitdje alapos csil-
lagaszati ismeretek birtokaban voltak, s
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A Hold keringési sikja 5,14 fokos szoget zar be a Fold Nap koéruli keringése altal
meghatarozott palyasikkal, az ekliptikaval. A palyaja két ponton metszi az eklip-
tikat: a felszallo, illetve a leszalld csomdépontban. Az elébbinél kerll az ekliptika
folé a Hold, az utébbinal ala. Ezek 18,61 év alatt az 6ramutatd jarasaval ellentétes
iranyban befutnak egy kort az ekliptikan. Ennyi idd alatt jar kérbe az égen - s
ezennel visszatértiink a megfigyelhetd latszélagos mozgasokhoz - az a pont, ahol
égi kisérénk 5,14 fokkal kerulhet az ekliptika folé, illetve az ezzel atellenes pont,
ahol ennyivel ala. A 18,61 év soran a Hold érinti a mozgasanak mind a négy szélsé
helyzetét. Lesz olyan id8pont, amikor 5,14 fokkal magasabban lathatjuk delelni,
mint a Napot a nyari napfordulé idején - ez a nagy északi holdfordulé. Egi kisé-
rénk ekkor kisebb azimuton kel és nagyobbon nyugszik, mint a Nap kelésének,
illetve nyugvasanak szélséértéke (ez természetesen a foldrajzi szélesség fluggvé-
nye). Erre legkdzelebb 2025-ben kerll majd sor. Két hét eltéréssel bekdvetkezik
az ellentétes paresemény, amikor a Hold 5,14 fokkal alacsonyabban delel, mint a
Nap a téli napfordulé idején. Ez a nagy déli holdfordulé ideje, amikor a kel Hold
azimutja nagyobb, a nyugv6é pedig kisebb, mint a latszélagos mozgasanak szélsé
helyzetét eléré Napé.

s helyzetét éri el. Ekkor egyrészt 5,14 fokkal alacsonyabban delel a nyari napfor-
dulés Napnal még decemberben is: ez a kis északi holdforduld, a kelése, illetve
nyugvasa azimutja ennyivel nagyobb, illetve kisebb, mint a napfordulés Napé.
Masrészt két hét - fél holdhonap - kulonbséggel bekdvetkezik a kis déli holdfor-
dulé. Ekkor 5,14 fokkal magasabban delel a téli napfordulds Napnal, a kelési azi-
mutja kisebb, a nyugvasija nagyobb az utébbiénal. Kis holdfordulék legkdzelebb
2034-ben lesznek. Van tehat négy holdforduld (14. abra), ezek - a napforduldk
analogiajaként - a Hold mozgasanak kitlintetett jelenségei: kelési, illetve nyugvasi
szoghelyzetei annak kiemelt jelentéségl iranyai, féleg a nagy holdforduloké.

ezeket kodolt formaban elhelyezték az
épliletben. Az AD egyenes éppen a kel
Nap fényének utja februar 9-én, Szent
Ambrus diakonus néviinnepén.

Sikeriilt rdjonném arra, hogy az
épiilet a nagy holdforduldk (Id. szoveg-
doboz) iranyait is képes megmutatni.
Megvizsgalva az épiilet déli és nyugati fa-
lanak a befoglalé négyzettdl vald szogel-
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térését — amely 6,00, illetve 4,8° (15. abra)
-, azok nagysagat igen kozelinek talaltam
5,14°-hoz, vagyis a nap- és holdfordulok-
kor a két égitest delelési magassagainak,
illetve kelési és nyugvasi azimutjainak
kiilonbségéhez. A templomot befoglald
négyzet helyzetét az északnyugati hom-
lokfal hatarozza meg. Ha ennek iranyat
tél fokkal elvétette akar a kittizés, akar a
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A NAP- ES HOLDFORDULOK SZOGHELYZETEI

E

Holdnyugta
nagy északi
holdfordulSkor

Napnyugta nyari
napfordulékor

Holdnyugtdk
szbgtartorndnya

Holdkelte
nagy északi
heldforduldkor

\

MNapkelte myari
napfordulékor

Holdkelték
szdgtartomdnya

o]

Holdnyugtdk
szégtartomdnya
a kis holdfordulok
évében

a nagy holdfordulsk
évében

Mapnyugta téli
napfordulékor

Holdnyugta
nagy déli
holdfordulakor

Holdkelték a nggyhafdforduiék
szégtartomdnya évében
a kis holdfordulék

évében

Mapkelte téli
napfordulékor

Holdkelte
nagy déli
holdferdulékor

14. ABRA. Scheffer Miklés rajza.

Pejakovic¢-féle felmérés, és a négyzet eny-
nyivel jobbra fordul, akkor e két érték ko-
zelsége az 5,14°-hoz még egyértelmiibb
lenne. Mivel fél fok szogeltérés az adott
méretezés mellett 4 cm-nek felel meg, igy
a pontatlansag mértéke igen csekély, bo-
ven a kitlizés, illetve a felmérés elvarhatd
hibahataran beliil van.

A befoglalé négyzet jobb oldala-
nak csupan egy pontja létezik a valo-
sagban: a templom legnyugatibb sarka
(13. kép), tehat tovabbi pontra is sziik-
ség van a vonal kijeloléséhez. Ez elvileg
barhol lehet az egyenesen, de a legal-

50

kalmasabb hely ra a négyzet S sarka. Ha
itt elhelyeztek egy vékony oszlopot vagy
kardt, az a négyzet fels6 oldalat is rog-
zitette. A legcsekélyebb kételyiink sem
lehet abban, hogy a kittizéskor a befog-
lalé négyzetet is kijelolték, tehat az S
pont referenciaként szolgélt az épitok
szamara.

Pejakovi¢ felismerte az épiilet mér-
tékrendszerét is (ud. 120). Rajott arra,
hogy a templom legfontosabb méretei
két1ab (2 x 30,6 cm = 61,2 cm) hosszusa-
gu alapegység egész szamu tobbszorosé-
vel megadhatok, am nem kisérelte meg a
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labértéket a kora kozépkorban hasznala-
tosak valamelyikével azonositani. A szo-
ba johetd labértékek koziil (Busics 2019,
138) ez a régi gorog labhoz (30,8 cm) all
a legkozelebb, a romai 1abtdl (29,8 cm)
viszont meglehetésen eltér. Mindez ra-
mutat arra, melyik kultirkdor épitészének
munkdja lehet a Szent Kereszt-templom,
béar ez annak centralis elrendezése alap-
jan is valészintsithetd.

A négyzethalés hattéren lathato
alaprajzon (16. abra), amelyen a kis négy-
zetek élhosszusaga két lab, mar a rende-
zettséget ismerhetjiik fol. A falvastagsag
1 egység, az oldalapszisok szélessége 3
egység, a foapszisé 4 egység, ahogy az
»oldalhajoké” is, a ,,f6haj¢” hossza ENy-
DK-i iranyban pedig 5 egység. A 3, a 4
és az 5 pythagorasi szamharmast képez,
azaz derékszogli haromszog szerkeszthe-
t6 bel6liik. 6 egység az ,el6tér” kiilsd szé-
lessége, és ugyanannyi annak az északke-
leti, illetve az északnyugati kiils6 sarkatdl
az azonos oldali kiilsé hajésarokig tartd
tavolsag. A templom teljes kiilsé hossza
15 egység.

Az épiilet keresztmetszete is felfek-
tetheté ugyanarra a négyzetracsra (17.
abra). Ezen kitlinik, hogy a templom kiil-
sO szélessége és kiils6 magassaga meg-
egyezik: mindketté 15 egység, azaz 30
1ab (9,2 m). Mivel a kiils6 hossz is annyi,
igy az épiilet befoglalhato lenne egy koc-
kaba. A belmagassag 14 egység, a kupola
kiils6 szélessége 7, a bels6é 5 egység, a
kupolaboltozat 12 egység magassagban
indul. A hajo belso szélessége 13 egység.
Az 5, a 12 és a 13 szintén pythagorasi
szamharmas. Az oldalapszisok esetében
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az épillet befoglalé négyzetében

E

W [ AT

L

15. ABRA. Mészaros J6zsef rajza.

ugyanezt a rendszert taldljuk. A bels,
illetve kiils6 magassaguk 8, illetve 10
egység, kupolaboltozatuk 6 egység ma-
gassagon indul, tehat ezek {6 méreteit is
pythagorasi szamharmas fejezi ki. E két
utdébbi felismerés télem szarmazik.

A fentiek 6nmagukért beszélnek:
szembetling, hogy a kora kozépkor vé-
gének szakrélis épitészete mekkora sulyt
helyezett arra, hogy a templomok iga-
zodjanak a Nap jarasahoz, valamint sza-
mottevé geometriai tudasrdl és kiforrott
épitészeti elvekrdl tanuskodnak. A ko-
vetkez6 fejezetekben példakon mutatom
be, hogy az Arpad-kor egyhazi épitészete
is ezekkel azonos elveken nyugodott, és
nagy jelentdséget tulajdonitott a fények
mozgasanak a templomokban.

, Szent Kereszt-templom. A nagy holdforduldk irdnydnak jelzése

7]

IR e 1



Min, Szent-Kereszt templem. Ar alaprajz 2 Wb eqységl
négyzethilés rendszerben
13. kép. Nin, Szent Kereszt-templom nyugatrol.

Bernard Gagnon felvétele, commons.wikimedia.

16. ABRA. Mészaros J6zsef rajza Pejakovi¢ (1978, 117)

nyoman.

Min, Szent-Kereszt templom, Az épllet keresztmetszete 2 ldb egységl
négyzethdlés rendszerben

17. ABRA. Mészéros J6zsef rajza Pejakovi¢ (1978, 118)

nyoman.













A Mitra és a Biikk kozott folyo Tarna
volgyében tobb kiilonleges alaprajzu
kora Arpad-kori szakrélis épiilet ta-
lalhaté. Kisnanan, a késobbi var terii-
letén rotunda 4llt, Feldebrén egy 20 m
élhosszuisagu négyzet alaprajzii cent-
ralis templom, Tarnaszentmarian pe-
dig egy az elébbinél joval kisebb, szin-
tén centralis alaprajzi templom. Az
utébbi alatt hypogaeum,* a feldebr6i

4 A fold alatti épiiletrészt azért e gorog szo-
val nevezem meg, mert el kivainom keriilni,

hogy - meglatasom szerint helytelenil - sir-
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alatt pedig altemplom talalhaté: mind-
kettd meglehetésen ritka Arpéad-kori
épitészetiinkben. A centralis elrende-
zés a keleti kereszténység templom-
épitészetének jellegzetessége.

A jelenleg fennallé tarnaszentma-
riai épiilet nyugati harmada, beleértve
a tornyot is, 1872-ben késziilt. Ezeket
gondolatban levalasztva az Arpdd-kori
rész kiviilrél szokvanyos, egyhajos, fél-

kamraként vagy altemplomként emlitsem.
A gorog szo jelentése éppen az, hogy fold
alatti (térrész).

15. KEP. A tarnaszentmariai Arpad-kori templom belsd tere. Bardossy Laszl6 felvétele.



korives szentélyzarédasu, hosszhazas
templomnak tlinik (14. kép), am, mint
arra alabb kitérek, a jelenlegi lefedés
tobb elemében eltér az eredetitSl. Be-
lépve a térbe meglepetések sora varja a
latogatét. A majdnem pontosan négy-
zet alaprajzu hajobol - kiviilrél ez sem
olyannak latszik! - meredek lépcsék
vezetnek a 130 cm-rel magasabban 1évé
szentélybe: annak szintén négyzet ala-
ka kozépteréhez északrdl és délrdl egy-
egy kisebb, kelet feldl pedig egy tovabbi
lépcséfokkal magasabban elhelyezkedd
nagyobb karéj kapcsolddik (15. kép).
Az emelt szentély alatt huzodik meg a
hypogaeum (16. kép), amelybe a hajo
délkeleti sarkabdl vezet az épiilettel egy-
koru, meredek, egyenetlen magassagu
lépcsofokokkal ellatott lejaréd (Kozak
1978, 2; M. Anda 2020, 175). A hypo-
gaeum apszisa alatt két méter mélyen
fekvd, aknasirnak mondott, forditott
T-alaku iireg talalhaté (Kozak 1979, 7;
Kozak-M. Anda 1988, 6). A templom-
nak az 1971-ben Kovacs Béla, illetve az
1977-t8] Kozak Karoly vezetésével zaj-
lott régészeti kutatasa egybehangzdan
tisztézta, hogy az Arpad-kori épiilet egy
fazisban késziilt (Kovacs B. 1971, 2; Ko-
zak-M. Anda 1988, 8; M. Anda 2020,
165), am tobb lényeges kérdésben ellen-
tétes megallapitdsokra jutottak.

Az épiilet alaprajza (18. abra) egye-
di a Karpat-medencében, csupan Szé-
kesfehérvaron, a mai Roézsa utcaban allt
egy téglabol késziilt parja, amelynek mar
csak az alapjait tudta feltarni 1970-ben
Kralovanszky Alan (Kralovanszky 1970).
A két épiilet 6sszehasonlithatd méretei

57

16. KEP. A tarnaszentmariai Arpad-kori templom

hypogaeuma. Csupan feltételezés, hogy az apszisa alatt

temetkezés tortént. Bardossy Laszlé felvétele.

néhany centiméter eltéréssel megegyez-
tek (19. abra).

A tarnaszentmariai, jelenleg Sarlos
Boldogasszony oltalma alatt allo temp-
lom épittetdje és épitési ideje, s ezzel
egyiitt eredeti felekezeti hovatartozasa és
véddszentje még tisztazatlan. Anonymus
tudositdsa szerint ,, Arpad vezér nagy fol-
det adott Ednek és Edoménnek a Mat-
ra-erdében, ahol unokdjuk, Pata, késébb
varat épitett. Az 6 sarjadékukbol szarma-
zott hosszt id6 utdn Samuel kirdly, akit
kegyességért Abanak hivtak” (Anony-
mus 1975, 106). Ezt a teriletet tehat a
kabar népesség foglalta volna el, akik a
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A tarnaszentmdriai kora Arpdd-kori templom alaprajza

0 1 2 3 4 5

18. ABRA. Mészéros J6zsef munkéja a sajat és a szerz6 felmérése alapjan. A rajz a jelenlegi, az 1980-as évek soran
tortént helyreallitas utani allapotot tikrozi, amely jelentds mértékben eltér attédl, amelyet az 1970-es évek végén
zajlott régészeti kutatas talalt; errél a feltaras soran készllt fotok egyértelmlen tantskodnak (Kozak-M. Anda 1988, 9;
Karpati 2020, 121 és 138; M. Anda 2020, 165). A voros vonal a hypogaeum falait jelzi, az elvékonyodasai az ablakait. A
Tajak-Korok-Muzeumok flizetben hibasan megadott tajolast (Kozak-M. Anda 1988, 19) javitottam Keszthelyi és Keszt-

helyiné mérése (2012, #604), illetve sajat mérés alapjan.

Kaukazus el6terébdl érkeztek, és a keleti
kereszténység valamelyik aganak kove-
t6i voltak. A lehetséges épitteték kozott
mindenképpen szamitasba jon a kabarok
vezeté nemzetsége, az Abak. A kutatok
egy része azonban nem osztja azt a néze-
tet, hogy az Abak mar a honfoglalas 6ta
birtokoltdk a teriiletet, szerintiik az egy

ideig még a fejedelmi torzs kezén maradt
(Major 1976, 211). Ezért felmerilt Géza
fejedelem és 6ccse, Mihaly neve is mint
lehetséges kegyurak (Kozak 1984, 125).
Géza felesége, Sarolt, a fejedelem Gccse és
annak fia, Vaszoly mind bizanci keresz-
tények voltak. Bar a bizanci térités inten-
zitasanak mértéke vitatott a szakiroda-
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19. ABRA. A tarnaszentmariai Sarl6s Boldogasszony-templom és a Székesfehérvar, Rozsa utcai
templomrom egyszer(Usitett alaprajzainak 6sszehasonlitasa Busics Gyorgy és Téth Sdndor geodé-
ziai felmérése alapjan (Busics-Toth 2020, 181). A méretek magyar kiralyi labban. Busics Gyorgy

szivességébdl.
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lomban (0sszegzése Németh 2017, 32),
az bizonyos, hogy legalabb két évtizeddel
korabban kezd6dott a Karpat-medencé-
ben, mint a latin.

Bar az épiilet a kaukazusi templom-
épitészet eltéveszthetetlen hatasat viseli
magan, s nemcsak az alaprajzaban, ha-
nem a megmaradt diszitéelemeiben is
(Csemegi 1949, 95), kétségtelentil szu-
verén magyar alkotas, amely szerencsé-
sen 6tvozott a keleti és a nyugati keresz-
ténység altal alkalmazott megoldasokat.
Az eldbbi igen ritkan alkalmaz foldalatti
templomrészeket, amelyek a romai ritusa
kereszténységnek a halottkultusz gyakor-
lasara kialakitott szakralis terei. Ugyan-
csak eltérés a kaukazusi épitési stilustol,
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hogy a tarnaszentmariai templom abla-
kai - egyezésben az Arpad-kori gyakor-
lattal — széles rézstikkel vannak ellatva.
Az esetiinkben ez kiilondsen fontos, hi-
szen a templombeli fényjarast lényegesen
befolyasolo tényezd a rézsiik kialakitasa.
A kozelmultban jelentek meg a templom
negyven évvel ezel6tti, Kozdk Karoly ve-
zette kutatasat és az azt kovetd helyreal-
litasat részletesen targyald kozlemények
(Karpati 2020; M. Anda 2020), ame-
lyek néhany fontos épitéstorténeti kér-
dést tisztaztak, am tobb kulcsfontossagu
probléma még nyitva maradt, vagy csak
feltételezésen alapuld valasz sziiletett ra.
Busics Gyorgy és Toth Sandor vizs-
galtak, hogy az épiilet milyen mérték-

17. KEP. A tarnaszentmadriai

templom hajéjanak déli bels6 fala.

Bardossy Laszl6 felvétele.




rendszer szerint épult. Varakozasuk-
nak megfeleléen azt allapitottadk meg,
hogy a magyar kiralyi lab az alapmér-
téke, amelynek itt meghatarozott értéke
31,7 cm (Busics 2019, 84; Busics-Téth
2020, 176). Ez 0,4 cm-rel tobb, mint a
lab szakirodalmi értéke - vagyis 31,3
cm -, am éppen a két foldméré mérnok
jutott arra a kovetkeztetésre Arpad-kori
templomok mértékrendszerét vizsgalva,
hogy a kirdlyi lab valamivel nagyobb
volt ennél (Busics 2019, 138; Busics—
Toth 2020, 222).

A templom geodéziai felmérését Busics
Gyorgy és Toth Sandor végezték 2018-
ban (Busics 2019, 84; Busics-T6th
2020, 172). Az eredmény egy 1,1 GB
méretl pontfelhd lett, amelybdl Kleska
Gabor Mark épitészmérndok épitette fol
a templomot ArchiCad program segit-
ségével, és 6 végezte el a benapozasvizs-
galatot is. A programban létrejott épii-
leten, amely kissé egyszertisitve mutatja
a belsé teret, természetesen bizonyos
valtoztatasokat kellett eszk6zolni. Egy-
részt berajzoltuk a templom 1872-ben
lebontott nyugati falat, hogy lathassuk
az oda torténd vetiiléseket is. Bar a ré-
gészeti kutatas megtalalta ott az épiilet
eredeti bejaratat (Karpati 2020, 123),
nem kiséreltik meg rekonstrudlni a
méretét, ahogy a valdsziniileg 1étezett
nyugati ablakét sem.
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A keleti szentélyablak el6tt hatalmas
barokk oltarépitmény all, amely teljesen
eltakarja azt, igy a belsé rézstii kimarad-
tak a geodéziai adatfelvételbdl. Ezeket
Kleska Gabor Mark ugyanazon ablak
kiils6 rézsti, illetve a déli oldalon 1évé
ablakok bels6 rézsti alapjan alakitotta ki
a modellben. A déli hajofal nyugati ab-
lakat az 1980-as évek elején zajlott hely-
reallitds még atalakitva, megnagyobbitva
talalta (M. Anda 2020, 179), am azt si-
keriilt az eredetihez kozeli formaban és
helyzetben visszaépiteni (17. kép).

Az el6z6 alfejezetben foglaltak vilagossa
teszik, miért szorulunk ra a tarnaszent-
mariai templomban mikodé fény jara-
sanak modellezésére a kozvetlen megfi-
gyelések helyett. Egyrészt azért, mert a
legfontosabb vetiiléseket létrehozo keleti
ablak teljesen el van takarva; masrészt,
mert hidnyzik az eredeti nyugati fal, azaz
egy fontos ,vetitéernyd” Az utobbit az
ArchiCad programban kénnyt volt f6l-
épiteni; a barokk oltarépitményt, illetve
mas, nem az eredeti templomhoz tarto-
z0, fényjarast akadalyozo elemet pedig el
tudtuk tavolitani.

A fényjaras tanulmanyozasakor fi-
gyelembe vettem az e tekintetben legala-
posabban vizsgalt hazai épiilet, a vele-
méri Szentharomsag-templom vizsgalata
soran szerzett tapasztalatokat (Pap 1978,
11-13; Németh 2010, 215). Ugyanakkor
tekintettel voltam arra is, hogy a szentély
lényegesen felemelt szinten van a hajo-



hoz képest, s ez megkdveteli, hogy figye-
lemmel legyiink az utébbiban tartézko-
do6 emberek altal a szentélytérben észlelt
latvanyra (1d. alabb). A szakirodalomban
felmeriilt, hogy az épiilet vilagi célokat
is szolgalt, emellett a hajéban korbefuto
padka meglétével érveltek (Sapi 1980,
111; Csemegi 1949, 107). A padka ma-
gassdg 29 cm, a szélessége az északi és a
déli oldalon 28 cm, keleten pedig valtozo,
mert kiegyenliti azt a kiilonbséget, amely
abbol adodik, hogy a hajé hosszusaga az
északi falndl 456 cm, a délinél pedig 451
cm (a szerzd mérései).

A templomban miik6dé fény moz-
gasahoz percértékeket adok meg. Ezek
évszaktdl fiiggetleniil CET-ben, azaz ko-
zép-eurdpai idében (UT+1) értenddk, a
(remélhetéleg végleg megsziind) nyari
iddszamitast (CEST) nem vettem figye-
lembe. Az abszolut szamok pontossagat
és fontossagat, ahogy a Fények mozgdsa
Arpdd-kori templomokban fejezetben
kifejtettem, nem szabad tulértékelni a
szamos bizonytalansagi tényezé miatt.
A megadott idéértékeket sziikségszeri-
en befolyasolja, hogy a templom tdjo-
lasat milyen pontossiggal ismerjikk. A
Keszthelyi Sandor és Keszthelyiné Srag-
ner Marta altal mért 78+1 fok értéket
(Keszthelyi-Keszthelyiné 2012, #406)
fogadtam el. Tekintettel arra, hogy nehéz
lenne néhany tized foknal pontosabban
megmondani, melyik irdny valdjaban a
nem parhuzamos északi és déli hajofalu
épiilet tajolasa, igy nem torekedtem az
érték élesitésére.

Mivel az év hossziisaga nem 365
nap, hanem kozelitéleg negyednappal
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tobb, s ezért négyévente szokénapok al-
kalmazasdra van sziikség, egy ilyen négy-
éves periddusban a napkelték, delelések
és napnyugtak idépontjai kismértékben
valtoznak. A megadott id6értékek fino-
mitdsa emiatt is sziikségtelen. A model-
lezéshez azért valasztottam a 2018-as
évet, mert az féliton van két korrekcios
(szokd)év kozott, azaz bizonyos értelem-
ben akkor a ,,legpontosabb” a Nap jardsa.
A fentiekben csak a legfontosabb hiba-
forrasokat soroltam fel, tovabbi kisebb
faktorok is emlitheték lennének, de ezek-
t6l bizvast eltekinthetiink. A kozolt ada-
tok 3-4 perc pontossaggal adjak vissza
fényjaras torténéseit, amelyeket az épiilet
részbeni rekonstrualtsagabdl (teljes nyu-
gati fal, keleti ablak belsé rézstje) adédd
bizonytalansag is terheli. Ismét hangsu-
lyozni kivanom, hogy nem az abszolut
szamok, hanem a fénymozgas mindsége:
a hely- és iranykijel6lések a lényegesek.

A jinius 21-i fényjaras vizsgalatakor tel-
jes egészében a modellezésre vagyunk
utalva, hiszen a keleti ablak takart. Amig
a barokk oltarépitmény a helyén van,
addig megfigyelésre nincs lehetéség. A
modellezésben a kel6 Nap fénye a kele-
ti apszis déli faldn jelenik meg 3:40-kor,
majd atlép a déli apszis falara, majd 4:57-
kor a nyugati hajofalra. A Nap emelke-
désével az ablak vetiilete egyre lejjebb
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18. KEP. A tarnaszentmariai Arpad-kori temp-
lom keleti szentélyablaknak a nyari napfor-
dulds Nap altal létrehozott vetlilete az épulet
voros vonallal jelzett tengelyében 6:06-kor

Kleska Gabor Mark modellezése szerint.

19. KEP. A tarnaszentmariai Arpad-kori temp-
lom keleti szentélyablaknak a nyari napfor-
dulés Nap altal létrehozott vetllete, amint a
hajobdl a szentélynégyezetbe |ép a modelle-

zés szerint.

20. KEP. A tarnaszentmariai Arpad-kori temp-

lom keleti szentélyablaknak a nyari napfor-
dulés Nap altal létrehozott vetllete, amint a
szentélynégyezet északkeleti sarkahoz érkezik

a modellezés szerint.
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ereszkedik azon. Kiemelkedden fontos,
hogy az épiilet tengelyében allva hova
vetiil. A 18. képen lathato, hogy 6:06-kor
éppen a vords vonallal behuzott tengely-
re érve keriil a keleti ablak leképezddése
teljes egészében a jardszintre. A tengely-
ben kialakitott bejarat, illetve a kiiszob
kiképzése természetesen befolyasolta a
vetiilést, de ezt csak szerény mértékben
tehette. A megfigyelést ugy is megfogal-
mazhatjuk, hogy nyari napforduldkor a
keleti ablaknak a templom tengelyében
allo Nap altal 1étrehozott vetiilete beliil
marad az épiileten, azaz megmutatja a
templom hosszat. Ez a jelenség csak erre
anapra jellemz6, amely a Nap éves jarasa-
nak egyik hatarhelyzete, hiszen barmely
mas napon a tengelyben allva a latéhatar
feletti magassaga alacsonyabb lesz, tehat
az ablak leképezddése tavolabb jon létre.
Ennek a fényjatéknak a bekovetkezése
semmiképpen sem tekintheté a véletlen
muvének, a kialakitdsa geometriai isme-
reteket igényel. Figyelemre mélto, hogy
a veleméri vizsgalatok ugyanezt az ered-
ményt hoztdk az ottani nyari napfordu-
16s fényjaras esetében (Pap 1978, 11).

A keleti ablak leképezddése ekkor-
tol a jarészinten halad tovabb és koze-
ledik a szentélynégyezethez. 6:28-kor
éri el azt (19. kép), miutan felkaszott a
lépcs6kon, majd 6:47-kor teljesen ki-
lép a hajo terébdl. Az egyre rovidiild
fényvetiilés 7:40 koril végigsimitja a
szentélynégyezet északkeleti oszlopa-
nak aljat (20. kép). A velemérivel analog
fénymozgas igy is egyértelmd: a nyari
napforduléon Tarnaszentmadrian jelzi,
honnan indul a keleti apszis északi aga,
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21. KEP. A tarnaszentmariai Arpad-kori temp-
lom keleti szentélyablakanak a nyari napfor-
dulés Nap altal 1étrehozott vetllete, amint az
épulet tengelyében a 120x90x90-es oltaron

képezddik le a modellezés szerint.

22. KEP. A tarnaszentmariai Arpad-kori temp-
lom keleti szentélyablakanak a nyari napfor-
dulos Nap altal létrehozott vetlilete, amint az
épulet tengelyében a 120x120%90-es oltaron
képezddik le a modellezés szerint. Az ekkora

oltar teljesen felveszi a vetuletet.

23. KEP. A tarnaszentmariai Arpad-kori temp-

lom keleti szentélyablakanak a nyari napfor-
dulés Nap altal Iétrehozott vetlilete a szentély-
négyezet kdzepén elhelyezett tronuson és a

benne Ul személyen a modellezés szerint.
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Veleméren pedig a szentély és a hajo
északi talalkozasi pontjat (Pap 2009, 20;
sajat megfigyelésem altal megerdsitve).
A fényjaras és az épiilet geometridja te-
hat kolcsonviszonyban allnak egymas-
sal: az el6bbi nem pusztan ,,anyagi” ko-
vetkezménye az utébbinak.

A keleti szentélyablak egyre jobban
elkeskenyedd és rovidiilé leképezddése
- a fordulé Nap egyre kevésbé lat be az
ablakon - végiil 8:00-kor hal el a keleti
apszis északnyugati végében. Nyari nap-
forduldn tehat 4 6ra 20 percen keresztiil
mozog a templomtérben, hossza és lat-
vanyos vonulast bemutatva.

A modell adta lehetdségeket ki-
hasznélva két olyan vizsgalatot is végez-
tiink, amelyeket kisérleteknek szantunk.
A templom felekezeti hovatartozasanak,
illetve miikodésrendjének tisztazasa
utdn deriilhet majd ki, hogy a tér hasz-
naldi altal ténylegesen el6hivott fényje-
lenségeket mutatnak-e vagy sem. Mivel
a templom minden valészintiség szerint
kezdetben nem a roémai katolikus egy-
haz szakralis épitménye volt, igy nem
magatol értet6dd, hogy az oltar hol he-
lyezkedett el benne: a keleti apszisban
vagy a szentélynégyzetben. Két szakértd
véleményét is megkérdeztem: Foldvary
Miklés, a liturgiatorténet egyik legjobb
hazai ismer6je az el6bbi, Natalia Chi-
tishvili graz kozépkorasz miivészettor-
ténész pedig az utdbbi elhelyezést vé-
lelmezte (mindketté magankoézlemény
2020). A kozépkor elején a keleti apszis
még a klérus helye volt, az oltar a hajo
keleti végében allt, és csak kés6bb keriilt
az apszisba.
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24. KEP. A Santa Cristina de Lena templomon &tsiité keld napfény. Mariluz Rodriguez felvétele,

www.flickr.com/photos/21882319@N07/albums/with/72157648583135269.

Mivel Tarnaszentmarian a keleti  alkalmas annak bemutatdsara, hogy a je-
apszisba helyezett oltar kevéssé befolyd-  lenleg ott allé oltar milyen megvilagitast
solja fényjarast a nydri napforduldkor, a  kapna, ha a keleti apszisban terpeszkedé
szentélynégyezetben 1évé annal inkabb, hatalmas, kései oltarépitmény nem aka-

ezért vizsgaltuk, hogy az utdbbi kozepé-  dalyozna ezt meg.
re helyezett oltaron milyen fényvetiilések Az eredeti oltar méreteit illetéen
mutatkoznak. A kisérlet mindenképpen  feltevéssel kellett élnem. A svajci Flums




(Kanton Chur) Szent Jusztusz patroci-
niuma alatt allo, IX. szazadinak tartott
templomaban Josef Hecht régészeti ku-
tatdsai 111 cm széles és 91 cm hosszu
oltarépitmény alapjait tartak fol (Hecht
1934, 235). Mivel a tarnaszentmadriai
szentélytér sziikebb a flumsinal, ezért
a modellben el6szor ennél szerényebb
méretli oltarral kivantunk dolgozni. Egy
kora kozépkori oltarépitmény viszont
aligha lehetett kisebb a hires X. szdzadi
trieri Szent Andras hordozhaté oltarnal
(St. Andreas Tragaltar), amely 84x45 cm
feltileti. Mindezeket megfontolva az elsé
modellezési korben 100x60x90 cm-es
oltart hasznaltunk (21. kép).

Vizsgaltuk, hogy milyen hosszusa-
gu oltar ,venné fel” a keleti szentélyablak
tengelyben all6 leképezddését, azaz aka-
dalyozna meg, hogy eljusson a hajoba.
Ez 120 cm-es hosszusagnal kovetkezik
be (22. kép). Ha valéban ilyen hosszu
volt az oltar, akkor a szakralis tér ezen
elemét is illesztették a fény jarasahoz.
Ekkor az épiilet tengelyére érkezd vetiilet
értelemszertien atmenetileg eltinne a ja-
részintrél, tehat az oltar nélkiili fényjaras
egyik leglatvanyosabb pillanata veszne el.
Egy 120x120x90 cm-es oltar a szentély-
négyezet 210x210 cm-es terében azon-
ban irredlisan nagy, alig maradna hely
a megkeriilésére. Ekkora oltar esetleges
hajdani megléte a négyezetben tehat el-
vethetd.

Természetesen a lehetdségek ko-
z0Ott szerepel az is, hogy az oltar a keleti
apszisban allt a fal kozelében. Ha a temp-
lomot latin ritusunak épitették, akkor ez
az elhelyezés tekintheté bizonyosnak.
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Ekkor a legel6keldbb személy (,kegyur”)
helyét a szentélynégyezetben vagy a kap-
csolodd északi, illetve déli karéj belso ré-
szén tételezhetjiik fol, az alarendeltekét
pedig a hajoban, hiszen az utébbibdl csak
korlatozottan lathato a papnak a keleti
apszisban végzett tevékenysége. Ilyen el-
helyezés esetén az oltar nem all a fény ut-
jaban, tehat az altalunk oltar nélkiiliként
modellezett fényjaras valosulhat meg.

Mivel a szakirodalomban folmeriilt,
hogy a tarnaszentmariai templom vilagi
célokat is szolgalt, ezért olyan modelle-
zést is végeztiink, amelyben a fejedelem
vagy torzsf6 tronusat helyeztiik a szen-
télynégyezet kozepére. Lathatd, hogy
az épiilet tengelyében allo6 Nap ragyogd
dicsfénybe vonja az ott trénold személyt
(23. kép), s ez aligha téveszthette el a ha-
tasat a joval alatta, a hajoban helyet fog-
lal6 hiveire. A trénus helyzetének alkal-
mas megvalasztasaval elérhetd, hogy a
fej keriiljon a fénybe. Az ArchiCad kissé
»szarazon” adja vissza a pillanatot, am
Mariluz Rodriguez muvészi fotdjan (24.
kép), amely az ugyancsak emelt szenté-
lyd, és a tarnaszentmariaihoz hangulata-
ban meglehetdsen hasonl6 asturiai Santa
Cristina de Lena IX. szazadi temploma-
ban késziilt, megérezhetjiik a torténés
varazsat, misztikus erejét. A dicsfény
nem kizarélag a napforduld napjara kor-
latozodik, elStte-utana néhany héttel is
még miikodik, utobb azonban mar za-
vartalanul atsiit az egész épiileten, az ott
tartozkodok feje folott.

A ,dicsfény” természetesen akkor
is megjelenik, ha az oltar all a szentély-
négyezet kozepén. Ekkor a pap részesiil
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benne, illetve kiilondsen misztikussa va-
lik az urfelmutatas: a felmutatott ostya és
kehely keriilhet a fényjelenség kozepébe.
Ugyanez megvalosulhat akkor is, ha az
oltar a keleti apszisban allt.

Vizsgaltuk, hogy a déli ablakok en-
gednek-e be kozvetlentil napfényt a nyari
napforduldn, am, ahogy vartuk, ez nem
torténhet meg, mert az ablakok ala-
csonyak (48 cm), a hajofal pedig 80 cm
vastag, igy a magasan allo6 Nap fénye e
napon nem tud bejutni a hajétérbe (25.
kép). A nyari napforduldn tehat csak a
keleti szentélyablak, illetve a nyugati fal
elveszett nyilasai (kapu, ablak) hozhattak
létre fényjelenségeket.

FENYJARAS A TELI
NAPFORDULON

A keleti ablakon ekkor nem tud kozvet-
leniil fény belépni a templomtérbe, mert
a 125 fokos azimuton kel6 Nap mar nem
lathat be rajta, a délieket viszont, mivel
végig alacsonyan jar, a fényjaték egész

J

ideje alatt a szemben 1év¢ falra képezi le.
Az egyetlen kivétel a nyugati hajéablak,
amelynek vetiilete a programban hely-
reallitott nyugati falon jelenik meg 8:56-
kor. Eszak felé haladva rajta 9:22-kor éri
el a nyugati fal szélét, és hat perc alatt
teljesen atlép az északi falra. A masik
két ablak leképezddése ott kezdi a moz-
gasat (26. kép). A Nap emelkedésével az
ablakok vetiileteinek egyre alacsonyabb-
ra kellene keriilnie, am amig el nem éri
a 78+90=168 fokos azimutot, vagyis az
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25. KEP. A kdzvetlen napfény legnagyobb
mérték( behatolasa tarnaszentmariai Ar-
pad-kori templom déli ablakai kilsd rézsljére
a nyari napfordulén a modellezés szerint. Lat-
hat6, hogy a megyvilagitott rész nem éri el az
ablakrést, azaz a nyari napfordulén napfény
kozvetlentl nem jut be a templomtérbe a déli

oldalrol.

26. KEP. A tarnaszentmaériai Arpad-kori temp-
lom déli ablakai leképez&déseinek megjelené-
se a falakon a téli napfordulén a modellezés

szerint 9:00-kor.

27. KEP. A tarnaszentmariai Arpad-kori temp-

lom déli apszisablaka leképez&désének atlé-
pése az északi apszis falara a téli napfordulén
a modellezés szerint. A hattérben a keleti

hajéablak vetilete lathatd az északi hajofalon.



28. KEP. A tarnaszentmariai Arpad-kori temp-
lom hajéablakainak leképez&dése az északi
fal masodik és harmadik faloszlopan a téli

napfordulén a modellezés szerint 10:27-kor.

29. KEP. A tarnaszentmariai Arpad-kori temp-
lom déli ablakainak leképez8dései egy-egy
oszlopon a téli napfordulén a modellezés

szerint 11:58-kor.

30. KEP. A déli szentélyablak leképezédése a

szentélynégyezetet északkeleti oszlopan, illet-
ve a keleti hajéablak megkett8z6dott vetllete
az északnyugati oszlopon és az északi apszis

belsejében a modellezés szerint 12:04-kor.
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épiilet hossztengelyére merélegesen nem
all, a vetitési hosszok egyre rovidiilnek,
amely ellene dolgozik a leképezddések
stillyedésének. Innentdl kezdve a vetitési
hosszok ismét novekednek, am a Nap la-
tohatar f6lotti magassaga 168 fok és 180
fok azimut (az allé dél iranyszoge) kozott
mar alig novekszik, utdna pedig csokken-
ni kezd, ez viszont emeli a leképezddések
jarészint folotti magassagat. Az egymas
ellen mkodoé tényezék kovetkeztében
az ablakok vetiiletei mozgasanak fiiggé-
leges Osszetevdje viszonylag csekély: az
északi hajofalon végig lassu, folyamatos
aldereszkedésiik figyelhetd meg, amely-
nek mértéke a tobb 6rds vonulds soran is
csupan egy ablakmagassagnyi.

A déli apszis ablakanak leképezo-
dése 9:42-ig mozog az északi hajofalon:
ekkor atlép a szentélynégyezetet észak-
nyugati oszlopara, dthalad azon, majd
10:01-re teljesen az északi apszis falara
keriil (27. kép). Innentdl egyre lejjebb
siillyed, hiszen a Nap még emelkedik,
és a vetitési tavolsag is novekszik, e két
tényez6 itt tehat erdsiti egymas hatasat.
Ennek ellenére a vetiilet nem tudja elérni
a jardszintet.

A hajéablakok vetiilete 10:27 koriil
egyszerre vonul at az északi falon 1évé
masodik, illetve harmadik faloszlopon
(28. kép). Ez egyrészt az ablakok és a fal-
oszlopok dsszehangolt elhelyezésére utal,
noha nem egy vonalban helyezkednek el.
Masrészt, ha volt az oszlopokon faragas,
akkor az egyidejii megvilagitédasuk a téli
napforduldn iizenetet hordozhatott. ,,Di-
szitéelemek” egyidejii megvilagitédasa
hordozta iizenetnek tobb példajat is meg-
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figyelhetjiik a veleméri templom északi
falanak kifestésén, amelyet egy késébbi
fejezetben targyalok.

A Kkeleti hajoablak leképezddése
11:20-kor éri el az északi fal szélét, at-
halad az északkeleti faloszlopon, 11:28-
kor van teljesen rajta, majd 11:36-ra at-
jut a keleti hajofalra. Ekkor all a Nap a
180 fokos azimuton, ez tehat az allé dél
idépontja, amelyet a fényjarasban éppen
ez az atlépés jelez. 11:42-kor a leképezo-
dés eléri a szentélynégyezet északnyugati
oszlopat, és azon vonul tovabb. 11:50-
kor a déli apszis ablakanak leképezddé-
se fellép a szentélynégyezet északkeleti
oszlopara, a nyugati hajoablak vetiilete
pedig az északi hajofal keletrdl szamitott
masodik faloszlopara. 11:58-kor harom
oszlop is egyszerre kap megvilagitast: a
masodik faloszlop az északi hajofalban,
illetve a szentélynégyezet két északi osz-
lopa (29. kép). A keleti hajoablak vetiilete
12:00-kor még vilagitja az északnyugati
oszlopot, am ekkor megjelenik az észa-
ki apszis falan, s 12:08-ra teljesen atke-
rill oda. E nyolcpercnyi iddszakban ugy
tlinik, mintha megszaporodott volna az
ablakok szama, holott csak a keleti ha-
joablak képezddik le két egymastdl vi-
szonylag tavoli helyen (30. kép).

Hasonlo jelenség jatszodik le az
apszis ablakanak vetiiletével is: 12:12-
kor még részben az északkeleti oszlo-
pon van, am megjelenik a keleti apszis
északi falan is. Az elfordul6 Nap miatt
egyre keskenyedve még vonul kelet felé,
majd 12:51-kor elhal. A hajéablakok le-
képezddései mar 12:42-kor elenyésznek
a modellen.
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31. KEP. A keleti apszis ablaka leképez6désé-
nek megjelenése a szentélynégyezet észak-
nyugati oszlopan marcius 21-én a modellezés

szerint 5:47-kor.

32. KEP. A keleti apszis ablakénak leképezé-
dése a szentélynégyezet északkeleti oszlopan

marcius 21-én a modellezés szerint 6:22-kor.

33. KEP. A tarnaszentmariai Arpad-kori temp-

lom hajéablakainak leképez&dései a jaro-
szinten marcius 21-én a modellezés szerint
10:02-kor.



34. KEP. A tarnaszentmariai Arpad-kori temp-
lom déli szentélyablakanak ,széttort” leké-
pez8dése a szentélylépcsén marcius 21-én a

modellezés szerint 9:53-kor.

35. KEP. A tarnaszentmariai Arpad-kori
templom déli szentélyablakanak belépése a
szentélynégyezetbe marcius 21-én a modelle-

zés szerint 10:24-kor.

36. KEP. A tarnaszentmariai Arpad-kori temp-

lom déli ablakainak vetlletei marcius 21-én,

néhany perccel az elenyészésik elétt.

70

A TARNASZENTMARIAI ARPAD-KORI TEMPLOM FENYJARASANAK MODELLEZESE

NAPEJEGYENLO-
SEGI FENYJARAS

A keleti apszis ablakanak fénye 5:47-kor
jelenik meg a szentélynégyezet észak-
nyugati oszlopan a modellben (31. kép),
5 perccel és 1,3 szogfokkal kés6bb, mint
az efemeriszszamitas szerint kellene.’
Ereszkedve vonul az északi apszis falan,
majd 6:09-kor eléri az északkeleti osz-
lopot, amelyre 6:22-kor teljesen rake-
ril (32. kép). 6:38-t6l teljes egészében a
keleti apszis északi falszakaszan halad,
egészen 7:06-kor bekovetkezd elenyé-
széséig.

Ezutan két és haromnegyed 6ra telik
el a templomtérbe esé kozvetlen napfény
nélkiil. A déli ablakok leképezddései 9:50
koriil jelennek meg: a nyugatié a nyuga-
ti falon, a masik kett6¢é a jarészinten, am
az el6bbi is hamarosan, 10:02-kor atlép
a jardszintre (33. kép). A vetiiletek meg-
lehetdsen kicsik, mert a Nap ekkor mar
viszonylag magasan jar, és a rézstk fel-
veszik az ablakrés vetiiletének jelentds
részét.

A déli apszis ablakanak vetiilete
9:53-kor jut el a szentélynégyezetbe ve-
zet 1épcs6hoz, azon megindul felfelé
(34. kép), és azt végigjarva 10:24-kor ér
teljesen a szentélynégyezetbe, amelyet at-
szelve (35. kép) hal el 12:25 koriil a szen-
télynégyezet és a keleti apszis hataran. A

5 Az efemeriszszamitds az égi mechanika
egyik feladata. Adott égitestek helyzetének
bizonyos idépontokra s adott foldrajzi hely-
re valé kiszamitdsa. A lektor.
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déli hajofal keleti ablakanak leképez6dé-
se hasonl6 palyat fut be, csak értelemsze-
ren mds id6pontokban: a lépcsdjaras
11:22-kor kezddédik (36. kép) és 12:05-
kor végzédik annak -elenyészésével a
harmadik lépcséfokon, tehat nem jut be
a szentélynégyezetbe. A nyugati ablak
vetiilete még a lépcs6ig sem jut el: 11:50
koriil elenyészik a jardszint kozepe tajan.

Osszehasonlitdsként modelleztiik az
egy honappal a tavaszi napéjegyenldség
el6tti fényjarast is. A viszonylag csekély
idokiilonbség ellenére hatalmas az elté-
rés a ketté kozott. Februar 21-én a Nap
még kell6en alacsonyan jar ahhoz, hogy
végig a falakon mozogjanak a déli abla-
kok vetiiletei, amelyek a korbefuté pad-
ka szintjénél nem is ereszkednek lejjebb.
A leképezddések joval nagyobbak, mint
a mar csokevényes napforduldsok. Ez
az az iddszak, amikor a Nap magassaga
egy adott azimuton a legtobbet valtozik
két egymast kovetd nap kozott, aminek
kovetkeztében a leképezddések palydja
is gyorsan tovamozdul az épiiletben az
egyik naprol a masikra.

A nyugati hajoablak leképezddé-
se még a nyugati falon bukkan el6, am
10:03-t6] mar mindhdrom vetiilet az
északi falon mozog. 10:07-t6l 7 percig
négy vetiilet lathaté a templomtérben,
ugyanis a déli apszis ablaka leképezo-
désének egy része még az északi hajofa-
lon vonul, viszont a masik részét egyre
inkdbb ,folveszi” a szentélynégyezet
északnyugati oszlopa. Ez 10:15-kor tel-
jesedik ki, s ekkortdl ismét csak harom
vetiilet jarja az atjat a templomtérben
(37. kép).

37. KEP. A déli ablakok vetiileteinek helyzete
a tarnaszentmariai Arpad-kori templomban
februar 21-én a modellezés szerint 10:04-kor,
10:11-kor és 10:15-kor. A déli apszisablak
leképez&dése nehany percre megkett6z6dik
(k6zépsd kép), amig az északi hajéfalrdl a
négyezet északnyugati pillérére lép at. A szer-

z6 montéazsa.

38. KEP. A tarnaszentmariai Arpad-kori temp-
lom hajoablakainak leképezddése az északi fal
oszlopaira februar 21-én a modellezés szerint
10:54-kor.
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39. KEP. A tarnaszentmariai Arpad-kori templom faloszlopainak labazati faragvanyai. Bardossy Laszl6 felvételei.

A két hajoablak leképezddése ter-  lyedd leképezddések 11:16-kor elérik a
mészetesen ismét egy idében vetillraaz  padka felsé szélét, majd a keleti hajoab-
északi fal masodik és a harmadik oszlo-  laké folkaszik a szentélynégyezetbe. A
para, e napon 10:54-kor (38. kép), eb-  nyugatié csak a korbefutd padkaig jut
ben az iddszakban éppen a faloszlopok el, ahol a tobbi vetiilettel egyiitt 12:54-
aljan 1év6 faragasokra. A tovabb siily-  kor elhal.
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A négy kiillonboz6 idépontban végzett
modellezés latvanyosan ~megmutatta,
hogy az ablakok leképez6dései mennyire
valtozatos palyakat futnak be az év folya-
man. Lattuk, hogy alacsony napallasnal
végig a falakon maradnak, azonban ma-
gasabbnal a jarészinten mozognak, sét a
szentélylépcsén at felvonulnak a négye-
zetbe. Azt is megfigyelhettiik, hogy a két
napfordulén mas ablakok aktivak, illetve
passzivak: télen a keletin nem jut at koz-
vetlen napfény, nyaron pedig a déli olda-
lon 1év6kon.

Vizsgalodasaink elsésorban arra ira-
nyultak, hogy kimutathaté-e a fényjaras
tervezettsége, ahogy ez mas Arpad-kori
templomoknal mar igazolddott. Egyértel-
muen igenld valaszhoz jutottunk: a nyari
napfordulds fényjaras jelzi az épiilet teljes
hosszat, illetve a keleti apszis inditasanak
helyét. A déli ablakok vetiileteinek moz-
gasa a téli napforduléon a fényjaras ter-
vezettségének mas elemeit mutatja meg:
a két kozépsé faloszlop egyidejli meg-
vilagitodasat az északi falon. Ez az abla-
kok és a faloszlopok helyének kolcsonos
figyelembevételét kovetelte meg az épi-
tésztdl, killonos tekintettel arra, hogy az
ablak-faloszlop parok a keleti hajofaltol
nem egyenld tavolsagra helyezkednek
el (Id. alaprajz). S6t, harmas jelenségre
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is lattunk példat: a szentélynégyezet két
oszlopa és egy, a hajoban 1évé faloszlop
egyiittes megvilagitodasara. A megsem-
misiilt nyugati oldalon 1évé nyilasok mi-
att valoszintileg fontos elemeket mar nem
tudunk ujraéleszteni a fényjarasbol, am
amit lathatunk, az 6nmagaban elegend6
annak alatamasztasara, hogy a templom
épitésze Kkitiintetett figyelmet szentelt
annak, hogy a szakralis épiilet anyagi
természetli Osszetevéje és a nem anyagi
természet(i fény az év kitiintetett napjain
0ssze tudjanak kapcsolddni.

A templomtérben elhelyezkedd,
illetve mozgd emberek is részesei le-
hetnek a fényjarasnak. Ha valaki fehér
ruhaban beledll a besiité napfény utjaba,
az tikorként tud viselkedni, és megvi-
lagithat kiilonben sotétben marado fal-
szakaszokat. Megfelel6 elhelyezkedéssel
a déli hajofal faloszlopaira vagy a padka
faragvanyaira is jelentds mennyiségl
tényt lehet ,titkrozni”, pontosabban sz6-
ratni. A faloszlopok faragvanyai sajnos
csak csekély magassagig maradtak meg,
a tobbit megsemmisitették. Ezt folot-
tébb sajnalhatjuk, hiszen legkorabbi ké-
faragvanyaink legjavabol veszitettiink
stilarisan is kiilonleges alkotasokat (39.
kép). Am az Arpdd-kor embere még bi-
zonyara kedvtelve nézegette ezeket, sét
»olvasni” is tudta 6ket, s ehhez a fontebb
leirt modszerrel tudott megvilagitast te-
remteni.
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A TARNASZENTMARIAI
ARPAD-KORI TEMPLOM
ARANYRENDSZERE ES

A ZENEI HANGKOZOK

Az el6z6 fejezetben idéztem Busics
Gyorgy és Toth Sandor vizsgalatainak
eredményét a tarnaszentmariai templom
mértékrendszerérdl, azaz milyen alap-
egységet hasznaltak az épit6i. Ebben a
fejezetben a templom méretardnyait fo-
gom vizsgéalni az alaprajzon, fliggetleniil
az abszolut méretektdl.

Minthogy az épiilet centralis terek
Osszeillesztett egyiittese, megkiséreltem
koroket helyezni az alaprajzara. A majd-
nem pontosan négyzet alaprajza hajoba
ez konnyen megtehetd volt. Nem okozott
nehézséget a keleti apszis gorbiiletét ko-
vetd kor beillesztése sem. E két kor kozé
egy harmadikat tudtam elhelyezni, amely
lefedte a szentélynégyezetet, nyugaton a
hajé keleti falanak vonaldban végzédott,
keleten pedig a keleti apszis idedlis nyu-
gati zarodasanal. Bar ezt kevésbé szem-
betlinden mutatjak épitészeti formak,
mint a masik kett6t, alabb latni fogjuk,
hogy lényeges szerepet jatszik a temp-
lom aranyrendszerének megértésében.
Eszrevettem azt is, hogy a szentélynégye-
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zetet Ovezd északi, illetve déli apszisba
azok gorbiiletét kovetd koroket tudok
rajzolni, s6t, e kettd kozé egy velitk egye-
z6 atmér6ji harmadik is helyezhetédnek
bizonyult. Ez utdbbi teljes egészében a
szentélynégyezet belsejébe keriilt. A ko-
rok elhelyezését a 20. abran mutatom be.

Az altalam és Mészaros Jozsef épi-
tészmérnok dltal felvett, illetve az azok-
bél altalam kiszamitott méretadatok
alapjan vizsgaltam, hogy a templom
alaprajzan a fentiek szerint elhelyezett
korok atméréi milyen aranyban éllnak
egymassal. A hajoba irhat6é 3/2-e a ke-
leti apszisba illeszthetéének, az utobbié
pedig szintén 3/2-e a szentélynégyeze-
tet lefedd narancssarga korének, azé pe-
dig 5/4-e a kis apszisokba irhatokénak.
11/4-es érték adddott a hajoba és a kis
apszisokba irt korok atmérdaranyanak.
A keleti apszisban elhelyezett, illetve a
szentélynégyezetet lefedé két kor atmé-
r6i Osszegének aranya a hajoba irtéhoz
10/9. Az utobbi két kor atmérdje 6sszegé-
nek ardnya a harom kis kor dtméréjének
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Osszegéhez, azaz a szentélytér, s egyben
az egész épiilet legnagyobb szélességéhez
4/3. Az utébbi méret és a keleti apszisba
irt kor atmérdjének aranya 13/8. A hajo-
ba és a keleti apszisba irt korok atméréi
Osszegének aranya az el6bbi atmérdjéhez
5/3. A szentélytér teljes szélességének és
a narancssarga kor atmérdje osszegének
aranya a hajoba, illetve a déli apszisba
irt korok atmérdinek osszegéhez 9/8. A
szentélynégyezetet lefed6 narancssarga
és a déli apszisba irhatd piros kor atméroi
Osszegének aranya a keleti apszisba irha-
toéhoz 6/5.

Eszrevettem azt is, hogy a belsd
szentélytér, azaz a szentélynégyezet két
nyugati oszlopanak keleti felétdl a keleti
apszis keleti végéig terjed6 hossza, azaz
»diadaliven” beliili részé, megegyezik az
azon kiviili tér kelet-nyugati kiterjedé-
sével, azaz a keleti hajofal (a ,diadaliv”
vastagsaganak és a hajé hosszanak ossze-
gével. A templom teljes belsd hossza tehat
kétszerese a belsé szentélytérének, azaz
2/1 aranyban dallnak egymassal. A hajo-
ba és az északi vagy a déli karéjba irhato
kor atmérdjének dsszege 3/1 aranyban all
a narancssarga korével. A tényleges mé-
retekbdl kiszamitott ardnyok 1,5%-nél
kevesebbel térnek el a kis szamok hanya-
dosai jelentette értékektdl, sét az esetek
tobbségében 1%-nal kevesebbel.

A zeneelméletben jartas kedves
Olvasé mar bizonyara észrevette, hogy
a korok atmérdinek aranyai a legfonto-
sabb tiszta zenei hangkozokéivel egyez-
nek meg. A kapott ardnyokat és a vo-

Al ARPAD-KORI TEMPLOM ARANYRENDSZERE
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natkozo6 hangkoézok megnevezését a II1.
tablazatban Osszegzem. Tekintsiink egy
ventilek (szelepek) nélkiili régi fuvéds-
hangszert, mondjuk egy naturtrombitat.

A tarnaszentmariai Arpad-kori templom
tereibe irhato korok

20. ABRA. Scheffer Miklés rajza.
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Claudius Ptolemaios Appovikév (Harmoéniatan) cim( hatalmas munkaja V. konyvének egyik szerkesz-
tésével (During 1930, 46) szeretném megmutatni, hogy az 6kor, sét a kozépkor embere az aranyok
hasznalataval dolgozott, és tisztaban volt azok kapcsolataval a zenei hangokhoz. Tekintsuk a 12 egy-
ség oldalhosszusagu ABIA négyzetet. Felezzik meg az AB és a I'A oldalait, és kossuk 6ssze a felezé-
pontokat az EK szakasszal. Hizzuk meg a BI" atlot. Felezzik meg a BA oldalt is, és a Z felezpontot
kdssuk dssze az A csuccsal. Az utdbbi szakasz kimetszi az H és a © pontokat (21. abra). Ezek milyen
aranyban osztjak az AB-ra merdleges EK, illetve a AM szakaszokat?

Az els@ kérdésre nagyon konny( a valasz, hiszen a BA oldal Z felezpontjabdél inditott AZ szakasz szuk-
ségszerlien negyedeli a négyzetet felezd EK szakaszt, tehat E© = 3, ©K = 9. A masik valasz megadasa
sem sokkal nehezebb. Az AB szakasz hossza Ugy aranylik a BZ-éhoz, mint az AA-é a AH-éhoz, hiszen
AAH és ABZ hasonlé haromszogek. Az HAB derékszogl haromszog egyenld szaru, igy HA = AB. Mivel
az ABZ haromszog hosszabb és révidebb befogéjanak aranya 12:6, azaz 2:1, igy a hozza hasonlé AAH
haromszog hosszabb és rovidebb befogdjanak aranya is annyi, tehat a A pont 2:1 aranyban osztja az
AB szakaszt, azaz AA = 8, AB = 4. Ebb8| HA = 4, HM = 8.

Ha megvizsgaljuk az egyszer(i szerkesztés nyoman el6allt szamokat, akkor éppen a lll. tablazatban
szerepl6 tiszta hangkdzaranyokat allithatjuk eld belélik: a nagy szekundot (9:8), a kvartot (4:3), a kvin-
tet (3:2), az oktavot (2:1) és az oktav + kvintet (3:1). Ha megfelezzik a AB és az HZ szakaszokat, és a
felez6pontokat 6sszekoétjuk, akkor 5 hosszUsagu szakaszt kapunk, s igy a kis terc (6:5), a nagy terc (5:4)
és a nagy szext (5:3) rezgésszamaranyai is megjelennek. Ptolemaios célzatosan targyalta a harménia-
tanrél szold kdnyvében ezt a szerkesztést, vilagosan ramutatva a geometria és zene, pontosabban az
utébbi alapjat képez6 hangkzok szoros kapcsolatara.

Ennek van egy alaphangja és egy erre is csak egy sz6lamban vagy oktavparhu-
épilé természetes felhangsora, amelyet zamban, am a tarnaszentmdriai temp-
a trombitajatékos az ajaktartas és a fu- lom épitésének idején — a X. szdzadban
vaserdsség valtoztatasaval tud megszé-  vagy legfeljebb a XI. szdzad elején - az
laltatni. A C hang felhangsorat a IV. tdb-  egyhazi zene szamara ez teljesen megfe-
lazat mutatja. A felhangsor hangkozeit lelé volt. A tobbszolamusag és a hang-
nevezik tiszta hangkozoknek, s ezeknél nemvaltds lehetdsége majd kifejezett
a két hang rezgésszamanak hanyadosa igénye azonban elsoporte a tiszta hang-
kis egész szamok aranydban dll egymas-  kozok hasznalatat: tobb évszazadig tarto
sal (Tarndczy 1982, 219). Nem tartozik  fokozatos atalakulas eredményeképpen
a felhangsori hangkozok csoportjaba, a barokk kor o6ta kizardlag temperalt
de a tiszta hangko6zokhoz soroljak az 5:3  hangsorokat haszndl az eurdpai mizene.
frekvenciaaranyd nagy szextet is. Tiszta  Ez a fiil diszkrét becsapasat jelenti annak
hangkozokkel csak egy adott hangnem-  érdekében, hogy valamennyi hangkéz
ben lehetséges énekelni vagy zenélni, ott  ,,jol” széljon azon az aron, hogy a hang-
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kozok mar nem ,tisztak’, azaz nem a
tont felsorolt kis egész szamok aranyéval
adhatok meg.

A Busics Gyorgy és Toth Sandor al-
tal felvett méretekbél (Busics 2019, 85;
Busics-T6th 2020, 177) kiszamitottam
a hypogaeum legfontosabb aranyértékeit
is. A hajé hosszuisaganak (kelet-nyugati
kiterjedésének) aranya a szentély sugara-
hoz 4/3. A hajé szélességének és hosszu-
saganak aranya pedig 11/4, tehat a fold

alatti térrészek méretaranyaiban a kvart
hangkoéz jelenik meg kétszer is.

A fentiek vilagossa teszik, hogy
Busics és Toth szamara a varakozasaik-
kal ellentétben miért ,nem bizonyult
konnyt feladatnak” a templom méretei-
nek kifejezése kiralyi 6lben (Busics-Toth
2020, 175): a tervezd és a — vélhetden
vele azonos - épitémester f6 célja nem
az volt, hogy a templom lehet6 legtobb
mérete a kiralyi 0l egész szamu tobbszo-

A 6

A tiszta hangkozoknek megfelel6 aranyok ptolemaioszi szerkesztése

N 4 B

12

r

M A

21. ABRA. Scheffer Miklés rajza Diiring (1930, 46) nyoman.
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A tarnaszentmariai Arpad-kori templom harméniarendszere
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() O 3:1 oktav+kvint —_—
oy

—

O 11:4 oktav+kvart EE——
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@ O 5:3 nagy szext —a—
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Ill. TABLAZAT. A tarnaszentmariai Arpad-kori templom tereibe irhaté kérok és kércsoportok

atmérdinek aranya, és ezek kapcsolata a tiszta hangkozokkel.
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rose legyen, hanem a tiszta hangkozok
aranyainak megjelenitése. Leny(ig6zo,
hogy a tarnaszentmariai templom belsé
tereinek aranyaiban az épités koraban az
akkor hasznalatos zenei hangkozéknek
megfelel6 aranyok mindegyike megje-
lent. Hidnyzik a szeptim, am azt a XI.
szazadban még nem hasznaltdk (Tarno-
czy 1982, 212). Mindez egyértelmtvé
teszi, hogy nem all meg a két f6ldméré
mérndk azon megallapitdsa, miszerint
»az épités nem volt kellden gondos, és
nem a geometriai rendet kovette” (Busics
2019, 85). Eppen ellenkezéleg: nagyon
gondos volt, csak nem a mérnokok altal
elvart geometriai rendet kovette, hanem
egy magasabb rendi szolgalatdban 4llt.
Kisérletet tettem arra, hogy a 20.
abran szerepl6é koroket atmérdjitk meg-
tartasaval, foltestesitve gombokként el-
helyezzem a templom terében. A keleti
apszisba tett gomb nem ér {6l a boltoza-
tig, az északiba és a délibe viszont kettét
lehet elhelyezni egymas f6lé. A hajoba
illesztett gdmb magassaga megegyezik a
még eredeti kéanyagu faléval. Ez folveti
annak lehetdségét, hogy a hajo felmend
falainak eredeti magassaga ennyi volt,
kb. 460 cm, 4m ezt nem tudjuk biztosan,
az eredeti lefedése pedig ismeretlen. A
templom fiiggbleges iranyu méreteiben

A C HANG FELHANGJAI

FrgkvenCIa- 1 2 3 4 5 6 7
arany:
Zenei hang: C C |g# | c | e | g | a#

IV. TABLAZAT. IV. tablazat. A C hang felhangsora.
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rejlé aranyok értelmezése még tovabbi
vizsgalatokat igényel.

Nem keriilheti el a figyelmiinket,
hogy a hypogaeum rezonatortere a temp-
lomnak, azaz a megléte kovetkeztében
al- és felharmonikusokkal gazdagodnak
az utébbiban megszolaltatott hangok.
A kapcsolat természetesen forditva is
fennall, am a két tér jelentés méretkii-
16nbségébdl addéddan inkabb az elbbi
irany a jelentds. Ha a hypogaeum és a
templomszentély terében is elhelyezke-
dik néhany ember, akkor az éneklésiik-
kel vagy pusztan a terek megzengetésével
»harom dimenziéban” tudnak felelgetni
egymasnak, egyideji zengetés esetében
pedig eléhivni meghatarozott frekven-
cidju rezgéseket. A szentélynégyezetnek
nemcsak a hypogaeum szolgalt rezona-
tortereként, hanem a folétte 1évé torony
vagy kupola,® valamint a harom apszis és
— kisebb mértékben - a hajo is. Hasonlo
méretl és kialakitdsu, dltalam mar vizs-
galt szentélyterek ismeretében biztosra
veszem, hogy a haromnegyed részben

6  Barmilyen folfelé emelkedd térrel volt le-
zarva a négyezet, az akusztikai szempontbol
rezonatortérként mikodott. Annak magas-
saga és alakja természetesen befolyasolta,
hogy a négyezetben megszélalé hangok mi-
lyen al- és felharmonikusokkal testesednek.

8 9 110 | 11 |12 | 13 | 14

cll dll ell fll# gll g"#

15

all# hll

16

Clll



A keleti apszisba és a szentélynégyezet koré irhato

P o o omm m omm oy

azonos atmérdji korok
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22. ABRA. Scheffer Miklés rajza.

zart, a masik kett6nél nagyobb atméro-
j keleti apszis 6nmagaban szintén kitd-
n6 akusztikai tér kell, hogy legyen, am a
benne terpeszked$ hatalmas oltarépit-
mény miatt e tulajdonsaga jelenleg csak
korlatozottan érvényesiil.

Feltlind, mennyire zenei fogantatasu
a tarnaszentmariai templom tervezése.
Oliver Gerlach talal6 megfogalmazasa
szerint a kora kozépkor szakralis épité-
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szetét az énekelt hangok szamara hoztak
létre (Gerlach 2021), am ezek hasznalata
meglatasom szerint nem korlatozddott
a szertartasokhoz tartoz6 vokalis tevé-
kenységre. Bar tényszertien aligha iga-
zolhatd, de a fentiek fényében bizonyosra
vehetd, hogy a zene gydgyité hatasanak
teret adtak benne, hiszen a mivészet-
nek - s az egyhdzzene is az — és az or-
voslasnak az 6sid6kben kozos gyokerei
voltak (Moser et al. 2004, 25). Korunk
orvostudomanya mar eljutott annak fel-
ismeréséig, hogy gyogyitani nemcsak az
emberi test ,,terében” kell, hanem annak
megzavart idébeli ritmusai is rendezésre
szorulnak. A kora kozépkor egyhdzze-
néje intuitiv médon még tisztaban volt
ezzel. A breve, a rovid hangjegy éneklé-
sének ideje egy szivverésnyi volt, a lon-
gdé, a hosszaé pedig egy lélegzetvételnyi,
mindketté nyugalmi allapotban értendé
(udk. 26). Az egyhazi énekek megszdlal-
tatasa akkor tehat még automatikusan
rendezte a megszdlaltatéi e két fontos
belsé ritmusat, amelyek egyébként 4:1
aranyban allnak egymassal.

Az is egyértelmd, hogy ezt a templo-
mot csak sapiens architectus, egy rendki-
viil felkésziilt, kora tudomanyaban alapo-
san jartas épitémester tudta megtervezni
és kivitelezni. A tervezés és a kivitele-
zés szinvonala nyilvanvaléan mindsiti
a megrendel6t is, aki nagyon igényes és
tehetds, férangu személy lehetett. Olyan
ur volt, aki értelmét latta annak, hogy
a kor egyik legkivalobb épitészét kérje
fol a munkara, és azt pénzelni tudta. A
megvalosult mi a bizanci és a kaukazu-
si templomépitészetben kedvelt centralis
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formakon alapul, am szerepet kap olyan
elem is, mint a hypogaeum, amelyet a
keleti egyhazi épitészet igen ritkan alkal-
maz. A tarnaszentmariai templom tehat
szellemi értelemben is eredeti alkotas.
Vizsgaltam azt is, hogy a szentély-
négyezet és a hatarold pillérjei miként
illeszkednek a templom aranyrendszeré-
hez. A geodéziai felmérés soran nyert ada-
tokbol kiszamitottam, hogy az atellenesen
lévo pillérek tavolsaga, azaz a négyezet
atloja a keleti szentély atmérdjével egye-
zik meg (22. 4bra).” Igy tehdt egyszerii
aranykapcsolat teremt6dott a szogletes
szentélynégyezet és a kerek keleti apszis
kozott, amelyek a templomtér spiritua-
lis szempontbdl legfontosabb részei. A
templom épitésze itt a kor négyszogesité-
sét vagy még inkabb a négyszog korosité-
sét valdsitotta meg. Ha behtuzom a két-két
atellenes pillér altal kijelolt szakaszokat,
akkor a kor-kereszt mar sok ezer éve hasz-
nalt, 6si abrdja jelenik meg. Ennek egyik
legrégebbi megmintazasa Tatan keriilt el6
egy Moustérien-kori, azaz a kozépsd pale-
olitikum végérdl szarmazd, tehat legalabb
negyvenezer éves nummuliteszen® (40.

Az oszlopok tavolsdga nem teljesen azonos,
igy a megallapitas csak kozelitleg igaz, am
tudjuk, hogy az Arpad-kor épitémivészete
nem tlrte a derékszdgek hasznalatat. A kor
templomaiban nincsenek derékszogti fal-
sarkok, s ennek kovetkeztében parhuzamos
hajéfalak sem.

8 A nummuliteszek a likacsoshdzuak (forami-
niferdk) torzsébe tartozd, akir 10 centimé-
ternyire is megnovd, kihalt, mészvazi egy-
sejtliek  (http://evosmaradvanya.hu/docs/
Nummulites_poszter.pdf; hu.wikipedia.org/
wiki/Nummulites).
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kép). Mivel a gazdaja nem talalhatta Tata
kornyékén e hajdan a Tethys-6cednban
élt 1ény koviiletét, igy csere utjan meg-
szerzett presztizstargynak kell tartanunk,
s amelyre a szdmdra kiilénosen fontos
szimbolumot karcolt. A jel tobbrétii mon-
danival6 hordozdja. Egyrészt ,,a kor vagy
a gomb - a pontok, amelyek egyenld ta-
volsagra helyezkednek el a kezdet és vég
nélkiili kozépponttél — Isten hatartalan
egységét, Végtelenségét, Tokéletességét
jelentik, mig a négyzet vagy a kocka -
minden szilard alap formaja — Isten Val-
tozhatatlansagédnak, Orokkévalosaganak
képe” (Hani 2016, 194). E két Gseredeti
szimbolum mutatkozik meg egyszerre a
kor-keresztben, amely igy egyetlen jelként
foglalja Ossze az isteni tokéletesség min-

e s

den Osszetevdjét. A korbe irt egyenld sza-

40. KEP. A kor-kereszt megjelenitése egy Tatan Vértes

Laszl6 altal gylijtott Moustérien-kori nummuliteszen.

Magyar Nemzeti MlUzeum paleolit gyljteménye, Itsz.

Pb.58/003. © Magyar Nemzeti MUzeum.
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41. KEP. A tarnaszentmaériai Arpad-kori temp-
lom szentélynégyezetének pillérei. Bardossy

Laszl6 felvétele.

ru kereszt kifejezi a kardinalis irdnyokat, s
ezzel a vilagnak tér- és id6beli felosztasat,
rendezését, a szamokat és mértékeket. A
régi korok embere a kor és a kereszt kozos
centrumaban, a kiterjedés nélkiili pont-
ban taldlta meg azt a ,,helyet”, ahol az Isten
belép a vildgba. A centrum f6l6tt ott a to-
rony (vagy mas kiemelkedd lezaras), alat-
ta pedig a hypogaeum, tehat a {6 épitészeti
formak megjelenitenek egy fiigg6leges
iranyu harmassagot, amelyet szellemként,
lélekként és testként azonosithatunk.

A fentiekhez tovabbi adalék, hogy
ami az apszisban a beirhaté kor atmé-
réjeként kozvetlen méretadatként sze-
repel, az a négyezetben mar atld, tehat
egyrészt szarmaztatott mennyiség, mert
nem a négyezet oldalanak hossza; mas-
részt olyan szdm, amelyrdl az Arpad-kor
mivelt embere tudta, hogy egész szamok
aranyaként nem adhaté meg. Korunk
matematikdja a négyzet atldjanak és ol-
dalhosszisiginak aranyat, a \2-t irra-
cionalis szamnak mondja, s ez esetiink-
ben teljesen ideill6 megnevezés, hiszen a
négyezet terében 1évo oltar folott kerilt
sor a szentmisék soran az ésszel fel nem
foghato, azaz irracionalis torténésre, az
atvaltoztatasra, amely soran egy ostyada-
rab Krisztus testének hordozoéjava valik
az urfelmutatas alatt. Ami a keleti apszis-

ban még mérhetd szam, az itt, bar meny-
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nyiségében pontosan ugyanannyi, mar
mérhetetlen, irracionalis. A mindsége
megvaltozott pusztan azaltal, hogy a leg-
szentebb térben jelenik meg, s igy kike-
rilt az ésszel felfoghato vilagbol. A bolcs
épitész tehat nagyon pontosan jelezte a
szentély tereinek hierarchiajat. A négye-
zet terének kiemelt szerepét jelzi az is,
hogy - ha a templom helyreallité épité-
szének meglatasa helyes (M. Anda 2020,
175), amelyet az aranyrendszer belsé lo-
gikdja is tamogat — folotte torony emel-
kedett. A fenti kovetkeztetéssor elvont-
nak tlinhet a XXI. szazadban, de az ezer
évvel ezel6tt élt tanult emberek mindsé-
gekben és aranyokban, harmoniaban és
diszharmdniaban gondolkodtak, és ezek
segitségével fogalmaztak meg a fizikai és
a metafizikai viszonyat, az épitészetben
kiilonosen. A templom terei hierarchikus
rendjének egy masik olvasataban a hajo-
nak az anyagra utald négyzet alakja kelet
felé tartva és folemelkedve (Iépcsok!) a
szentélynégyezetben irraciondlis mo-
don korré valtozik, s azt csak kerek alap-
rajzu terek ovezik. Tovabbhaladva a nagy
apszisban mar csupan a tokéletes, ,,isteni”
kor talalhaté meg. Végigjarva a templo-
mot nyugatrol keletre, ahogy haladunk az
egyre szentebb terek felé, a fizikai szim-
bdélumat a metafizikaié valtja fel.

Ki kell térni arra is, hogy a szen-
télynégyezetet 6vezd négy pillér anyaga
és szine szembetiinden eltér a templom-
ban taldlhatéo mas kovekéétdl (41. kép).
Ezeket az 1934-es restauralaskor szem-
cséz0 kalapaccsal atdolgoztak (M. Anda
2020, 173), am néhany helyen még fel-
ismerhetd, hogy eredetileg sima, fényes
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feliilettiek voltak. Ilyen koveket jelenleg
is banyasznak Tarnaszentmaria koz-
vetlen kornyékén, igy az itteni késziilé-
stik bizonyosnak tekinthetd, az viszont
Kozak Karoly kijelentése (Kozak-M.
Anda 1988, 8) ellenére sem, hogy el-
s6dleges elemei voltak a templomnak.
Ezt a korabban ott kutaté régész kol-
légaja, Kovacs Béla sem ugy gondolta
(Kovacs 1971, 3). A Kozak-féle kutatds
megallapitasa szerint ,,a korpillérek osz-
loptorzse korben kifaragott, a talp és a
fejezet azonban a csatlakoz6 falakhoz
illeszked6en, bekotéssel van kialakit-
va” (M. Anda 2020, 173). Ez azt jelenti,
hogy a pillérek nemcsak az anyagukban
és a sziniikben térnek el a hajé faloszlo-
paitdl, hanem abban is, hogy nincsenek
kozvetlentil a falba bekotve. Fejezetiiket
a temploméval azonos, de a pillérekétol
idegen kéanyagbol faragtak ki. Ha ezek-
nek az elsédleges falba kotésével kap-
csolatban kételyek meriilnek fol, akkor
a pillérek masodlagossaga gyakorlatilag
bizonyosra vehetd.

Feltind, hogy mind a négy pillértalp
kiilonboz6 alaku (42. kép), az északnyu-
gatié még fel is kunkorodik (15. kép).
Meglatasom szerint viszonylag konnyen
megvalaszolhatd kérdés, hogy ez a ,,laza-
sag” melyik kor szamara volt elfogadha-
to, s ez keltezési lehetdséget ad a pillérek
vélelmezett cseréje idejének. A jelenleg
ott lévok elsédleges vagy masodlagos
volta szerencsére kevéssé befolyasolja a
modellezett fényjarast, hiszen ha csere
tortént is, a helytik adott, és az elsédleges
pillérek mérete sem térhetett el 1ényeges
a mostaniakétdl.



TEMPLOM ARANYRENDSZERE
ES A ZENEI HANGKOZOK

A TARNASZENTMARIAI ARPAD-KORI

42. KEP. A tarnaszentmariai Arpad-kori templom szentélynégyezete két keleti oszlopanak jél lathatéan eltéré talpki-

képzése. A szerz8 montazsa.

Figyelemre mélté, hogy a tarna-
szentmariai templomot el6szor 1417-
ben emlitik okiratban (M. Anda 2020,
160), még az 1330-as évek papai tized-
jegyzékeibdl is hidnyzik. Ez exempt
jogallasra utal, valamint arra, hogy pe-
rekben nem volt érintett.” Mindez azt
jelzi, hogy évszdzadokig nagyon magas
statuszu egyhaz volt, s ezt a tervezésé-
nek és a kivitelezésének kiemelkedd
szinvonala is aldtdmasztja. Epittet6jét
fejedelmi vagy legalabb torzsféi rangu
személyek kozott kell keresniink, am
meglatasom szerint nem az 6 temetke-
zési helyének késziilt. Elképzelhetének
tartom még, hogy a X. szazadi magyar
szakralis - de nem feltétleniil a latin
vagy a bizanci egyhazi - hierarchia csu-

9 A tizedszedési perekben val6 érintettségé-
nek hianya abbdl is fakadhat, hogy nem a

rémai katolikus egyhdz temploma volt.
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csan allé személy spiritualis ,hatorsza-
ga” volt. Szembet(ind, hogy mennyire
kényelmetlen benne misét mondani,
ha a hajoban tartézkodé laikus hiveket
tételeziink fol, hiszen ez a kor kedvel-
te a koznek sz6lé szertartasok soran
az egész templomtérre kiterjedé nagy
mozgasokat, amelyeket erésen kényel-
metlenné tettek volna a négyezetbe
vezetd meredek 1épcs6k. Mivel a temp-
lomterek ugy épiilnek, hogy kiszol-
galjak a benniik majdan lezajlé nagy
mozgasokat (Brandt 2011, 1603), igy el-
vethetjiik, hogy a koz szamara végeztek
benne szertartasokat. Tekintettel a ha-
johoz képest viszonylag nagy szentély-
térre, az épiilet rendszeres hasznaloit
papi vagy szerzetesi korben keresem. A
templom miikodésrendjével és atalaki-
tasainak eddig fel nem tart részleteivel
egy késébbi munkamban kivanok rész-
letesebben foglalkozni.



43. KEP. Az algy6gyi kértemplom
a lenyugvé Nap fényében.

Fabi Janos felvétele.
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KETTOS
FENYVETULES

AZ ALGYOGYI
KORTEMPLOMBAN

Dél-Erdélyben, Szaszvaros kozelében, a Marosba 6mlé6
Gyogy-patak partjan legalabb kétezer éves multra visszate-
kint6 létesitmények romjai talalhatok. Feredégydgyon haj-
dani rémai kori fiird6 maradvanyait ragta az id6 vasfoga,
de ezt a kozelmultban rendbe tették, és ismét hasznalatba
vették. A Gyogy torkolatdnal a szintén romai kori Germi-
sara castrumanak romjai lathatok. A ketté kozott, Algyo-
gyon (Geoagiul de Jos) Erdély legrégebbi, az eredetihez ko-
zeli allapotaban fennmaradt egyhazi épiilete, egy patkoives
zarddasu, egyapszisos, jelenleg reformatus kezelésben 1évé
kortemplom all (43. kép). Els6 emlitései 1271-bdl, illetve
1291-bdl valdk (Léstyan 2000, 58). A nagyobb térrész bel-
s6 atmérdje méréseim szerint 540 cm, az apszisé 312 cm,
mélysége 200 cm, a falvastagsag 94 cm (23. abra). Az épiilet
anyaga az alsé részen romai téglakbol all (44. kép), amelyek
vélhetéen Germisara romjaibol szarmaznak, foljebb folya-
mi kovek alkotjak (Angel 1965, 615; Petrov 1998, 71). Az
apszist negyedgomb kupola fedte, amelynek inditasai ma is
latszanak, a nagyobb térrész fedése mar nem rekonstrual-
haté. A rotundénak dcsolt emeleti szintje is van, ez azonban
csak a XVI. szazadban keletkezett. Az eredeti (als) jaro-
szint f6lott kb. 4 méterrel az apszis északi faldnak nyugati
végében 95 cm mély, egyenes, eldre kiépitett — téglakat nem
roncsolé —, négyzet keresztmetszett iireg huzodik meg. A
roman szakirodalom errél nem emlékezik meg.
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Az algydgyi kértemplom alaprajza

L

Az épiiletnek hat ablaka van. Az
apszis keleti oldaldn 60 cm magas, 15 cm
széles résablak taldlhaté (45. kép). A na-
gyobb kerek térrésznek — szandékosan
keriilom a félrevezetd ,hajo” szé alkal-
mazasat — a felsé szinten 6t ablaka van:
két-két feliil ives zarédasu résablak délen
és északon, egy kerek pedig nyugaton. A
rézstik szintén romai téglakbol késziil-
tek. Gheorge Angel 1965-ben még befa-
lazva latta az utébbi 6tot. Az also szinten
kizarélag modern ablakokat talalunk.

A kortemplom kozelében Gheorghe
Petrov kolozsvari régész vezetésével az
1990-es évek elsé felében tobb szezon-
ban asatas folyt, amely soran 69 sirt tar-
tak fel. Ezek tajolasa jelentés eltéréseket
mutat (Petrov 1998, 70). A legkorabbi
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23. ABRA. Mészaros J6zsef munkaja Angel
(1965, 619) nyoman. Az abra az Arpad-kori

ablakokat és bejaratot tunteti fol.

sirok mellékleteiként S-végli hajkarikak
keriiltek el (u6. 73), mindezek kora
Arpéd-kori temetkezésekre utalnak. Er-
méket is talaltak, amelyek Szent Laszlo
és Konyves Kalman kiralyok veretei (ud.
71). Az asaté régész szerint a kortemplom
legkorabban e két kiralyunk idejében ké-
szulhetett (uo.), 4m a korabbi érmék hia-
nya nem zarja ki, hogy akar évtizedekkel
kordbban emelték, hiszen egy szegény
telepiilés lakdi nyugszanak itt, akik nem
biztos, hogy minden temetkezéshez tud-
tak mellékletet adni. Masrészt éppen e
két kiralyunk tette kotelezévé a templom
koriili temetkezést, tehat korabban mas-
hovd is temetkezhettek a falu lakoi, még
akkor is, ha allt a kortemplom. A XI. szd-
zad vége el6tti temetkezések latszolagos
hidnya a rotunda koriil tehdt nem zarja
ki, hogy korabban emelték volna. Pet-
rov tovabbi ,,acélos” megallapitasokkal is
szolgal: ,a temetd elsésorban a rotunda
koriil alakult ki, de lehet, hogy mar an-
nak épitése elott 1étrejott” (uo.).

A kortemplom kozvetlen kozelé-
ben egy 1930-ban, XVI. szazadi alapo-
kon emelt hosszhazas is all, szintén a
reformatus egyhaz kezelésben. A falaban
szamos romai kori faragvanyt és kovet fi-
gyelhetiink meg (46. kép).
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45. KEP. Az algyogyi kortemplom keleti ablaka. Fabi Janos felvétele.

AZ ALGYOGY] KORTEMPLOM
KISZERKESZTESE ES
MERTEKRENDSZERE

Vizsgaltam, hogy a templom kiszer-
kesztése beleillik-e az ismert tipusokba,
illetve felismerhet6-e valamilyen mér-
tékrendszer tudatos hasznalata az épiilet
f6 méreteiben. Mindkét esetben igenld
valaszhoz jutottam. Konnyen lathatd
az alaprajzrdl, hogy az apszis korének
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kozéppontja a nagyobbik térrész belsd
ivének vonalan foglal helyet. Ez gyakori
tervez6i dontés az egyapszisos rotundak
korében: ezt alkalmaztak példaul a kor-
mocbanyai és a szalonnai épitémesterek
(Busics 2019, 45). A mértékrendszer
meghatdrozasandl a Busics Gyorgy éltal
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tobb kortemplom esetében is sikerrel
alkalmazott mddszert kovetem, amely
megkeresi, hogy az abban a korban hasz-
nélatos lab-, illetve esetleg araszmérté-
kek egész szamu tobbszoroseként eld-
allithatok-e az épiilet f6 méretei (Busics
2019, 60). Szamitasaim szerint egy 31,6
cm hosszu labegység teljesiti ezt a kiva-
nalmat: négy f6 méret is eléallithaté be-
16le nagy pontossaggal (V. tablazat). A
magyar kiralyi 1ab szakirodalmi értéke
31,3 cm, ennek a f6ldméré mérnok altal
a reverse engineering mddszerével ja-
vitott értéke 31,9 cm (ud. 138), tehat az
algyogyi alapmértékrol jo okkal feltéte-
lezhetd, hogy azon alapul, hiszen 1%-nal
kevésbé tér el mindkett6tol.

A KETTOS
FENYVETULES
KIALAKULASA

Kett6s fényvetiilésnek azt nevezem, ha
egy templom egyik ablakan besiité koz-
vetlen napfény a tuloldalon egy ablakrés-
re ,esik’, azaz akadalytalanul athalad az
épiileten. Mdasként megfogalmazva, akkor
lép f0l a jelenség, ha az egyik - altalaban
nyugati — ablaknak a belépé kozvetlen
napfény létrehozta leképezdése az dtel-
lenes oldal valamelyik ablakara ,vetil’,
de mivel az rés, igy atvilagit az épiileten.
A jelenség értelemszertien csak az év két,

46. KEP. Capricornus-abrazolas mésodlagos elhelyezésben a hosszhazas templom falan. Fabi

Janos felvétele.

KORTEMPLOMBAN
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47. KEP. Az algyogyi kértemplomon atsiité Nap 2020.

aprilis 12-én. Aknai Szilard felvétele.
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a nyari napforduléra idében szimmetri-
kus, viszonylag rovid szakaban 1éphet fol
egy-két percre, hiszen a bekovetkezésé-
hez a Nap magassaganak egy szik tarto-
manyba kell esnie a két ablak altal kijelolt
egyenes iranyanak azimutjan. A belépd
oldali ablaknak magasabban kell lennie,
mint amelyiken kilép a fény. A jelenség
hossza fiigg az ablakok méretétdl és a tér
geometrigjatol. Kettds fényvetiilésre ko-
rabban mar mutattam példat az alsodor-
gicsei templomban (Németh 2013, 64), il-
letve mutatok a bényi rotundaban ebben a
kotetben. Kettos vetiilések sorat képes 1ét-
rehozni a somogyvamosi pusztatemplom
tornya, am az ottani jelenségsor még ala-
pos vizsgalatra var. A nyugati hajofal ma-
gasan 1év6 ablaka mds Arpéad-kori temp-
lomainkban is létrehozhatja a jelenséget
az alacsonyabban 1év6 szentélyablakon.

Az algyogyi kortemplomot 2013
6ta kutatom. Mdr az elsé ottlétemkor
felismertem, hogy kettds fényvetiilés
tud kialakulni benne az év két rovid sza-
kaszaban, am sem akkor, sem a 2017-es
és 2018-as latogatasaimkor nem a jelen-
ség bekovetkeztének idGpontjaban jar-
tam ott. E szemléket azonban {6l tudtam
hasznélni az épiilet tdjolasainak megha-
tarozasara és azoknak a méretadatok-
nak folvételére, amelyek segitségével ki
tudtam szamitani a jelenség bekovetke-
zésének idejét. Eldrejelzésem nyoman
a kettGs fényvetiilést 2020 aprilisanak
kozepén és augusztusanak végén Ak-
nai Szilard, a templom gondnoka meg-
figyelte és fényképeivel dokumentalta,
a jarvany miatt én sajnos nem tudtam
jelen lenni.



Az épiilet meglehetdsen pontosan
keletelt. Az épiilet tengelyiranyaba a
271,5 fokos azimuton allé Nap fénye ve-
til, tehat a 91,5 fok a tengely keleti ira-
nya. Algydégy katlanban van: a latohatar
joval a vizszintes f6lott huzodik. A keleti
résablak lényegesen alacsonyabbra ke-
rilt, mint a nagyobb kerek térrész falan
lévok. Egészen pontosan a korablak alja
205 cm-rel feljebb helyezkedik el, mint
a keleti résablaké. Ennek kovetkeztében
a nyugvashoz késziil6d6 Nap néhany
héttel a tavaszi napéjegyenléség utan,
illetve az 6szi el6tt a korablakot rovid
idore a keleti résablakra képezi le, azaz
a napfény atsiit az épiileten: az apszistol
megfelelé tavolsagra édllva ez kozvetle-
niil megfigyelhet6 az épiileten kiviil (47.
kép), és a vetiilet fényfoltja is megjelenik
a fiivon (48. kép). Ha a jelenségétdl eltérd
idépontban jar ott valaki, és az apszistol
keletre a megfelel6 helyre all a kortemp-
lom tengelyének vonala kozelében, ak-
kor észreveheti, hogy az apszis ablakan
keresztiil latja egy kis helyen a kék eget,
azaz atlat az épiileten. Ez a kettds vetiilés
fényutja, csak éppen a forditott iranybdl
tekintve (49. kép).

A jelenség akkor 1ép fel, amikor a Nap a
268 % fokos azimuton 13,4 fok és 15,4
fok kozotti magassagon all. Ez tavasszal
aprilis 11-e és 15-e, nyarutdn augusztus
26-a és 30-a kozott kovetkezett be. Ebben
a két periodusban , telitalalat” van, azaz a
korablak hosszanti vetiilete teljes egészé-
ben az ablakrésre vetiil. A részleges ve-
tillés id6szaka kétszer 3 nappal meghosz-
szabbitotta a jelenséget, azaz mar aprilis
8-an bekovetkezett és 18-aig tartott, illet-
ve nyarutén augusztus 23-an kezd6dott
és szeptember 2-ig tartott.

A korablaknak a hanyatlé Nap altal
keltett leképezédése fokozatosan emel-
kedik és mozog jobbra az apszis keleti
falan. Attdl kezdve, hogy eléri az ablak-
rézst északi szélét, 18 perc telik el addig,
amig a vetiilet kozépvonala egybeesik
a résablakéval. A rézst ferdesége miatt
azon vonulva torzul, majd amikor a pon-

Méret Méretadat

cm-ben labban kerekitve
Nagyobb térrész belsé atmérdje 540 171 17
Apszis bels6é atméréje 312 9,9 10
Apszis mélysége 200 6,3 6%
Teljes belsd hosszusag 696 22,0 22
Falvastagsag 94 3,0 3

V. TABLAZAT. Az algydgyi kértemplom mértékrendszere. A szerzé munkaja sajat felmérés alapjan.
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tos egyiittallas bekovetkezik, kisimul. A
»telitaldlat” utdn ismét torzul a rézst déli
részén, majd ferdén emelkedve tovabb-
halad a falon, végiil egy sziik 6ra mulva

elenyészik, ahogy a Nap a latéhatar ala
bukik. Aprilis 11-én a korablak vetiile-
te a résablak fels6 részén hozza létre a
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jelenséget, majd a ,telitaldlat” minden
nap lejjebb kovetkezik be (50. kép), 15-
én pedig mar az aljan (51. kép). A ko-
vetkezé napon a leképezddés egy része
mar az also rézstire esik. Mindennek oka
az, hogy a nyari napfordul¢ felé¢ kozele-
d6é Nap ugyanazt az azimutot egyre na-
gyobb latohatar feletti magassagon éri el,
és a korablakot annak helyéhez, a nyuga-
ti falszakaszhoz egyre kozelebb képezi le,
tehat egy adott iranyban keletkezd vetii-
let naprdl napra lefelé mozog. Két egy-
mast kdvetd napon az azonos azimuthoz
tartozo magassagvaltozas fél fok az év e
szakaszaban. Ez nem tlinik soknak, am a
kozel 8 méteres vetitési tavolsagon ez a
vetiilet kb. 7 cm-nyi siillyedését idézi el6.
Ezt megfigyelhetjiik az 52. képen, amely
tabloba rendezve mutatja azokat a felvé-
teleket a 2020. aprilis 9-e és 16-a kozott
idészakban, amikor a korablak pontosan
a keleti ablak tengelyére képezddik le.

A kettds fényvetiilés vertikalis elto-
lédasa a nyaruton forditva zajlik le, hi-
szen a napforduld utdn ugyanarra az azi-
mutra egyre kisebb magassagon jut el a
Nap. Ennek kovetkeztében a ,telitalalat”
a keleti résablak aljan jon létre el6szor
augusztus 26-an, majd a kovetkezd négy
napban fokozatosan huzodik folfelé azon
(53. kép), hogy aztan augusztus 31-én
mar csak részleges legyen a talalat, szep-
tember 3-atdl pedig a vetiilet mar elvonul
a résablak folott. A 2020-ban megfigyelt

48. KEP. Az algyogyi kortemplomon atsiité
Nap altal leképezett keleti szentélyablak 2020.

augusztus 27-én. Aknai Szilard felvétele.



49. KEP. A kettds fényvetiilés
fényutjanak megforditasa az
algyogyi kortemplomban: a
keleti szentély- és a nyugati
korablakon atnézve a kék ég

latszik. A szerzé felvétele.
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50. KEP. A kett6s fényvetiilés folyamata az algyogyi kértemplomban 2020. aprilis 12-én.

A kettds fényvetiilések fényutjai
az algyégyi kértemplomban

stelitaldlati” idépontadatokat, illetve a
kapcsolddd magassagértékeket a VI. tab-

lazat tartalmazza. Ez szokéév, igy egy
napnyi ,csuszas® mas években felléphet,

ugyanis a négyéves ciklus soran az egy
azimuthoz tartozé magassagok valtozasa
Y5 fokot tesz ki, nem sokkal kevesebbet,
mint a Nap azonos azimuthoz tartozé

egynapi magassagvaltozasa a szoban for-
g6 idészakban. 2022-ben a kettds fény-
vetiilés aprilisban egy nappal korabban,
augusztusban pedig eggyel késébb kez-
dédik majd.

A szamitasaim azt az eredményt
=" hoztdk, hogy a koérablak melletti észak-

nyugati résablak (54. kép) a nyari nap-

24. ABRA. A voros vonal az aprilis kézepén, illetve forduld kornyékén szintén ki tud valtani
augusztus végén, a kék pedig a nyari napfordulé idején kettds fényvetiilést (24. abra). A 291 fo-
bekévetkezd kettés fényvetiilések fényutjat mutatja. kos azimuton, kb. 12 fok magassagban
Mészaros J6zsef rajza. all6 Nap ezen keresztiil belépd fénye a
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A szerzd montazsa Aknai Szilard felvételeibdl.

keleti ablakrésre vetiil. Aknai Szilard ezt
a jelenséget is rogzitette fényképfelvéte-
lein (55. kép). Sajnalatos mdédon éppen a
napfordul6 koriili idészakban 2020-ban
rendszeresen borus volt az ég, igy a fel-
vételsor foghijasra sikeredett (56. kép).
Ezeken lathato, hogy ekkor nincs ,teli-
taldlat™ az északnyugati ablak vetiileté-
nek alja nem ér le egészen a keleti aljaig.
Tovabbi eltérés a tavaszi-nyarutéihoz ké-
pest, hogy a jelenség ekkor hosszabb id6-
szakon at 1ép fel, hiszen a napfordulék
kornyékén valtozik a leglassabban a Nap
latohatar folotti magassaga egy adott azi-
muton két egymast koveté nap kozott.
A kett6s vetiilések egyre nagyobb ,tala-
latot” létrehoz6 sora mar junius elején
megkezdédik, a napfordulén éri el a tel-
jességét, és julius kozepéig tart, amig az
északnyugati ablak aljanak leképezddése

97

mar a keleti ablakrés f6l6tt vonul el. A
jelenségsor lefolyasat az is lassitja, hogy
a két ablak kisebb tavolsaga miatt a veti-
tési hossz roévidebb, tehat a Nap ugyan-
akkora magassagvaltozasahoz (szog!) a
leképezddés kisebb valtozasa (tavolsag!)
kapcsolodik, mint a tavolabbi korablak
kivaltotta kettés fényvetiilés esetén.

A KETTOS
FENYVETULES
RELEVANCIAJA

Természetesen folmeriil a kérdés, hogy a
kettés fényvetiilés csupan egy latvanyos
jelenség-e, amely esetlegesen kovetke-
zik be az év két rovid szakaszaban, vagy
pedig tervszertien beallitott, tizenethor-



dozé esemény. E kotetben példak sorat
mutatom arra, hogy a fény jarasa szak-
ralis épiiletekben megtervezett. A kettds
vetiilések alapos tanulmdanyozasa még
gyerekcipdben jar: az algydgyi az elsé
alaposan dokumentalt altalam ismert
eset a szintén e kotetben szerepld bényit
leszamitva. Algyogyon feltiind, hogy a
korablak nem a rotunda tengelyében all,
hanem attol 3 fokkal dél felé¢ fordulva, s
ez a kettds vetiilés megtervezett és be-
allitott voltat valdszintsiti. Az algyogyi
jelenség értelmezését neheziti, hogy az

98

KETTOS FENYVETULES AZ ALGYOGY!I KORTEMPLOMBAN

51. KEP. A kett6s fényvetiilés folyamata az algyogyi kértemplomban 2020. aprilis 15-én.

~emeleti” ablakok alapos megkutatdsara
nem Kkeriilt sor. Az asatd régész szerint
ezek ,forma és stilus alapjan a roman
korhoz tartoznak’, de a csatlakozasukat
a kornyez6 falszakaszhoz nem vizsgalta.

Erdekes az ablakok kiosztdsa: az
apszisét is beleszamitva hat, koriilbeliil
60 fokonként elhelyezett nyilast latunk.
Az Arpéd-korban nem volt szokas észak
felé rést nyitni, s ez az északi ablak ere-
detisége ellen szol, bar kétségteleniil is-
mertek kivételek, igaz, korai hosszhazas
templomokon (Németh 2017, 43 és 92).
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Zavarba ejt6 az is, hogy a kortemplom
also falszakasza késziilt téglabol, feljebb
mar kovet talalunk. Természetesen elvi-
leg lehetséges, hogy az épitkezés soran
elfogyott a masodlagos felhasznalasra
keriilt romai kori tégla, és az ,ingyen”
épitéanyag hijan attértek a kozelben bo-
ségesen rendelkezésre all6 folyami kovek
beépitésére. Kétségteleniil szokatlanul
fest, hogy a fal alul tégla és folil k6 -
forditva kevésbé lenne meglepd. Ebben
a kéfalban helyezkednek el az ablakok,
amelyek teherelharité iveit romai téglak-
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A szerz6 montazsa Aknai Szilard felvételeibdl.Aknai Szilard felvételeibdl.

bdl alakitottak ki (Petrov 1998, 68). Vajon
az épitok félretettek erre a célra téglakat?
Mindenképpen szamolni kell azzal, hogy
az ,emeleti” ablakok nem mindegyike
eredeti, illetve van az eredeti helyén.
Akarmikor késziiltek is a most léte-
z6 ablakok, vizsgalni kell, hogy a kettds
fényvetiilés tervezett jelenség-e. Vizsga-
l6dasunk els6sorban az éprilisi/augusz-
tusi jelenségekre iranyul, amelyek beko-
vetkezése egy-egy rovid idészakot jelol
ki az évben. A nydri napforduld koriili
jelenségsor viszont masfél honapig tart,



és a csillagaszati jelenséget keretezi, eset-
leg Keresztel6 Szent Janos néviinnepé-
hez (junius 24.) kapcsolhatd az egyhazi
naptarban. A kettds fényvetiilés megter-
vezett voltat az igazolhatja, hogy valame-
lyik jelent6s egyhdzi tinnepen kovetkezik
be. Ennek megkereséséhez tisztaban kell
lenniink azzal, hogy a ma is hasznala-
tos Gergely-naptar alkalmazasat csak
1582-ben rendelte el XIII. Gergely papa
(1572-1585), s a bevezetésekor elbirta,
hogy abban az évben oktéber 4-e utin
15-ét irjanak. A napugratas oka a korab-
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52. KEP. A korablak leképezédésnek siillyedése a keleti szentélyablakon a 2020. aprilis 9-e és 16-a kozotti idészakban

ban hasznalatos Julian-naptar pontatlan-
saga volt, ugyanis ennek kovetkeztében a
Nap éves jarasanak kardinalis idépontjai
egyre korabbra keriiltek a naptarban. A
korrekcié visszahelyezte a tavaszi nap-
éjegyenlOséget marcius 21-re, a nyari
napfordul6t junius 21-re és igy tovabb.
Ennek kovetkeztében — az ablakok készii-
lési idejének fiiggvényében — 11 napos
idéablakunk van, hogy a kettds fényve-
tillés mostani idépontjait visszaszamolva
egy jelentds egyhazi tinnephez jussunk.
Minden 128 évnyi visszalépéshez 1582-
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hoz képest 1 nap korrekci6 tartozik: a Ju-
lidn-naptar pontatlansaga ugyanis ennyi
id6 alatt halmoz fel ekkora hibat. X-XI.
szazadi késziilés esetén 5-6 nap csuszas-
sal kell szamolnunk.

Aprilis elsé felében nincs jelentds
szent iinnepe, viszont a husvéti id6szak-
ban vagyunk, legalabbis szamos eszten-
dében ekkorra esik. Mivel a jelenség
éppen Ot napig ,telitaldlatos”, felmeriil
annak lehetdsége: ugy allitottak be, hogy
a templom szentelésének vagy ujraszen-
telésének az évében éppen a Nagyhéten
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a ,telitalalatkor”. A szerz6 montazsa Aknai Szilard felvételeibdl.

kovetkezzen be, bar ugy vélem, hogy an-
nak szellemisége nem ilyenfajta jelzést ki-
vanna meg. A korablak vetiiletének nap-
rél napra torténé fokozatos alaszallasa a
résablakon kelthet ideillé asszocidcidkat,
azonban hidnyozna a Feltdmadas fénnyel
vald jelzése. Egy masik eshetdség, hogy a
»telitalalat” els6 napja a Husvét vasarnap.
Ennek a lehetéségnek a 900 és 1582 ko-
z6tti periddusban szamos esztendé meg-
telel. A Husvéthoz kot6dd azonositasnak
nyilvanval6 gyengesége, hogy az mozgd
tinnep, tehat a beallitdas csak egy adott



KETTOS FENYVETULES AZ ALGYOGYI

évre lehetett megfelel6. Ennek ellenére a

szakirodalom szdmol azzal, hogy egy ko-

zépkori templom tajolasat és fényjarasat
a szentelési évhez dllitottdk be a husvéti
tinnepkorben (Reidinger 2013, 51).
Augusztus masodik fele rogzitett
egyhazi iinnepekhez tartoz6 azonositasi

KORTEMPLOMBAN

53. KEP. A korablak leképezédésnek emelkedése a keleti szentélyablakon a 2020. augusztus 27-e és 31-e kdz6tti

lehetdséget kinal. A VII. tablazatban mu-
tatom be, hogy a jelenségsor augusztusi
kezd4- és zarénapjan ma megfigyelhe-
té napjarashoz a kozépkor kiilonbozd
iddszakaiban milyen datum tartozott.
Lathato, hogy a korrekcié utan a Nagy-
boldogasszony-nap, illetve a mai hiva-
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talos egyhazi megnevezéssel Szliz Maria

mennybemenetele (augusztus 15-e), il-

letve Szent Istvan kiraly néviinnepe (au-
gusztus 20-a) beleesik abba az iddszakba,
amikor fellép a kettds fényvetiilés. S6t,
olyan korszak is van, amelyben a jelen-
ség éppen Nagyboldogasszonytol Szent

id6szakban a ,telitalalatkor”. A szerz6 montazsa Aknai Szilard felvételeibdl.

Istvanig tart. Ez a XV-XVI. szdzad (a
naptarreformig): a kettds fényvetiilés ek-
kor az el6bbitdl éppen az utdbbiig tartott.
Ez azt tamasztja ald, hogy a jelenség be-
kovetkeztét augusztus kozepi napokhoz
rendezték, am még tovabbi megfontolast
kell tenniink.

KORTEMPLOMBAN



aprilis 7. 18:53 augusztus 23. 18:38
aprilis 8. 18:52 augusztus 24. 18:39
aprilis 9. 18:51 augusztus 25. 18:40
aprilis 10. 18:49 augusztus 26. 18:42
aprilis 11. 18:48 augusztus 27. 18:43
aprilis 12. 18:46 augusztus 28. 18:44
aprilis 13. 18:44 augusztus 29. 18:46
aprilis 14. 18:43 augusztus 30. 18:48
aprilis 15. 18:41 augusztus 31. 18:50
aprilis 16. 18:39 szeptember 1. 18:52

VI. TABLAZAT. A kérablak altal kivaltott kett6s fényvetiilés teljességi idépontjai az algyogyi kér-

templomban 2020-ban. Az all6 betlvel szedett értékek megfigyeltek, a délttel szedettek szami-

tottak. A szerzd munkaja.

A tablazatbdl lathato, hogy ha a je-
lenséget ugy allitottak be, hogy Nagybol-
dogasszony napjatol Szent Istvan kiralyé-
ig tartson, akkor azt a késé kozépkorban
tették meg, azaz atépitett ablakokkal.
Lehetséges, hogy ez Gj invenci6 volt, am
az is, hogy az eredeti allapot kissé¢ mo-
dositott valtozatat dllitottak helyre, ugy
alakitva, hogy éppen a két tinnep kozott
kovetkezzen be. Elsé szent kirdlyunkat
Magyarorszagnak a Szent Korona képé-
ben a Boldogasszonynak valé 1038-as
felajanlasa koti Ossze az utobbival, igy
egy augusztus 15-e és 20-a kozott mutat-
kozo6 fényjelenség szinte bizonyosan ra-
juk és a felajanlasra utal.

A tablazat szaz év pontossagu ori-
entaciot kinal annak meghatarozasahoz,
hogy ha a két jeles tinnepre allitottak be
a kettds fényvetiilést, akkor azt koriilbe-
lal mikor tették. Ahogy fentebb hangsu-
lyoztam, a Nap jarasa abban a négyéves
periddusban, amelyben harom normal

és egy szokGév van, évrol évre kissé eltér,
és ez mddositja a jelenség bekovetkezé-
sének napjat és modjat: ot ,telitalalatos”
nap van-e, vagy négy ,telitalalatos” és két
majdnem ,telitalalatos”

miképpen nem tenném a XI. szdzadnal
késdbbre. Eredeti véddszentjét nem tud-
juk, de tekintettel arra, hogy ismeriink
Kerekboldogasszony nevii Arpad-kori
telepiilést, Boldogasszony vagy a Bol-
dogsagos Sztiz is lehetett, kiilonos te-
kintettel arra, hogy ez volt az Arpad-kor
leggyakoribb templomtitulusa. A meg-
figyelt fényjards nem egyeztethetd Osz-
sze azzal, hogy a kora Arpad-korban
Nagyboldogasszony napjan fellépjen a
kettds fényvetiilés, am azzal igen, hogy
Istvdn kirdlykor. Ot 1083-ban avattdk
szentté, és ekkortol kezdve szamolni le-
het a patrociniumaval. Szent Laszl6 tor-
vénykonyvének XXXVIII. paragrafusa
mind Istvan kirdly, mind Sziiz Maria
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54. KEP. Az algyogyi kértemplom nyugati kérablaka és északnyugati résablaka a felsé szinten.

Fabi Janos felvétele.

mennybemenetele {innepének tisztele-
tét kotelezéen eldirja (Zavodszky 1904,
79). Az épitilet XI. szazad végi emelését
tamogatjak, bar nem kovetelik meg a ré-
gészeti leletek. Elvileg lehetséges, hogy
Szent Istvan kirdly volt a kértemplom
(egyediili) véddszentje, és az 6 napjat
tinnepelte a kettds fényvetiilés, bar egy
kerek, ,ndies” épiilet esetében ezt szo-
katlannak tartanam. Ugyanakkor elkép-
zelhetetlennek tartom, hogy az épiték
kizartak volna a fényvetiilésb6l Boldo-
gasszonyt, jollehet, a részesévé tehették
volna Szent Istvannal egyiitt, éppugy,
mint a XVI. szazadi javitas kivitelez6i.
Ennek fényében ugy vélem, hogy a késé
kozépkori beavatkozas soran - mely-

nek tényét régészeti falkutatas erdsitheti
meg — korrigaltak a jelenséget 1étrehozo
egyik ablak helyét, és az 4j beallitassal
az elcsuszott naptarhoz igazitottak a
kettds fényvetiilésnek a Nagyboldogasz-
szony-nap és Szent Istvan kiraly tinnepe
kozotti bekovetkeztét.

A kett6s fényvetiilés létrehozasaban
részes egyik ablak helyének feltétele-
zett modositasat tamogatja a kovetkezd
megfontolas is. Ha a jelenséget az épiilet
tengelye (271,5 fokos azimut) iranyaban
allo Nap hozna létre, akkor augusztus-
ban a jelenségnek napokkal korabban
kellene bekovetkeznie, azaz magasabb
palyan jaré Nap altal kivaltva, hiszen
ugyanazt a magassagot ez esetben na-



55. KEP. Az algyogyi kértemplom és a rajta
atsutd Nap 2020. junius 27-én 19:57-kor (helyi

id6ben), amint megvilagitja a kép el6terében a

fuvet. Aknai Szilard felvétele.
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gyobb azimuton kell elérnie. Ez pedig azt
jelenti, hogy azt a beallitast a XVI. sza-
zadnal joval kordbban kellett megtenni.
A tengely azimutjanak és a jelenség XXI.
szazad eleji bekovetkeztéhez sziikséges
azimutjanak kiilonbségét kiszamitva
azt kapjuk, hogy ha volt korabbi kettds
tényvetiilés-bedllitas, és az a kortemp-
lom tengelyében kovetkezett be, akkor
azt a X. vagy a XI. szazadban allitottak
be. Ha igy volt, akkor az értelemszerii-
en a Nagyboldogasszony-napi vetiilést
jelezte, hiszen els6 kiralyunk szentként
valé tisztelete csak 1083 utdn kezdddhe-
tett. A kora Arpad-kori bedllités jelenleg
csupan lehetéségként vethetd fel, gon-
dos falkutatas tisztazhatja, hogy volt-e
késé kozépkori atalakitas. Tekintve,
hogy a kozeli hosszhazas templom eldd-
je a XVI. szazadban késziilt, szamolni
lehet azzal, hogy egyidejiileg a rotundan
felujitast végeztek.

Ahogy a legtobb Arpad-kori temp-
lomunk vizsgalatanal, Algyégyon is
akadalyokba titkoztiink: a rotunda meg-
felel6 alapossagu régészeti kutatasara
nem keriilt sor, a korai torténetérdl pe-
dig nem 4dllnak rendelkezésre irott for-
rasok. Bar éppen a régészeti vizsgalat
fogyatékossaga miatt nem tudjuk, hogy
az épiilet ablakai koziil melyek eredeti-
ek, illetve melyek késébbiek, azonban
amelyek rank maradtak, azokbol a fény-
jaras megtervezett voltara kovetkeztet-
hetiink. Nehezen képzelhet6 el, hogy a
kettds fényvetiilések latvanyos jelensége
elkeriilte volna az épitdmesterek figyel-
mét, és azokat ne konkrét idépontra al-
litottak volna be.
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56. KEP. A kett6s fényvetiilés folyamata az algyogyi kértemplomban 2020. junius 27-én, 28-an és 30-an. A négy nap

alatt a vetulet alig mozdul el fugg6leges iranyban. A filben megfigyelhetd fényfoltokat az épuleten atvilagité Nap kelti.
A szerz6 montazsa Aknai Szilard felvételeibdl.

AZ ALGYOGYI KETTOS FENYVETULESHEZ TARSITHATO EGYHAZI UNNEPEK KERESESE

Ev Datum Napjaras szerint Datum Napjaras szerint
1583 augusztus 26. augusztus 26. augusztus 30. augusztus 30.
naptdrreform naptdrreform
1582 augusztus 16. augusztus 26. augusztus 20. augusztus 30.
1454 augusztus 17. augusztus 26. augusztus 21. augusztus 30.
1326 augusztus 18. augusztus 26. augusztus 22. augusztus 30.
1198 augusztus 19. augusztus 26. augusztus 23. augusztus 30.
1070 augusztus 20. augusztus 26. augusztus 24. augusztus 30.
942 augusztus 21. augusztus 26. augusztus 25. augusztus 30.

VII. TABLAZAT. A szerzé munkaja.
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A BENY! KORTEMPLOM
FENYJARASANAK MODELLEZESE

57. KEP. A bényi Arpad-kori
kértemplom keletrdl.

Madari Tibor felvétele.
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25. ABRA. A bényi kértemplom régészeti kutatasbdl nyert alaprajza Sabado$ova-Havlik 2010

nyoman, Elena Sabadosova szivességébdl. Szinkdd: fekete: az eredeti fal, szlrke: a folyamatos

kéalap, téglavoros négyzet: a téglaépitmény helye, N.x: SabadoSova és Havlik altal részletesen

vizsgalt pontok, Sx: a falfulkék helye és sorszama.

A Karpat-medence egyik legkiilonlege-
sebb kortemploma Bény (Bina) kozség
tertiletén all (57. kép). A telepiilés egy
svab vendéglovag, Hont fianak nevét vi-
seli: 6k Szent Istvan mellett szalltak harc-
ba a Koppany elleni kiizdelemben. A Ga-
ram jobb partjan, Esztergomtol 17 km-re
északra talalhatd kozség haromszoros
sancrendszerrel megerésitett hatalmas
foldvarra telepiilt, amelynek nagysaga és
erGssége haromszaz éve még amulatba
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ejtette Bél Matyast (Bél 2001, 113), aki
azt még sokkal épebb allapotdban latta.
A rotunda egyter(i, belsejét azonban ti-
zenkét egyszemeélyes falfiilke (58. kép) és
a keleti oldalon egy exedra’ tagolja (59.
kép), s mint ilyen, ma mar egyediilallé.
Apostagon egy, a bényihez hasonlé mé-
reti kortemplom allt, amelyet 1805-ben

10 Teljes szélességében tagasabb tér felé nyilo,
nagyobb fiilke (Krautheimer 1965, 361).



lebontottak. Jankovich Miklos még latta:
leirasabol szintén tizenkét falfilkés épii-
letre kovetkeztethetiink (Jankovich 1812,
34), s ezt az azonos titulus - A tizenkét
apostol — is megerdsiti.

A bényi rotundaban végzett régé-
szeti kutatasok eredményeit és a négy
évszazadnyi széréddast mutatd, tehat
nagyrészt megalapozatlan keltezési ki-
sérleteket a kozelmultban dsszefoglaltam
(Németh 2017, 103-119). A régészeti
vizsgalatok koziil Elena Sabadosova és
Marian Havlik 2006-os és 2010-es ku-
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58. KEP. Ul&fiilkék a bényi kértemplom északi faldban. Madari Tibor felvétele.

tatdsait emelném ki, amelyek soran egy,
az épiilet téglaibol, am biztosan masod-
lagosan késziilt oltarépitmény alsé két
sorat tartak fol az exedra el6tt (25. dbra)
(Sabadosova-Havlik, 2010; Németh
2017, 111). Ez egyértelmivé tette, hogy
a kortemplomban eredetileg nem volt
épitett oltdr, amely a keleti szentélynek
semmiképpen sem tekinthetd exedrd-
ban el sem fért volna. Mindez a hossz-
hazas templomokban zajloktol eltér6
szertartasokra utal (Németh 2017, 116).
Caroline Goodson helyesen mutatott ra,
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hogy kiilonféle szertartasi tevékenységek
egyidejlileg kaptak helyet a kozépkori
templomokban, és ezek adtak értelmet
az épitészeti formaknak (Goodson 2007,
6). Régész kollégdja, Olof Brandt szerint
»ésszerl azt allitani, hogy az épiileteknek
kell alkalmazkodniuk a (benniik zajld)
nagy (szertartdsrendi) mozgasokhoz,
mig a kisebb mozgasok alkalmazkodnak
az épiiletekhez. Annak megértése, hogy
milyen mozgasok hataroztak meg egy
épiilet alakjat, segithet megérteni, hogy
milyen (benne zajlé) mozgasok és cse-
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59. KEP. A bényi kértemplom exedrdja és keleti ablakai. Madari Tibor felvétele.

lekmények mindsiiltek »nagynake, illet-
ve kiemelked6en fontosnak a liturgikus
szertartds komplex kifejez6dése sordan,
és melyek voltak kevésbé lényegesek”
(Brandt 2011, 1603, értelmezé zarojeles
besztrasaimmal). Kettejitk allasfoglala-
sa nyoman le kell vonni a sziikségszert
kovetkeztetéseket: a bényi rotundaban és
egyter(i tarsaiban az osztatlansaguk miatt
nem kiilonithetd el ,,hajé” és ,,szentély”
Az alaprajzon lathato, hogy az exed-
ra nem 6nall6 épitmény, mert a fal elvé-
konyitasaval allitottak el6. A fontossagat
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jelzi, hogy lépcsés kiképzésii, kissé be-
nyuld fallal csatlakozik a kozéptérhez.
A lehetséges szerepérdl alkotott nézete-
met korabban kifejtettem (Németh 2017,

116).

A két szlovak régész 972 és 1046
kozé datalja a kortemplom épitési i
(Sabadosova-Havlik 2011, 141). Sikertlt
azonositaniuk az eredeti jaroszintet, ame-
lyet Osszevetve a falfiilkék alsé szintjével
arra kovetkeztettek, hogy a kett6 kozotti
kiilonbség kényelmes iilést tett lehetové a
fiilkékben. Igy ezek bizvast iiléfiilkéknek

tekinthetok. Feltartak az épiilet teljes ere-

A BENYI KORTEMPLOM ALAPRAJZA

26. ABRA. A bényi kértemplomnak a szlovak régészek
altal felvett (tdmor barna), illetve a geodéziai felmérés-

bél (fekete vonalrajz) nyert alaprajzainak 6sszevetése. Az

eltérések jol lathatok. Scheffer Miklés munkaja.
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deti, hételemi nyilasrendszerét is, amely
egy ajtobol és hat ablakbol 4ll. Az el6bbi
délnyugaton helyezkedik el, jelenleg is
az a kortemplom bejarata, bar atalakitas
tortént rajta. A keleti oldalon harom, a
délin két, foliil félkorives zarodasu résab-
lak nyilik, nyugaton pedig egy tolcséres
bélleti korablak (60. kép). A hét nyilas
altal keltett komplex fényjaras kivaléan
érvényesiil az egyszeru bels6 geometria-
ju térben.

A hosszhazas, illetve a kortemplo-
mokban 1étrejové fényvetiilések kozott
kiilonbségek vannak. Az eléz6ekben
a déli hajéablakok, amelyekbdl az Ar-
pad-kori épiileteken altalaban harom
van, azonos iranyba tekintenek, igy a
fény rajtuk keresztiil egy-két perc elté-
réssel ugyanakkor tud belépni az épiilet
terébe, és ugyanakkor szorul ki. A ve-
tilleteik altal létrehozott fénymozgas is
hasonlé. A kortemplomok geometridja
miatt még a szomszédos ablakok is mas-
felé tekintenek, igy a fénybelépések és
-kiszorulasok idépontjai sziikségszertien
eltérnek. Bényben az egymashoz kozeli
harom szentély-, illetve két déli hajoab-
lak jo példat szolgaltat erre.

A FENYJARAS
MODELLEZESE

A bényi kortemplom geodéziai felméré-
sére 2020-ban keriilt sor, Busics Gyorgy
és Téth Sandor foldméré mérnokok vé-
gezték (Busics-Toth 2020,184). Eredmé-
nyeik rendelkezésemre bocsatdsat e he-
lyen is koszonoém nekik. Ezekbol Kleska



60. KEP. A bényi
kortemplom délnyugatrél.

Madari Tibor felvétele.
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Gabor Mark épitette fol a rotundat
ArchiCad program segitségével, amely-
ben modellezni lehetett a fényjarast. Az
épitészmérnok egybevetette a szlovak ré-
gészek altal kozolt alaprajzot a geodéziai
felmérésbol nyerttel (26. abra), és csekély
eltéréseket talalt, f6leg az exedra teriile-
tén. A pontosabbnak tekinthet6 geodézi-
ai felmérés valamivel sekélyebbnek talal-
ta a falfiilkéket, féleg az északi oldalon,
egyezésben a helyszini szemrevételezés
tapasztalataival.

Bény templom

alaprajz  1:50

A BENY!I KORTEMPLOM FENYJARASANAK MODELLEZESE

Az egyszer(sitett alaprajzon (27.
abra) betl- és szamjelekkel lattuk el a
nagyszamu fiilkét és ablakot, hogy a je-
lenségek leirasa konnyebben kovethetd
legyen. A nagybetli azt az égtajat adja
meg, amelyik irdnydban az adott ablak
vagy fiilke elhelyezkedik. Az ablakcso-
portok esetében a kisbetii az adott nyi-
lasnak a csoporton beliili megkiilon-
boztetésére szolgal: pl. annak északi,
kozépso vagy déli tagja. ,Kk” tehat a ha-
rom keleti ablak koziil a kozépsot jelen-
ti. Valamennyi alabb kozolt idéadat ko-
zép-eurdpai zonaidében (CET = UT+1)
értendd.

Vizsgalataink soran a fények napéj-
egyenldségi és napfordulds mozgasan ki-
viil elsésorban arra voltunk kivancsiak,
hogy az ablakok vetiiletei mikor vonul-
nak az tl6fiilkékben. Ezek koziil nyolc az
északi falszakaszban van, tehat a masik
harom égtaj feldl érkez6 fény beléjiik tud
vilagitani. Latni fogjuk, hogy van olyan
tillke, amelyben 6t ablak fénye is jar, ter-
mészetesen killonb6zé nap- és évszak-
ban. A négy déli iiléfiilke koziil haromba
a napfény nem képes bevilagitani, csupan
a kozilik a legkeletibbre 1évébe (D1).
Miként az algydgyi kortemplomban,
Bényben is kialakul kettds fényvetiilés,
ahogy a nyugati korablak fénye a keleti-
ekre, illetve az egyik délire (Dk) esik, s
athalad rajtuk. E jelenség bekovetkezésé-
nek idéintervallumat is meghataroztuk.
A modelleken latszik a bejarat leképezo-
dése is, am az a mi szempontunkbol tul-

27. ABRA. A bényi kértemplom egyszer(isitett alaprajza sagosan ,durva’ fénymozgast hoz létre,
hiszen a mérete sokszorosan meghaladja

az ablakokét.

a geodéziai felmérés alapjan az ablakok és az uléfulkék

betljelolésével. Kleska Gabor Mark munkaja.
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December 21-én a kel Nap a harom ke-
leti ablak koziil csak a legdélebb 1évon
(Kd) lat be a templomtérbe. Leképezd-
dése az északi falon mozog, majd 8:46-
kor elenyészik a ,,diadaliven”. A kel Nap
a déli ablakok koziil a keletin mar be tud
vilagitani, s a vetiilet azonnal megkezdi
hosszt mozgasat a templomtérben. A
déli oldal masik ablakan (Dny) akkor-
tol (8:53) kezd besiitni a fény, amikor a
keleti oldal ablakabdl kiszorul (61. kép).
Ez a fényjaras tervezettségének bizonyi-
téka.

A Nap emelkedésének és a nove-
kedd vetiilési hossznak kovetkeztében a
leképezddések egyre alabb ereszkednek,
és 9:26-10], illetve 9:40-t6l az also6 részitk
végigjarja az északi hajofal négy keletibb
fiilkéjét (E1-E4), legalabbis a felsé részii-
ket, st a nyugatabbi (Dny) vetiilete egy
otodiket is meg tud latogatni (E5). 11:43-
tol, illetve 12:38-t6l a két vetiilet a ,,dia-
dalivre” huzoédik at. A keletebbi ablaké
(Dk) ott 14 perc mulva kihuny, a nyuga-
tabbié viszont az exedra terébe is belép,
s ott egészen az ablakhdrmas északi tag-
ja (Ké) északi rézstijének vonalaig jutva
13:43-kor enyészik el.

14:30-kor a nyugati falon 1évé
korablak (Ny) is belép a fényjatékba, és
egészen napnyugtaig, azaz sziik masfél
oran keresztill vonul az északi falon, s
emelkedik egyre magasabbra.
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Napkeltekor a harom keleti ablak koziil
az északi fénye a bejarat folott, a ko-
zéps6é attdl balra, a délié pedig a diada-
liven jelenik meg 3:52 koril. 4:23-t6l az
utébbié (Kd) is teljesen atkeriil a nyugati
falra. EI6bb az északi (K¢é), majd 4:10-t6l
4:50-ig a kozéps6 ablakon (Kk) belépd
fény a bejaratra vetiil, azaz az érkezoket
a templomon atsiité fény fogadja mar a
szakralis térbe 1épésiik eldtt. Kk leképe-
z6désének elhaladdsa utdn a déli ablak
kelt ismét kettds fényvetiilést az ajtoval.
Ez 4:55-t6] 5:33-ig tart, tehat Osszesen
tobb mint egy dran keresztiil fogadja az
érkezOket a kel Nap kozvetlen fénye.
Ezalatt a Ké leképezddése 5:00 és 6:25
kozott megjérja az E8 és E7 fiilkéket.
Még a kozépsé ablak vetiilete is bejut az
E8 fiilkébe, de a délié mar csak alatta tud
elhaladni (62. kép). 6:40 koril mindhé-
rom keleti ablak leképezddése szinte egy-
szerre teljesen leereszkedik a jaroszintre,
és fokozatosan rovidiilve kelet felé halad
tovabb. A Ké fénye feljut a diadalivre (63.
kép), majd az exedra északi faldra, és ott
huny ki 8:48-kor. A koézépsé (Kk) fénye
9:35-kor enyészik el a diadaliv 1épcsés
oszlopai elé6tt, a délié (Kd) pedig 10:17-
kor az exedra lépcsGje eldtt, az épiilet
tengelyében.

A déli ablakokon at nem jut fény a
templomtérbe a nyari napfordulé koriili
idészakban. A modellezésen jol lathato,



61. KEP. Fényjaras a téli napfordulén a bényi kértemp-
lomban. A modellezés Kleska Gabor Mark munkaja (61-71.

kép). A szerz6 montazsa.

hogy a déli ablakok also rézstje ,.felveszi” a rések-
nek a magasan all6 Nap miatt rovid vetiiletét.

A korablak vetiilete 15:20-kor jelenik meg a ja-
rdszinten, azon fokozatosan ,,hizva” tovabbhalad, és
az exedra 1épcs6jének rovid érintése utan 16:25-kor
fellép a diadalivre: 16:45-ig a belsé és eliils6, utdana
pedig a kiilsé falan halad. 16:53-kor megjelenik a
kortemplom déli falén, 11 perc alatt teljesen atkertil
rd, majd 17:10-kor belép a D1 fiilkébe, annak a felsé
részét jarja meg 17:35-ig, majd tovabb emelkedve
elvonul a D2 és D3 iléfiilke folott (64. kép). Mivel
junius 21-én jar a legmagasabban a Nap, igy a szi-
muldciébdl az kovetkezik, hogy a déli fiillkékben a
D1 érintésén kiviil nem jar a fénye.

A korablak vetiilete 18:22-t61 a déli ablakok
koziil a keleti (Dk) als6, majd nyugati rézstjére 1ép,
majd 18:50-kor elhagyja. Kozben 18:38 és 18:45 ko-
z0Ott részleges kettds fényvetiilés jon létre. (A rész-
legesség itt azt jelenti, hogy a korablaknak csak egy
része vesz részt a jelenségben.) Tovabbhalad a ma-
sik déli ablak felé¢ (Dny), amelynek keleti rézsiijén
hal el 19:24-kor. A hanyatlé Nap még husz percig
megvilagitja a korablak bels6 rézstjét, majd a lato-
hatdr ala ereszkedik.

Lathatd, hogy ha a korablak vetiilete valamivel
magasabban mozogna a déli falon, akkor a Dk-val
létrehozott kettds fényvetiilés teljes lenne. A prog-
ram segitségével megkerestiik, hogy ez mikor ko-
vetkezik be: kb. 2 héttel a napfordul¢ elétt, illetve
utan, 295 fokos azimuton. Junius 7-én a korablak
vetiillete 16:20 koril jelenik meg a diadaliv déli
oldaldn, majd egy 6ra mulva eléri a D1 fiilke te-
tejét. 18:16-kor ralép a Dk ablak alsé rézstijére, és
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62. KEP. A reggeli fényjaras a bényi kértemp-
lomban a nyari napfordulén. A szerzé monta-

ZSa.

azon emelkedve 18:38 kortil teljes kettds
fényvetiilést hoz létre a déli ablakkal. A
Nap hanyatlasaval a leképezddés tovabb
emelkedik, és 19:17-kor a madsik ablak
(Dny) keleti rézstjén hal el. Vizsgaltuk
azt is, hogy az idében visszafel¢ haladva
mikorra kuszik {6l a korablak vetiilete a
résablak tetejére. Azt talaltuk, hogy ma-
jus 11-én jon létre ott a teljes kettds ve-
tillés 18:58-kor (65. kép), ekkortdl tehat
junius 7-ig 18:30 és 19:00 koz6tt minden
nap megvaldsul a jelenség, amely lassan
egyre lejjebb mutatkozik meg a Dk abla-
kon.

Mindennek természetesen megvan
az ellenpérja napforduld utan, arra id6-
ben szimmetrikusan. A kerek ablak le-
képezddése két héttel utana, julius 4-én
talalja el a Dk ablakrésének aljat ugy,
hogy mar teljes legyen a kettds fényve-
tiilés, hogy aztdn a jelenség bekévetkez-
téhez sziikséges azimutot, 295 fokot a
napok teltével egyre kisebb magassagon
elérve egyre magasabbra emelkedjen, és
julius 31-én elérje a rés tetejét. Ekkor 2
fok magassagon 4ll, s egy b6 hét multa-
val mar hamarabb a lat6hatér ald bukik,
mielStt a korablak vetiilete elérhetné a
Dk ablak vonalat. Ha kiszamitjuk, hogy
a ma julius 4-¢én, illetve 31-én észlelhetd
fényjaras ezer évvel ezel6tt mely naptari
napokon volt észlelhetd, akkor azt kap-
juk, hogy a X. szazadban ezek junius 29-
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63. KEP. A délel6tti fényjaras a bényi kér-
templomban a nyari napfordulén. A szerzé

montazsa.

re, illetve julius 25-re estek, s ezek éppen
Péter és Jakab apostolok néviinnepei.
Tekintettel arra, hogy a Tizenkét apostol
tiszteletére szentelt kortemplomban mu-
tatkozik ez a fényjelenség, joggal vélel-
mezhetjiik annak elére tervezettségét és
beallitottsagat.

NAPEJEGYENLO-
SEGI FENYJARAS

A bényi rotunddban a fények mozgasa
napéjegyenldségkor a leglatvanyosabb.
Ekkor az épiilet minden nyildsa részt
vesz benne, vetiileteik érdekes leképe-
z8dések sorat hozzak létre. Napkeltekor
a harom keleti ablak mindegyikén azon-
nal be tud lépni a fény, a vetiiletek a nyu-
gati falon, az északnyugati filkék folott
jelennek meg (66. kép). A Nap emelke-
désével gyorsan ereszkednek ald, 6:20 és
6:26 kozott belépnek az E4-E6 fiilkékbe.
(Az idGadatok itt és alabb a szeptember
23-i fényjarasra vonatkoznak, a tavaszi
napéjegyenldség id6értékei csak néhany
perccel térnek el ezektdl.) Az északi ab-
lak (Ké) fénye csekély id6t tolt az E4-es
tiillkében: 6:31-kor mar elkezd atvonulni
a diadalivre, 6:42-re teljesen atkerdl ra,
majd ahogy a Nap kifordul az ablakbol,
7:14-kor kihuny az exedra északi falan. A
kozépsé ablak (Kk) vetiilete az E5 utan
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megjérja az B4 és E3 fiilkéket is, majd
8:08-kor elenyészik az utébbiban. A déli
vetiilete az E5 és E4 fiilkéken vonul 4t, el-
jut az E3, s6t az E2 vonaldba is, 4m mdr
alattuk halad el, majd 9:33-kor kihuny a
diadaliven.

A déli ablakok vetiilete 7:50-kor, il-
letve 9:36-kor jelenik meg: az utobbi ak-
kor, amikor az utolso keleti ablak fénye is
elenyészett, tehat ,.felvaltja” azt. Kozilik
a keleti (Dk) megjarja az E8-E6 fiilkéket,
majd a jardszinten mozog kelet felé, a
nyugati pedig végig azon halad. Az el6b-
bi vetiilete 11:47-kor, az utébbié 13:04-
kor enyészik el az exedra 1épcséje eldtt, a
diadaliv kiils6 vonaldban.

A korablak leképezédése 14:21-kor
jelenik meg az E2 fiilkében, majd 4tvonul
az E1-be. 15:11-kor fellép a ,diadalivre”,
majd megjarva annak lépcséit, 15:28-kor
belép az exedra terébe, és 15:37-t6] mar
teljesen abban mozog. Emelkedd pa-
lyan haladva 16:00 és 16:15 kozott érinti
az északi ablak alsé rézstijét. 16:26-kor
belép a kozépsé ablak északi rézsijére,
majd 16:39-kor, dtvonulva a kozéps6 ab-
lak tengelyén, azzal kettGs fényvetiilést
hoz létre. Athalad a déli rézstin, és 16:53-
kor teljesen elhagyja a kozépsé ablakot.
Elvonul a déli ablak folott, majd nap-
szalltakor elenyészik az exedra déli falan
(67. kép).

Tekintettel arra, hogy harom keleti
ablak van, a nyugati korablak mindhar-
mon kettds fényvetiilést hoz létre kétszer
10-11 napig. A jelenségsorozatot aprolé-
kosan vizsgaltuk, és a 68. képen részle-
tesen demonstraltuk. Osszel szeptember
5-én kezdd6dik, amikor a déli (Kd) ablak-
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64. KEP. A korablak leképezédésének mozga-
sa a bényi kdrtemplomban a nyari napfordu-

[6n. Scheffer Miklés multiexpdja.

65. KEP. A korablak altal a Dk ablakon kival-

tott kettds fényvetulés hatarhelyzetei a bényi
kortemplomban a nyari napfordulén majus
11-én 18:59-kor, illetve junius 7-én 18:38-kor.

A szerz6 montazsa.

rés also részére képezddik le a korablak
vetiilete, amely korabban mar elvonult a
masik két ablak (Ké, Kk) alatt. Egy nap-
pal késébb a Nap mar ugyanazon az azi-



66. KEP. Reggeli fényjaras a bényi kértemplom-

ban napéjegyenl&ségkor. A szerz montazsa.

67. KEP. A korablak leképezédésének moz-

gasa a bényi kértemplomban az 8szi napéje-

gyenl8ségkor. Scheffer Miklés multiexpdja.
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muton alacsonyabban 4ll, tehat a korab-
lak vetiilete magasabban jelenik meg a
déli ablakon. Szeptember 14-ig tart, amig
a leképezddés felkuszik a déli ablakrésen.
Ezutan harom nap sziinet kovetkezik,
mikor is a korablak vetiilete mar a déli
ablakrés folott, de még a kozépsé alatt
halad el.

Szeptember 18-an lép fel el6szor
kettds fényvetiilés a kozépso ablakrésen
(Kk). Mivel az magasabb két szomszéd-
janal, egy nappal tovabb tart, amig a
korablak vetiilete felkaszik a tetejéig. A
jelenség a napéjegyenldség iddpontjara
szimmetrikus, igy nyilvanvald, hogy a
kortemplom épit6i a koré szervezték.

A kozéps6 ablak nagyobb magassa-
ga kovetkeztében szeptember 28-a utan
nincs sziinet a jelenségsorban. Szeptem-
ber 29-én mar létrejon a kettds vetiilés
az északi ablakrés aljan. Ahogy az ezzel
megegyez6 méreti déli ablak esetében,
itt is tiz napig tart, amig a vetiilet fol-
kuszik az ablakrésen. A teljes jelenségsor
tehat oktober 8-an zarul, azaz egy b6 ho-
napig tart.

Tavasszal a folyamat forditva jat-
szodik le, hiszen a Nap ekkor ugyanazt
az azimutot egyre nagyobb magassagnal
éri el: az északi ablakrés tetején kezdddik
marcius 4-én, és kilenc nap alatt leeresz-
kedik a vetiilet az aljara. Masnap, marci-
us 14-én a kozépso ablakrés tetején foly-
tatodik, és 11 napra lesz sziikség, hogy
a korablak vetiilete az aljara huzdédjon
le. Marcius 25-e utan harom nap sziinet
kovetkezik, majd a déli ablakrés tetején
kezdédik meg a kett6s fényvetiilések
harmadik sorozata, és tart aprilis 6-ig,



amig a korablak leképezddése leereszke-
dik ezen az ablakon is.

Az alaprajzon  megfigyelhetjik,
hogy a kozépsé keleti ablakot (Kk), illet-
ve a nyugati korablakot 6sszekotd egye-
nes a rotunda atmérdje. Ez lehet6vé teszi,
hogy a fényjaras segitségével pontosan
meghatdrozzuk az épiilet tdjoldsat. A
Kk-n létrejové fényvetiilések a szamita-
saim szerint akkor jonnek létre, amikor a
Nap 258,7 fok azimuton all, tehat a kor-
templom tdjolasa 258,7 — 180 = 78,7 fok.
Mivel egyterti rotundak esetében nem
adhaté meg pontosan a tajolasuk iranya,
emiatt a fenti érték szisztematikus hiba-
ja, amely néhany tized fok, meghaladja a
megfigyelésbdl szarmazd hibat.

A program segitségével kerestiink olyan
idészakokat, amikor a fények mozgasa
kiilonosen latvanyos a bényi kortemp-
lomban. Hat héttel a téli napforduld elétt
és utan talaltuk az egyiket. Ma ez novem-
ber 15-¢, illetve februdr 2-a koril figyel-
het6 meg, am a Gergely-naptarra valo at-
térés miatt e napi fényjarasok a rotunda
emelésének idején korabban jatszodtak
le: Szent Marton-nap, (november 11.), il-
letve Jorafordulo Pal (januar 25.) iinnepei
kozelében. A fények néhany napon beliil
ekkor hasonléan mozognak, a jelenségek
nem kothetok egyetlen datumhoz.
November 15-én a Kd ablak vetiilete
8:05-t61 belép az E2 falfiilkébe, és benne
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mozog az elenyészéséig. A déli ablakok
koziil a keleti (Dk) 8:38-kor belép az E5-
be, 8:58-kor a nyugati (Dny) az E6-ba,
majd 9:16-t6], illetve 9:30-t6] atvonulnak
rendre az E4-be, illetve az E5-be, majd
9:56-t6l, illetve 10:09-t6l az E3-ba és az
E4-be, 10:32-t6, ill. 10:45-t8l az E2-be
és E3-ba, s végiil 11:08-tdl, ill. 11:20-t6l
az El-be, illetve az E2-be (69. kép). Az
el6bbi vetiilete 11:43-kor elhal a diadal-
iven, az utobbié meglitogatia még az
El fiilkét is 11:56-t6l. Az év e szakéban
a keleti vetiilete tehat ot, a nyugatié hat
ulofulkét latogat végig az északi falon. A
leképezddések szinte végig benniik mo-
zognak, nem csupan érintik 6ket. Ennek
oka az, hogy a Nap magassaganak ekkor
viszonylag csekély novekedését ellensu-
lyozza a vetitési hosszak csokkenése. A
korablak leképezddés 14:11-kor 1ép be
a térbe, és lassan folfelé tartva halad az
északi falon az elenyészéséig. Hasonlo
ténymozgast figyelhetiink meg januar
legvégén és februar elején is, a fentiektdl
néhany perccel eltér6 idépontokban.

Janudr 6-dn és szimmetrikus parjan,
december 5-én még magasabban jar a
Nap az északi falon, mint februar elsején
vagy november 15-én. A Kd ablak ve-
tilete elsuhan a falfiilkék felett, és a Dk
ablaké is csak részben tud emiatt feliilr6l
belépni az E4-E1 fiilkékbe. A Dny ablak
viszont ugy tudja megjarni az E3-E1 fiil-
kéket 11:02 és 12:44 kozott, hogy teljesen
beléjiik fér (70. kép). Bejut az exedra te-
rébe is, ahol 13:52-kor hal el a Ké ablak
északi rézsiije szélénél.

Augusztus 12-én a harom keleti ab-
lak leképezddése 6:00 és 6:22 kozott gyo-
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68. KEP. A korablak &ltal a keleti ablakokon kivaltott ket-
t6s fényvetilések a bényi kdrtemplomban az 6szi nap-
éjegyenl8ség koruli idészakban. Montazs a modellezés-
b8l nyert képekbdl. A jelenségsorhoz tartozé idéadatok
a modellezés szerint: kett8s fényvetllés a jobboldali
(Kd) ablakon: IX. 5, 16:59 (bal alsé kép); IX. 6: 17:00; IX. 7,
17:01; 1X. 8,17:02, 1X. 9, 17:03; IX. 10, 17:04; 1X. 11, 17:05;
IX. 12, 17:06; IX. 13, 17:07, IX. 14, 17:08; kett6s fényvetU-
Iés a k6zépsd (Kk) ablakon: IX: 18, 16:34; IX. 19, 16:35; IX.
20, 16:36; IX. 21, 16:37, IX. 22, 16:38, IX. 23, 16:39 (tér- és
idébeli kozéppont); IX. 24, 16:40; IX. 25, 16:41; IX. 26,
16:42; IX. 27, 16:43; IX. 28, 16:44; kettds fényvetilés a bal-
oldali (Ké) ablakon: IX. 29, 16:07; IX. 30, 16:08; X. 1, 16:09,
X.2,16:10; X. 3,16:11; X. 4, 16:12; X. 5, 16:13; X. 6, 16:14;
X.7,16:15; X. 8, 16:16 (jobb felsd kép).

nyoriien beleiil az E6-ES8 falfiilkékbe (71.
kép), majd részlegesen érintve az E5-E7
tiilkéket gyorsan levonulnak a jarészint-
re. A déli ablakok vetiiletei a magas nap-
allas miatt rovidek, és csak rovid idére  69. KEP. A déleltti fényjaras a bényi kortemp-

jelennek meg. lomban november 15-én. A szerzé montazsa.
A VIII. tablazatban 0Osszefoglal-
tam, hogy a kiilonb6z6 ablakok vetii-
letei mikor jarnak az egyes iléfiilkék-  északi fiillkét meglatogatja valamikor az
ben. A déliek koziil csak az exedrdhoz  év folyaman. A fényjaras altal leginkabb
legkodzelebbit érinti részlegesen és rovid  érintett fiilke az E5, amelyikbe a nydri
idore a korablak leképezddése a nyari  napforduld el6tti és utdni néhany hét
napfordulé kornyékén. Az északi ol-  kivételével az év tobbi részében eljut va-
dalon minden hoénapban jar legalabb  lamelyik keleti vagy déli ablak leképe-
két, de legfeljebb hét falfiillkében a Nap  z6dése, olykor tobbé is. A tobbi iléfiil-
kozvetlen fénye. A ,legiigyesebb” a Dk kében is legalabb fél éven at megjelenik
ablak leképezédése, amelyik az 6sszes  valamelyik ablak vetiilete.
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70. KEP. A délelstti fényjaras a bényi kértemp-

lomban januar 6-an. A szerzé montazsa.
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A tablazat egyfajta stiritett Ossze-
foglalasa mindannak, amir6l fontebb
részletesen irtam. Ha képszertien tekin-
tiink ra, akkor benne az ,értékek” elosz-
lasa, atlds elrendezddése a Nap éves ja-
rasat tiikrozi vissza. A nyari napforduld
kornyékén a Nap olyan gyorsan emel-
kedik, hogy a keleti ablakok vetiiletei
csak a legnyugatibb (E7 és E8) fiilkéket
tudjak érinteni, utdna maris a jarészint-
re kertilnek. Minél tavolabb vagyunk a
nyari napforduldtol, azaz jar egyre ala-
csonyabban a Nap, annal tobb fiilkébe
jutnak el a vetiileteik, am a téli periddus-
ban az egyre nagyobb azimuton kelé Nap
mar nem tud atsiitni rajtuk, és igy nem
keletkezik leképezddésiik. A déli abla-
kok esetében forditott a helyzet: azokon
keresztiil a nyari periodusban nem lat at
a Nap, mert mar tul magasan jar, mire
odafordul, télen viszont az alacsony jara-
sanak koszonhetéen 6t-hat fiilkébe is le
tudja képezni 6ket. A nyugati korablak
a fiilkék meglatogatasaban csak csekély
mértékben vesz részt, am lattuk, hogy
a kettds fényvetiiléseket az hozza létre,
a szerepe tehat kiemelkedéen fontos a
kortemplom fényjarasaban.

Osszegzésiil megallapithatjuk, hogy
a hat ablak véltozatos és szemet gyo-
nyorkodtetd fényjarast hoz létre a bényi
kortemplomban. Kiilon érdekessége a
jelenségsornak, hogy a leképezddések
nem csak a falakon vonulnak, hanem
idénként ,,beleiilnek” a falfiilkékbe. Lat-
hattuk, hogy kettds fényvetiilés jelzi a
Nap jarasanak egyik legfontosabb id6-
pontjat, a napéjegyenldséget a kozépso
szentélyablakon, illetve két fontos egy-
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hazi iinnep kozott is bekovetkezik a Dk
ablakon. A modellezés kimutatta azt is,
hogy amint a Kd ablakbdl kiszorul a fény,
a Dk-n keresztiil rogton be tud 1épni, te-
hat a nyari id6szakot kivéve nem marad
kozvetlen megvilagitas nélkiil a belsé tér.
Mindez egyértelmuen igazolja, hogy az

épiték jelentds figyelmet forditottak a
71. KEP. A keleti ablakoknak az E6-E8 fiilkékbe  fényjaras megtervezésére a rotunda bel-

,belelild” leképez8dései a bényi kdrtemp- sejében. Algydgy utan ezt tehat egy ma-
lomban augusztus 12-én. Kleska Gabor Mark sik korai kortemplomunkban sikeriilt
modellezése. kimutatni.

AZ ABLAKOK LEKEPEZODESEINEK IDOPERIODUSAI A BENYI KORTEMPLOM FALFULKEIBEN

- - - - - - - -

Falfiulke E1 E2 E3 E4 E5 E6 E7 E8 D1
JolllE Ke Ké, Kk | Ny
jalius

Majus, Ké | Ké Kk  Ké Kk Dk Kk, Kd, Dk
augusztus

AL, Kk | Ké Kk Kd| Kk Kd @ Kd Dk Dk
szeptember

Marcius, .

oktober Ny Ny Kk, Kd | Ké, Kk, Kd | Kk, Kd | Kd, Dk Dk

Februar,

november Dk, Dny | Kd, Dk, Dny | Dk, Dny | Dk, Dny | Dk, Dny | Dny

Januar,

december Dk,Dny | Dk, Dny | Dk, Dny | Dk, Dny Dny

VIII. TABLAZAT. A szerzé munkaja.
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72. KEP. A veleméri

templom délnyugatrol.

Simon Attila felvétele.




A VELEMERI ARPAD-
KORI TEMPLOM
ARANY- ES

A

MERTEKRENDSZERE,

e

FENYJARASA ES KEPI
UZENETEI"

A magyarorszagi kozépkori templomok soraban kiemelked6
helyet foglal el a veleméri (72. kép): érdemi 4talakitds nem tor-
tént benne, els6 és egyetlen kifestése pedig viszonylag jo alla-
potban fonnmaradt. Ezt egy kiemelked$ tehetségii muvész,
Aquila Janos készitette 1377-78-ban. Kiilonleges becsét a fenti-
eken tul az adja, hogy igazolhatdan fénytemplom: a fény jarasa
visszaigazolja a legfontosabb méreteit, és részese a freskok tiize-
netei értelmezésének.

A telepiilés el6szor 1268-ban bukkan fel oklevélben, ahol
a Buzad nemzetségbeli Ponith ispan szerzett birtokaként emlit-
tetik. Orban Roébert torténész szerint az akkori Velemér joval
nagyobb teriiletd volt a mostaninal: a mai Szentgyorgyvolgy és
Marokfold is hozza tartozott. A templomrol egy 1360-as do-
kumentum szol el8szor, amely megnevezi, hogy a Scentryni-
tas-nak, azaz a Szentharomsagnak van szentelve. Bar alapvetéen
roman stilusd, gotikus elemek téinnek fol rajta, mint példaul a
sokszogu szentélyzarédas vagy a bordas mennyezet a szentély-
ben, igy épitésének ideje a XIII. szazad végére teheté (Mezbsiné
2004, 95; Nandori 1972; Valter Ilona, magankézlemény 2009).

11 Németh 2010 atdolgozott és bévitett valtozata.
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28. ABRA. A veleméri Arpad-kori templom alaprajza. Valter (2004, 248) nyoman.

A templom elsé kutatdja Romer
Floris volt, aki 1863-as orszagjard utja
soran rabukkant az elhagyatott, teté nél-
kiili, beazo épiiletre, amelynek padozatat
allati trtilék és tizrakdsok nyomai bori-
tottak. Azonnal felismerte a templom és
kifestése muivészi értékét, kapcsolatait és
befolyasat latba vetve pedig elérte, hogy
a szombathelyi egyhdzmegye 1865-ben
befedette az épiiletet, s ezzel egy idére
megallitotta a freskok pusztulasat. Ak-
varelleket készittetett Storno Ferenccel
a falképekrdl, s ezeket egy részletes ta-
nulmany kiséretében publikalta (Rémer
1874, 13-23). Ez a munka képezi a mai
vizsgalatok alapjat is, hiszen Rémer és
Storno még lényegesen jobb allapotban
latta a freskokat, mint mi napjainkban.

A templom alaprajza a 28. abran lat-
hato. A szentély és a torony szimmetria-
tengelye észrevehetden nem esik egybe
a hajoéval, az egymashoz képest elvileg
szimmetrikusan elhelyezked$ falszaka-
szok hossza pedig eltéré. A hajo bels6
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hosszusaga példaul az északi falnal 758
cm, a délinél 762 cm. Bar mai szemmel
ez a félszazaléknyi eltérés a két falszakasz
hosszusaga kozott taldn a gyenge kivi-
telezés jelének tiinik, a veleméri az Or-
ség leggondosabban épitett Arpad-kori
templomai kozé tartozik. Az egymashoz
latszélag nem pontosan illeszked6 fal-
szakaszok tudatos tervezés eredményei:
a kor épitészete szandékosan keriilte a
derékszogek hasznalatat, mert az 6rdog
muvét, illetve a halal jelképét latta benne.

AZ EPULET
ARANYRENDSZERE

Vizsgalat ald vettem, hogy a ,csupasz’,
még Kkifestetlen, késé romdn velemé-
ri templom méretaranyaijban taldlom-e
nyomat szisztematikus tervezésnek, ezért
gondosan folmértem az épiiletet. Miutan
a vakolatrétegek egyenetlen felvitele mi-
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29. ABRA. HosszUség/szélesség-aranyok a hajéban és a szentélyben: az el8bbi 10:7, az utébbi 9:7.

att a belsd falfeliiletek nem simak, egy
adott falszakasz hossztisiga helyenként
1 cm-es ingadozast mutat, attdl fiiggo-
en, hogy milyen magassagban tortént a
mérés. A felvett adatok szisztematikus
és statisztikus hibdja egyiittesen is alatta
marad a 2 cm-nek.

Méréseim szerint a hajo jelenlegi
belsé hossza a tengelyében 760 cm, szé-
lessége a szentélynél 532 cm. A hosszu-
sag és a szélesség hanyadosa 1,429, azaz
nagy pontossaggal 10:7 aranyban allnak
egymassal (29. abra). Az emberiség a je-
lek szerint meglehetdsen régdta kedveli
szakralis terek esetében a 10:7-es olda-
laranyokat. Az i. e. 2300-ra datalt majko-
pi kurganban a szakralis temetkezésnek
otthont ad¢ fa sirkamra hossza 533 cm,
szélessége 373 cm, tehat ott is a 10:7-es
aranyt valdsitottak meg az épiték (Phi-
lips 1965, 30). (A sirkamra 1065 cm-es,
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20 egységnyi magassaga is természetesen
illeszkedik a rendszerbe.)

A szentély bels6 szélessége 306 cm,
teljes mélysége 395 cm, e méretekben 9:7
arany jelentkezik. Ha az alaprajzon kiegé-
szitjiik a hajo keleti falat, s igy el6allitjuk
a szentélynek a hajon teljesen kiviil es6
részét, akkor azt tapasztaljuk, hogy abba
olyan 306 cm atmérdju kor irhato, amely
érinti annak minden oldalfalét, beleértve
a virtualis falat is, szélességének és mély-
ségének aranya pedig értelemszertien
1:1 (30. abra). A szentély terének ilyetén
megkiilonboztetése nem mesterséges, ezt
a kifestés is igazolja (1d. alabb).

A torony alapjat els6 kozelitésben
egy 336 cm élhosszusagu négyzet adja.
Ez a méret csupan a nyugati oldalan jele-
nik meg, hiszen a keleti fala része a hajo
nyugati falanak. A pontos mérések azon-
ban felfedik, hogy a ,négyzet” északi és

ES MERTEKRENDSZERE,
FENYJARASA ES KEPI UZENETEI
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30. ABRA. A szentély belsejében egy 306 cm atmérdjii kor helyezhetd el, amely érinti annak

mind az 6t valésagos, és a keleti hajofal kilsd vonalanak kiegészitésével el8allo virtualis nyuga-

ti falat.

déli oldala nem parhuzamos, nem mer6-
leges a nyugati falra, és nem is egyenld
hosszusagu. A torony keleti faldnak vir-
tudlis kiilsé befoglaldja nem esik egybe a
hajo6 nyugati falaval, hanem ahhoz képest
el van csusztatva kb. 10 cm-rel (31. 4dbra).
Az épitdmester tehat itt is gondosan elke-
riilte, hogy derékszogek jelenjenek meg.

Ha a toronyaljanak - a torony temp-
lombejaratként szolgalé boltozott belsd
terének - a kozépvonalon mért hosz-
szusagat (249 cm) - ez a nyugati falatdl
a hajoé bejarataig terjedd tavolsag (bar-
na mérce a 31. abran) - elosztjuk a bel-
s6 térnek a kapundl mért szélességével
(159 cm), akkor 1,576-ot kapunk, azaz a
11:7 arany bukkan fol. A templom épi-
téi egyértelmiien torekedtek ra, hogy a
torony belsejében ez az ardny jelenjen
meg. Ennek érdekében a torony és a hajo
kozotti atjaro elhelyezésének nem vala-
melyik kézenfekvd lehetdségét valasz-
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tottdk: az nem illeszkedik a hajé nyugati
falanak sem kiils6, sem belsé vonaldra, és
a torony virtualis keleti falanak vonalara
sem. Megjegyezziik, hogy a szentély kiil-
s0 és belso szélességének, tovabba a hajo
belsé hosszusaganak a torony élhosszu-
saganak aranya szintén 11:7, ez az arany
tehat kiemelt gyakorisaggal jelentkezik a
templomban.

Felfigyelhetiink ra, hogy a templom
f6 egységeiben a belsé hosszusagok és
szélességek ardnya rendre hetedes tortek-
kel fejezhetok ki, és azok 1épésrol 1épésre
csokkennek a szentély belseje felé halad-
va: a toronyaljban 11:7, a hajéban 10:7, a
teljes szentélyben 9:7, a szentélynek a tel-
jesen hajon, még annak falan is kiviil esé
részében pedig 7:7 (1:1) aranyt taldlunk.
Az aranyrendszer iizenete egyértelm:
a templomon végighaladva fokozatosan
kozelediink az Egység felé, azt annak leg-
szentebb részén, a szentély kozepén érjiik
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31. ABRA. A torony ,ideélis” elhelyezkedése, valamint tovabbi hetedes aranyok a templom f6

egységeiben és kozottuk: a toronyalja hosszlsag/szélesség-aranya 11:7, a hajo és a szentély

szélességéé pedig 12:7.

el. Ez természetesen szimbolikus beava-
tasi ut, a magyar miveltségben pedig a 7
a beavatds szama, ezt példaul az égig éré
fa hét aga is jelképezi, amelyeket a hésnek
meg kell masznia célja eléréséhez (Berze
Nagy 1961, 68-75; Bib6 1935, 20). A td-
gabb eurdpai kultirkor is hasonléan élte
meg a bejarattol a szentélyig vald elju-
tast: Titus Burckhardt szerint a kézépkor
embere szamdra a hosszhazas templom
fejezte ki az Istenhez vezetd utat, ,,mely
az itteni és tulnani vilag viszonyat az at-
riumtdl az apszisig vezetd »vizszintes«
utként abrazolta” (Burckhardt 2001, 17).

A sorbdl feltinéen hianyzik a 8:7
arany. Szerencsére az ardnyok sorrendje
elarulja, hol kell azt keresniink: a szentély
hatdran. Ott meg is taldljuk, bar ehhez ki
kell mozdulnunk az alapsikbdl: a hajo
és a szentély kozotti elvalaszto-athidalod
szerepet betolté diadaliv magassaganak
és a szentély szélességének, illetve a di-
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adaliv ezzel megegyezd terpeszszélessé-
gének aranya ennyi. (Amikor a templom
aranyrendszerérdl a legels6 el6adasomat
tartottam Veleméren, és foltettem a kér-
dést a hallgatésagnak, hogy vajon hol
talaljuk meg a 8:7 aranyt, egy ismeretlen
holgy azonnal ravagta a helyes valaszt -
ugy tlnik, az valéban magatdl értet6dao.)
Az eddigiek alapjan nyilvanvald, hogy a
templom rendkiviil atgondolt, szakralis
geometriai tervezés szerint épiilt!
Tovabbi hetedes aranyok is megje-
lennek a templom f6 alaprajzi méretei
kozott. A hajd és a szentély szélességének
aranya 12:7 (31. abra), a hajé hossztsaga
pedig 16/7-e a torony élhosszusaganak. A
hetedes aranyok keresését nem kivanom
minden hatdron tul eréltetni, hiszen egy
akkora adathalmaz elemei kozott, mint
amelyet a templom f6 alaprajzi méretei
képeznek, sziikségszertien felbukkanna-
nak hetedes aranyok, még akkor is, ha
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azokat véletlenszertien vélogatjuk ossze.
Jelen esetben azonban a megjelent ara-
nyok kozott megtaldlhaté belsé Ossze-
fiiggésrendszer egyértelmuvé teszi, hogy
nem a véletlen jatékarol van szo.

A szamoknak nem csupan meny-
nyiségeket jelolé, hanem mindségeket
is hordozd szerepének el6térbe keriilé-
se nem tekinthet6 meglepdnek, hiszen
a szammisztika, ahogy az asztrolégia is,
bevett és elfogadott szakrélis tudomany
volt a kézépkorban, s igy nem csupan le-

TEMPLOM ARANY-
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73. KEP. Asztroldgiai szimboélumaik altal megjelenitett, névfelirattal azonositott evangélistak a veleméri templom

szentélyének keleti falan: az oroszlan Mark, a sas Janos allandé jelképe. Simon Attila felvétele.

hetséges, hanem sziikséges azok eszme-
vilaganak és eszkoztaranak alkalmazasa
az épiilet jelképrendszerének teljes mély-
ségl megértéséhez. Az asztrologianak a
veleméri templomban valé megjelené-
sére a szentélyben talaljuk a legszembe-
tinébb példat. A négy evangélistat nem
emberi alakban, hanem asztrologiai
szimbolumaik segitségével abrazolja a
kifestés (73. kép).

Terjessziik ki figyelmiinket a temp-
lombelsé fliggbleges méreteire is — a di-



adaliv esetében mar lattuk, hogy megéri.
A toronyalja magassaga 319 cm, azaz
szélességének kétszerese. Ujabb azonos-
sag a majkopi temetkezésnél hasznalt
aranyokkal: a sir befoglal6 formajat adé
téglatest magassaga ott is az egyik alapél
kétszerese.

A hajofal magassaga jelenleg 558
cm. Az épiiletnek az ezredforduldn el-
végzett legutolsd restauralasakor a jobb
szell6zés érdekében uj tetdt alakitottak
ki, s ennek elhelyezése érdekében a ha-
jofalat két téglasornyival megemelték. Az
eredeti falmagassag 530 cm koril lehe-
tett, 1:1 ardnyban a hajé szélességével. A
hajo eredeti tetészerkezetének délésszo-
ge, s igy a hajotér teljes belmagassaga
ma mar nem allapithaté meg pontosan
(Nandori 1972).

A szentély magassaga a boltivek ta-
lalkozasandl 410 cm, azaz 4/3-szorosa a
téregység szélességének. Tehat a magas-
sag-szélesség viszony a templom mind-
harom {6 szerkezeti egységében kis egész
szamok ardnyaként kifejezhetd, rdadasul
éppen az els6 négy természetes szam se-
gitségével.

A bels6 méretek utan vegyiik szem-
tigyre a kiils6 méreteket is. A hajo 946
cm-es hossztsaganak és 708 cm-es szé-
lességének aranya 1,336, azaz 2 ezrelék-
nyi pontossaggal 4:3. A hajo belsé és kiil-
s6 hosszusaganak aranya 4:5. A kiils6 és
bels6 méretek Osszevetése megmutatja,
amit az ablakoknal és a fels6 toronyajto-
nal végzett kozvetlen méréseim is igazol-
tak, hogy a templom falvastagsaga 89 cm,
kivéve a hajo és a torony taldlkozasanal,
ahol 97 cm. A nyugati hajofal meger6-

133

sitésének aligha technoldgiai oka volt, a
vastagsagot minden bizonnyal azért no-
velték meg, hogy a fenti két arany ponto-
san el6alljon.

A hajo kiilsé szélességének a bel-
s6éhez, illetve a templom teljes kiilsé
hossztisdgahoz mért aranya rendre 4:3,
illetve 4:9. Ebben a korben 4 szamlaléju
tortekkel taldlkozunk. A 7 a belsé ut mi-
néségének hordozdja, a 4 pedig a kiils6é,
avédelmet adod kereté, a szilardsagé, ezért
jelenik meg ez a szam t6bbszor a szakra-
lis teret koriilvevé-elhatarold épitmény
kiils6 méreteit is tartalmazd aranyok
korében. A templom ardnyrendszerének
teljes feltarasahoz tovabbi vizsgalatok
szitkségesek, a fontiekben csupan az elsé
lépések megtételére keriilt sor.

Az épiilet szamos méretadatanak birto-
kaban kisérletet tettem a tervezé és az
épitész altal hasznalt alapméret megha-
tdrozdsara. Vizsgaltam, hogy a legfon-
tosabb hosszusagértékek kifejezhetok-e
a rémai lab (29,8 cm), a magyar kiralyi
lab (31,3 cm) vagy a korrigalt magyar
kiraly 1ab (31,9 cm) egész vagy félegész
szamu tobbszoroseként. Az utdbbi alap-
egységre Busics Gyorgy és Toth Sandor
t6ldmér6 mérnokok kovetkeztettek ma-
gyar kortemplomok geodéziai felmé-
résébél (Busics 2019, 138; Busics-Téth
2020, 221).



A prébalkozasaim nem hoztak
megnyugtaté eredményt, am az kidertilt
beldliik, hogy az alapegység a szakirodal-
mi és a korrigalt kiralyi labérték kozott
kell, hogy legyen. A masodik vizsgala-
ti korben arra az eredményre jutottam,
hogy 31,5 cm-es alapmértéket hasznal-
va a templom legalabb hét fontos mére-
tét meg tudom adni egész vagy félegész
szammal: a hajo belsé és kiils6 hosz-
szusagat, illetve szélességét, a toronyalja
belsé hosszat, a diadaliv magassagat és a
szentély bels6é mélységét. Mivel az utobbi
9:7 aranyban 4ll a szentély bels6 széles-
ségével, igy a szélesség kifejezhetdsége az
alapegység egész szamu tobbszoroseként
annal nem varhato el. Ha fentebb helye-

sen kovetkeztettem a hajonak a széles-
séggel egyenlé magassagara, akkor ez az
érték is egész szamnak adddik.

Az eredményeimet a IX. tablazat-
ban mutatom be. Lathatd, hogy a ,,pon-
tos” és a kerekitett értékek eltérése cse-
kély, nem haladja meg az 1%-ot, sét, az
esetek tobbségében annal joval kevesebb.
Fontebb mar utaltam ra, hogy a hossz-
méretek szamértéke fiigg attdl, hogy
azt az épiilet ,szabalytalansaga” miatt
pontosan hol vessziik fol, tehat a méré-
sek szisztematikus hibaja meghaladja
a statisztikusat. Mindezekre tekintettel
kimondhat6, hogy az Arpad-kor épitési
logikaja szerint a veleméri templom {6
méretei nagyon pontosan megadhatdk

A VELEMERI ARPAD-KORI TEMPLOM LEGFONTOSABB MERETEI

cm-ben

Megnevezés

Hajo belsd hossza 760
Hajo belsd szélessége 532
Hajo6 kulsé hossza 946
Hajo6 kils8 szélessége 708
Szentély belsé mélysége 395
Szentély magassaga 410
Torony belsd hossza 249
Toronyalja szélessége 159
Toronyalja magassaga 319
Hajo bejaratanak magassaga 191

Méret
kiralyi labban
mért kerekitett eltérés
24,13 24 0,53%
16,89 17 -0,65%
30,03 30 0,11%
22,48 225 -0,11%
12,54 12,5 0,32%
13,02 13 0,12%
7,90 8 -1,19%
5,05 5 0,95%
10,13 10 1,27%
6,06 6 1,06%

IX. TABLAZAT. A méretfelvétel és a szamitasok a szerzé munkaja.
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egy 31,5 cm-es alapegység tobbszordse-
iként. Szamomra az egyetlen meglepe-
tést az jelenti, hogy a falvastagsag nem
pontosan 3 lab. Ennek okat abban latom,
hogy a korabban ismertetett aranyrend-
szer kialakitasdhoz volt sziikség a kézen-
fekvonek tlin6 értéktol valo eltérésre.
Hatra van még az alapegység értel-
mezése. A mértéke megegyezik a morva
labéval, am folottébb csekélynek kell te-
kinteniink annak a valdszintségét, hogy
csakugyan abban késziilt. Tekintettel arra,
hogy a szakirodalmi és a korrigalt kiralyi
labértékek kozé esik, igy nyilvdnvaldan
adodik, hogy a magyar mértékrend sze-
rint épiilt, amelyben magatdl értetédéen
késziilnie kellett. A szakirodalmi és a kor-
rigalt érték 2%-nyi eltérése mutatja, hogy
barmekkora volt is a ,hivatalos” kirdlyi
lab, annak az egyes épitkezések helyére
valé milliméter pontossagu atvitele nem
volt megoldhatod, s ezt a kor épitészeti
gondolkodasmoédja sem varta el. Az alap-
egység kozelité pontossagi hasznalata
mindenki szamara kielégit6 volt.

Most lépjiink be a templomba, és a kifes-
tést még mindig figyelmen kiviil hagyva
vizsgaljuk meg, hogy a fény éves jarasa
mi moédon 1ép kapcsolatba az épiilettel,

amely keskeny résablakai okan sotét-
kamraként miikodik. Az ablakok éles
hatarokkal rendelkez6 leképezddéseinek
mozgasa 6nmagaban is lenylig6z6 jelen-
ség (74. és 75. kép), a fények vonuldsa
azonban korantsem céltalan. A legfon-
tosabb fényjelenségek természetesen a
Nap jarasanak kitiintetett idépontjaiban,
napfordulékkor és napéjegyenldségek-
kor (Pap 1978, 13) varhatok. Pap Gabor
1976-77-es vizsgdlatai szerint a nydri
napforduld idején a szentély résablakan
a hajo tengelyiranyaban beesé fény a kii-
szobig ér el, nem lép ki a hajobdl (Pap
1978, 11; Pap 2005). Mas napokon az
alacsonyabb napallas kovetkeztében az
ablak leképezddése sziikségszertien kijut
bel6le. A muvészettorténész ezt ugy fo-
galmazta meg, hogy a nydri napfordulés
tényjaras kijeloli a templom hosszat (Pap
1978, 13). Ugyand vette észre, amit sajat
megfigyeléseim is megerdsitenek, hogy
aznap valamivel kés6bb a résablak le-
képezddése ,kijeloli a szentély és a hajo
[északi — N. Zs.] talalkozaspontjat” (Pap
2009, 20), azaz a keleti szentélyablak fels6
részének leképezddése éppen a diadaliv
északnyugati sarkdra mutat. Szamitasa-
im szerint ez éppen akkor kovetkezik be,
amikor a Nap eléri a 90 fokos azimutot,
azaz a foldrajzi kelet irdnyat.

A templom masik, a fényjaras altal
kinalkozé moédon pontosan megjelolhe-
t6 pontja a nyugati fal, az északi fal és a
padlo talalkozasi helye. Arra szamitot-
tam, hogy a kozéps6 hajoablak leképe-
z6dése napéjegyenléségkor odavetiil, am
ez a jelenség 6-7 nappal a tavaszi napéj-
egyenléség eldtt, illetve ugyanannyival
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74. KEP. A veleméri templom hajéablakainak leképezédései a hajé nyugati, illetve északi falan

20009 téli napforduléjan 8:24-kor. A szerzd felvétele.

75. KEP. A veleméri templom déli ablakainak leképezédései az északi falon 2011 téli napfordulé-

jan 11:35-kor. A szerzd felvétele.
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az 6szi utan kovetkezik be. A telitalalat-
nak itt tehat el6jelz6 szerepe van. Mindez
arra késztetett, hogy utanaszamoljak: mi-
lyen érzékenységgel dolgozik a ,,fénymi”.
A kozépsé ablak teteje méréseim szerint
337 cm magasan talalhaté a jardszint £6-
16tt, az alapsikra vett vetiilete pedig 658
cm-re van a sarokponttol, igy Pythago-
ras tétele szerint kettdjitk tavolsdga 739
cm. Egy ilyen sugarral rajzolt kor kerii-
lete 4645 cm, ezen egy ivperc kdzépponti
sz0gh6z 0,215 cm-es iv tartozik. A szom-
bathelyi Gothard Asztrofizikai Obszerva-
torium honlapjan taldlhato, az égitestek
helyzetének meghatdrozasara szolgald
xephem nevii program (Downey) segit-
ségével végzett szamitdsaim szerint Ve-
lemér f6ldrajzi szélességén a fényjelenség
észlelésének idépontjaban, 9 éra koriil, a
Nap latohatar feletti magassaga marcius
20-a és 21-e, illetve marcius 21-e és 22-e
kozott 22,5 ivpercnyit novekszik. Az ab-
lak leképezidése ekkor tehat naponta kb.
4,8 cm-rel elmozdulva jelenne meg egy,
a beesés irdnydra meréleges feliileten.
Ilyen természetesen nincs, az ezzel sz6-
get bezard valds feliileteken felerésodve
mutatkozik az effektus. A padldn, illetve
a falakon ténylegesen lathaté elmozdu-
last ugy kaphatjuk meg, ha a fenti értéket
rendre elosztjuk a Nap latohatar feletti
magassaganak (kb. 29,5 fok) szinuszaval,
illetve koszinuszaval. A valos elmozdulas
a jaroszinten eléri a napi 10 cm-t, a falon
pedig 5,5 cm-t, a ,,fénym” tehat nagy ér-
zékenységgel dolgozik.

A szentélybe a 120 cm magas résab-
lakon kiviil egy tolcséres kiképzésii
korablakon at is jut fény (76. kép). Meg-
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figyeléseim szerint az §szi napéjegyen-
16ségkor a két ablak sajatos harmdnidba
keriil: a kerek belsé rézsiijén pontosan
akkor jelenik meg a kozvetlen napfény,
amikor a résablakon at beesd a szentély
északi falardl eltiinik, s az utébbi északi
rézstijébe szorul vissza. Mivel a korab-
lak a déli falon helyezkedik el, és magas-
saga csupan 48,5 cm, igy csak alacsony
napallasndl, szeptember 26-atol marcius
18-aig enged kozvetlen napfényt az épii-
letbe.

Napéjegyenldségekkor a résablak
leképezddésének ,feje’, a legfolsd, osz-
szeszUkilo része éppen a szentséghaz £6-
16tti viragra vetiil, egy nappal utana vagy
el6tte azonban pontatlan a ,.taldlat”, mert
a Nap akkor 21 ivperccel magasabban
vagy alacsonyabban jar, s igy az ablak
tetejének leképezddése 2 cm-t elmozdul
a téle 300 cm tdvolsagban 1évé viragon.
Egyértelm{, hogy a kéfaragé tudataban
volt annak, hogy fénytemplomban dol-
gozik, és munkdjaval szandékosan emel-
te ki a napéjegyenléségi fényjelenséget.
A szentséghaz és a folotte 1évo faragvany
a templom kifestésénél késébb késziilt
(Mezésiné 2004, 91; Nandori 1972), te-
hat az épiilet fénytemplom volta a ko-
zépkorban még kozismert volt. A szent-
séghaz szélességét is a fény jarasa szabta
meg: megfigyeléseim szerint a kerek ab-
lak leképezddése széltében éppen belefér
a téli napfordulé korili idészakban.

Amikor a kozépsé hajéablak leké-
pezédése a nyugati és az északi hajofal,
valamint a padlo altal létrehozott sarok
iranyaba vetiil, akkor a nyugatié¢ a beja-
rat és a nyugati hajofal taldlkozasanak
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76. KEP. A veleméri templom szentélye déli falan egy kerek-, a hossztengelyében pedig egy

résablak helyezkedik el. A szentséghaz az északi falban talalhat6. Simon Attila felvétele.

vonalat vilagitja meg. A bejarat latszolag
észszertitlen elhelyezésének ez adja a ma-
gyarazatat: a hajo felé es6 oldalat a fény
jarasa, a toronyalja iranyaba es6t pedig
az utobbiban megjeleniteni kivant 11:7
hosszusag-szélesség arany jeloli ki, s egy-
uttal 33 cm-es vastagsagat is meghatd-
rozza. A templom legfontosabb méreteit
meghatdrozé fényvetiiléseket a 32. abra
0sszegzi.

A hajé résablakai valamivel alacso-
nyabbak szentélybeli tarsukénal, 109-
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111 cm-esek, szélességiik 18 cm. Németh
Ilona, a templom gondnoka figyelte meg,
hogy a nyari napfordulé felé kozeledve
az egyre magasabban jaré Nap fényébdl
egyre kevesebbet engednek kozvetleniil a
hajoba, majd el6bb a keleti, azutan a ko-
zépso, végiil a nyugati ablakon at sem ké-
pes behatolni direkt médon a napfény. A
kozvetleniil beesé napfény teljes hidnya
csupan egyetlen napra, a napforduldééra
korlatozddik: egy nappal utana néhany
percre mar ismét besiit a Nap a nyugati
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32. ABRA. A templom f6 méreteit kijel516 fényvetilések a Nap jarasanak kitlintetett idépontjai-

ban. Voros: nyari napforduldkor, okker: napéjegyenl&ségkor.

ablakon keresztiil. A hajonak a fényben
leggazdagabb napon ilyetén vald ,,elsoté-
tedése” egyrészt arra irdnyitja rd a figyel-
met, hogy ekkor a szentély résablakan
bees6 fény ,mondanival6ja” a fontos,
masrészt naptarszerepet tolt be a napfor-
dul6 jelzésével. Ez igen lényeges, hiszen
a kozépkorban Sarlds Boldogasszonykor,
a napforduld utan 11 nappal kezd6dott
az aratas (Balint 1977, 19). A Nap éves
jarasanak legfontosabb allomasat tehat
kétszeresen is jelzi a ,,fénymi™: a temp-
lomhossz kijelolésével és a kozvetleniil
bees6 napsugaraknak a hajobdl valé ki-
szoruldsaval.

Szamitdsaim szerint a toronyabla-
kok is részesei a fényjatéknak. A legalsé
nyugati toronyablak belsé alsé rézstije 22
fokos lejtésti. A hajo tengelyében alld, a
latohatar f6l6tt 22 fokkal 1évé Nap fénye
(33. abra voros vonal) a toronyablakon
keresztiil atjut a hajobdl a torony felsé
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részébe vezetd atjaron, és a szentély ko-
zéppontjaban éri el a jardszintet. A hatar-
sz0g, amelynél még kozvetlen fény juthat
a templom belsejébe az als6 toronyabla-
kon keresztiil, 27,5 fok. Az ennél maga-
sabban jaré Nap sugarai mar elakadnak
az atjaréban. A hatarszoggel bees6 fény-
sugarak (33. abra kék vonal) a téglalap
alaku (és nem csucsives) ablakot ugy ké-
pezik le, hogy felsé része a hajo és a szen-
tély hatarara esik. A 33. abrardl leolvasott
tényutak valdsulasa még helyszini megfi-
gyeléseket igényel.

Sz6t kell ejteniink az ablakok rézst-
jérél is, hiszen, mint az az als6 torony-
ablak esetében is sejthetd, kiemelkedd
szerepet jatszanak a fényjaras szabalyo-
zasaban. Valamennyi mas-mas meredek-
ségl és egyedileg kiképzett alaku, hogy
csak pontosan a meghatarozott iddin-
tervallumban engedje bejutni a fényt a
templomba. A hajoablakok koziil a keleti
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33. ABRA. Fényutak az alsé toronyablakbol. A szerzé munkaja.

a legkeskenyebb, ezen akad el leghama-
rabb a bees6é napsugar. A kozéps6é a leg-
lankasabb alsé rézst, s a legmeredekebb
nyugatié engedi be a fényt a legtovabb a
hajoba.

A rézstikre folvitt vakolat a benne
lévé mész- és csillamszemcsék (Lente
2004, 101) miatt jo fényvisszaverd. Nem
csekély mértékben ennek koszonhetd,
hogy napfényes idében a templomban
soha sincs sotét. Pintér Jézsef fotémui-
vész ténymérds vizsgalata szerint a temp-
lom egyenletesen van bevilagitva, annak
ellenére, hogy a déli falra csak visszavert
fény jut. Az expozicids idék nem véltoz-
nak, barmerre forditja is a fényképezdgé-
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pét (magankozlemény, 2009). A fény
a reggeli 6rakban a hajoablakok kiilsé
rézstinek nyugati része vetill a diadaliv
folotti freskokra, majd délutan a rézsik
keleti részérdl szorédik a nyugati fal ké-
peire.

A hajoablakok térkozei nem egyen-
16k: a nyugati kdzépvonala kb. 186, a kele-
tié kb. 191 cm-re taldlhaté a kozéps6étol.
E latszolagos szabalytalansag okat mar
tudjuk: ezeknek az ablakoknak pontosan
ott kell lennitik, ahol most vannak, hogy a
fény megmutathassa a hajésarkokat nap-
éjegyenlOségkor, és kijelolhesse a hajo
bejaratanak helyét. Fentebb a szentélyab-
lakokkal kapcsolatban targyaltuk, hogy a



’r 3

»fényml” pontos miikodése érdekében
azokat is rendkiviil céliranyosan helyez-
ték el és dllitottak be.

A templom latogatdja maga is aktiv
részesévé valhat a fényjatéknak. Ha vala-
ki vilagos szinli ruhaban a bejové nap-
sugarak utjaba all, akkor az 6ltozékérdl
visszaver6d6 fény segitségével megvila-
githatja a kifestés egyes részeit. Kiilono-
sen latvanyos, amikor valaki felragyog-
tatja Szent Erzsébetnek a hajo déli falan
1év6, kozvetlen megyvilagitasban sohasem
részesiilé pompas képmasat (77. kép).

Az eddig leirtak alapjan egyértelmd,
hogy a veleméri templomot szakralis geo-
metria hasznalataval fénytemplomnak
épitették mar a kifestése el6tt, s hossza
évtizedeken keresztiil csupasz falakkal
muikodott. Ezzel tobbnyire még azok sin-
csenek tisztaban, akik jol ismerik Kovacs
Jozsef és Pap Géabor eredményeit. E két
kutaté érdeme annak felismerése, hogy
a Szenthdromsag-templomot igazan is-
mertté tevd kifestés hogyan emeli ki a
Nap éves jarasanak legfontosabb pontja-
it, és Aquila mi moédon tette az épiiletben
mozg6 fényt képei értelmezdjévé.

A freskok késziilésének ideje pon-
tosan ismert: 1377-78 (Rémer 1874, 16;
Jékely 2004, 108), és a restauratori vizs-
galatokbdl azt is tudjuk, hogy ez volt a
templom elsé és egyetlen kifestése (H.
Sallay 1989, 121; Lente 2004, 103). Az
alkoté mivésznevét a szentély északi
falan elhelyezkedé onarcképe melletti
irasszalagrol ismerjitk: Johannes Aqui-
la, a valodi nevét nem tudjuk (78. kép).
Hozza és miihelyéhez 6t tovabbi mun-
ka kothetd: 1383-ban a bantornyai (ma
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77. KEP. Szent Erzsébet képmésa a veleméri templom

hajojanak déli falan. Simon Attila felvétele.

Turnisce, Szlovénia) templom szentélyét
majd 1389-ben a hajojat (egyebek kozott
a Szent Laszlo-legenda abrazolasaval),
ugyanekkor a regedei (ma Bad Radkers-
burg, Ausztria) Pistorhaust, 1392-ban a
martonhelyi (ma Martjanci, Szlovénia)
templomot, 1405-ben pedig a f6lostomi
(ma Firstenfeld, Ausztria) Augustiner-
kirche szentélyét is 6 és mihelye festet-
te ki. A veleméri templom freskoi szin-
te kivétel nélkil sajat kezli alkotasanak

o4

tulajdonithatok, a késébbi munkakban



78. KEP. Aquila Janosnak, a veleméri templom kifesté-

jének 6narcképe a szentély északi falan. Simon Attila

felvétele.

azonban egyre nagyobb részt vallaltak
tanitvanyai. Aquila Martonhelyen és Fo-
16stomben is megjelenitette magat (Ro-
mer 1874, 1. tabla; Lanc 1989, 113), s6t
a martonhelyi templom egyik feliratsza-
lagjan még azt is elarulta magardl, hogy
radkersburgi illetéségti (Romer 1874, 47;
Jékely 2004, 109), kilétérdl, beleértve va-
16di nevét is, ezen tulmenden azonban
semmit sem tudunk.

Sigrid Karkavelas grafikusmiivész
szerint (magankozlemény 2009) bar
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Aquila tanult valahol Italiaban festeni,
ennek ellenére ,,autodidakta” volt, beliil-
16l tudta, hogy mit kivan kifejezni. Elke-
riilte, hogy az altala festett arcok hasonlit-
sanak mas festk képein megjelendkéhez,
azok nem evilagiak, higgadtak, statiku-
sak, nem kivannak mozgalmasak lenni,
hdédolni a reneszansz izlésének. Aquila
alkotasa igy valodi szakralis festészet.
Lassunk hozza a fény jarasanak és
a freskok kapcsolatrendszerének feltara-
sahoz! A szentély résablaka fo6lé Krisztus
Veronika kend6jén 1évé arcmasat, azaz a
veron ikont, a valodi képmast (79. kép)
festette meg Aquila - ezt a koriilotte 1év6
felirat is megerdsiti (ROmer 1874, 15). Az
ablak igy Krisztus, az Igazsag Napja nem
hus-vér testévé valt, s az ezen keresztiil
bearado fény egyértelmiivé teszi, hogy az
Igazsag fénye miikodik a templomban.
Nyari napforduldkor, azaz a fény-
béség idején a szentély résablakan beesd,
a nyugati hajofalra vetiild sugarak Sziiz
Maria, a blindsok végsé menedékének
koponyege alatt oltalmat keresdket vi-
lagitjsk meg (Pap 1978, 10; Pap 2005).
Aquila vildgos teoldgiai iizenetet koz-
vetit: ekkor szamukra is van kegyelem.
Ugyanaznap kés6é délutdn a toronyabla-
kon és a templomajtén keresztiil bees6
fény a padlérdl a direkt napsugar altal
soha meg nem vilagitott elkarhozottakra
verddik vissza (Pap 2005, Pap 2009, 20).
A fény mondja el Aquila hitét-reményét
az itéletrdl és a kegyelemrdl, s ez a temp-
lom festményeinek legfontosabb témaja:
a Teremtd irgalma végtelen.
Az épiiletben 1év6 6sszes nyugat felé
tekintd szent dicsfénye, és csakis az 6vék,
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plasztikus kiképzésti, azaz szobraszati esz-
kozokkel kialakitott. A legmagasabban
1év6, az Itélkez8 Krisztusé elére is dél a
fal sikjahoz képest. Ez utobbi egyértelmi-
vé teszi a plasztikus glériak kialakitasa-
nak okat: a lenyugvé Napnak a bejaraton
bedmld, a padlérol rajuk szérédo fényé-
nek visszatiikrozésére szolgaltak.' A dics-
tényekben ma fekete szint festékmaradva-
nyokat talalunk, latszélag ellentmondva az
el6z6 kijelentésnek, am ez megfeketedett
eziistozés, amely egykor kitlinden vissza-
verte a fényt. S6t, az eziistboritdst Aquila
liszterezéssel aranyszintire festhette (Len-
te 2004, 106), s ezt a gloriak és a koronak
esetében valdszintileg meg is tette, ragyo-
gova varazsolva Oket a szort napfényben.
Bérmilyen latvanyos még ma is a kifestés,
az elkésziilte idején sokkal inkabb az volt.

A BETLEHEMI
CSILLAG MEG-
VILAGITODASA

Kovécs Jozsef éllitasa szerint Vizkereszt
napjan a szentély kerek ablakan beha-
told els6 napsugar az északi falon lat-
hat6 csillagra (80. kép) vetill, mely egy
jelentésszinten a betlehemi csillagnak

12 Az egyetlen kivétel Szent Erzsébet képma-
sa a déli hajofal keleti végében, amely észak
felé tekint. A gloridja mégis plasztikus, mert
a nyugvd Napnak a jaroszintr6l visszavers-
dé sugaraibdl béségesen részesedik. A déli
fal masik harom szentjének dbrazoldsaira
nyugat felé haladva egyre kevesebb fény sz6-
rédik a bejaraton belép6 fénybdl.

R1
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TEMPLOM ARANY- ES MERTEKRENDSZERE,
FENYJARASA ES KEPI UZENETEI

79. KEP. A veleméri templom szentélyének keletre nyil6

ablaka, folotte Krisztus arcmasaval Veronika kendgjén.

Simon Attila felvétele.



MW

tekinthetd. Meglep6nek taldljuk, hogy
korabban senkinek sem tdnt fol, hogy
egy jol miikodo fénytemplomban a bet-
lehemi csillagot napjainkban nem janu-
ar 6-an kellene telibe taldlnia a fénysu-
garnak, hiszen ha ma Vizkeresztkor esik
ra a fény, akkor Aquila idejében bizto-
san nem akkor vetiilt rd. Szamitasba kell
venni ugyanis, hogy a ma hasznalatos
Gergely-naptart csak 1582-ben vezették
be, és a templom kifestésének idején a
téli napfordulé december 13-dra esett. A
veleméri ,,fénymd” a Nap jarasa s nem
pedig a naptar szerint mtikodik, azaz ha
a csillagot ma 16 nappal a téli napfordu-
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80. KEP. A veleméri templom hajéja északi falanak jelenetsora. Simon Attila felvétele.

16 el6tt és utan - ez utdbbi idépontban
van ma Vizkereszt — talalja telibe a kel
nap elsd sugara, akkor ez a kifestés ide-
jén is igy volt. (A naptarreformra éppen
azért volt sziikség, mert a Nap jarasanak
kitiintetett idépontjai — a napfordulok
és a napéjegyenldségek, s veliik egyiitt a
hozzajuk kot6d6 egyhazi iinnepek - el-
vandoroltak megszokott naptari helytik-
rél.) A pontos talalatnak napjainkban 8
nappal késdbb, januar 14-én kellene be-
kovetkeznie.

A csillag Vizkereszt hajnaldn tor-
téné megyvilagitdédasa napjainkban nem
vizsgalhaté, mert a templom koriil ma-



gasra nétt erdd megakadalyozza az ala-

csonyan jar6 Nap fényének az épiiletbe
vald bejutasat. Megkiséreltem létrara 4ll-
va betekinteni a kerek ablakon. A préba
meglepd eredményt hozott: a csillag nem
lathat6 rajta keresztiil! Szamitast is vé-
geztem: a csillag kozéppontja 284 cm-rel
van a jaroszint folott, a kerek ablak fels6
széléjét pedig csak 230 cm-re, ez a koztiik
1év6 790 cm-es tavolsagon (az adatok a
szerzO mérései) 3,9 fok emelkedésnek fe-
lel meg, tehat a latéhataron allé Nap sem
lenne képes kozvetleniil megvilagitani a
csillagot, még ha az a kerek ablakon at
lathato lenne is. Jozsef atya tehat semmi-
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képpen sem lathatta a csillagot megvila-
gitva a déli szentélyablakon at.

Koviécs Jozsefet a csillag Vizkereszt-
kor torténd pontos megvilagitodasanak
vélelmezése sajnos tévitra vezette az
északi fal képsoranak értelmezésében.
Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ,az
egész kompozicionak a »forgatokonyve«
az Epiphdnia (Vizkereszt) tinnepének
istentiszteleti szoveganyaga, mindenek-
elott a 71. [a ma hasznalatos szamozés
szerint a 72. — N. Zs.] zsoltar, amely ar-
rdl szol, hogy Tarziszbol kiralyok jottek
Jeruzsdlembe: Tarziszbol, ahonnan Sa-
lamon kiraly egykor majmot, pavat és



aranyat vasarolt és az aranybol dardat és
ivéedényt ontetett. Ezért van a I6 nyergé-
ben majom és ezért van az »dldomds«-je-
lenet, amelyben a szerepldk az ivé szere-
csen és a dardds szolga” (Kovacs J. 1977b,
19, kiemelések téle).

A vonatkozé bibliai széveghelyek
tiizetes vizsgalata felfedi Jozsef atya értel-
mezésének erdltetett voltat. A 72. zsoltar
10. sora a Biblia 1990-es bibliatanacsi ki-
addsaban szerepld forditdsaban igy szol:
»larsisnak és a szigeteknek kiralyai hoz-
zanak ajandékot” (Biblia 1990, 563), a Ka-
mori Samuel-féle 1870-esben pedig igy:
»a Tarsis és szigetek kirdlyai adomanyt
hozzanak” (Kamori 1870, 468). Szo sincs
tehat arrol, hogy kiralyok jonnének Jeru-
zsalembe - a varos neve fel sem bukkan
az egész 72. zsoltarban -, és a jovetel is
csupan a zsoltdros kivansagaként jelenik
meg. A Kiralyok kényve 10. szakaszanak
22. sora pedig igy szdl: ,,(Salamon) kiraly
Tarsis-hajoi a tengeren Hiram hajéival
jartak. Haromévenként egyszer érkeztek
vissza a Tarsis-hajok, és hoztak aranyat,
eziistot, elefantcsontot, majmokat és pa-
vakat” (Biblia 1990, 345). A hajok szal-
litmanyabol tehdt csupan az arany és a
majom jelenik meg a freskdn, az eziist, az
elefantcsont és a pava hianyzik, a kapcso-
lat eréltetettsége egyértelmi. A templom
képeinek otestamentumi keretben valo
értelmezése kiilonben sem tlinik célra-
vezetének, hiszen egyetlen odatartozd
alak vagy jelenet sem lathat6 a falakon.
A szerecsen ivasanak aldomasként valo
értelmezése minden alapot és képi utalast
nélkiiloz, a folytatasban arra a képsor egé-
szébe illeszkedé magyarazattal szolgalok.
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Az északi fal jelenetsoranak (80. kép)
egyik helyes értelmezését Pap Gabor
adta meg (Pap 1978, 12-13; Pap 2005;
Pap 2009, 19). Felfigyelt ra, hogy a ko-
z¢épsd kiraly és Szent Laszl6 ruhdzatanak
szine, hermelinprémes bélésti palastja és
korgallérja, arcvonadsai és kétagu szakalla
feltinden hasonlit, és az abrazolt f6ala-
kok koziil 6k azok, akik a balrdl jobbra
haladé6 mozgasirannyal szembefordul-
nak. A Haromkiralyok és a harom szent
magyar kiraly — Istvan, Laszl6 és Imre -
egymasra vetitése a magyar hagyomany
része, s ezt Szenczi Molnar Albert az
1600-as évek elején le is irta. A Szlizanya
és a kisded eldtt térdel6 oreg kirdly Szent
Istvan megfelelje, s igy értelmet nyer a
bibliai jelenetben idegen koronafelajan-
las mozzanata is: els6 szent kiralyunk a
koronat a Szlizanyanak, Magyarorszag
Kiralyndjének nyujtja 4t. Ertelemszertien
a fiatalon elhunyt Szent Imre a legifjabb
kiraly parja. Az 6 vonasainak azonban a
masat is megtaldljuk a képsoron: Miklos
plispok arca Szent Imréé iddsebb vilto-
zatban. Pap szerint a fehér 16 kantarsza-
rat tarto férfi fejformaja és vonasai is erds
rokonsagot mutatnak az 6véével (uo.).

A felismert hasonl6 arcok arra vezet-
ték Kovacs Jozsefet és Pap Gabort, hogy
a képsort egységes egésznek tekintsék, ne
pedig ugy, ahogy mas miivészettorténé-
szek tették: a Haromkiralyok vonulasa és
imadasa-jelenet utan Aquila még odafes-
tett két masik, a torténethez nem tartozd



alakot. Az éltaluk adott értelmezés (Ko-
vacs J. 1977a, 528; Pap 1978, 15) ismer-
tetése meghaladja a jelen tanulmany ke-
reteit. E kiadvanyban a jelenetsor Dobai
Ibolyaval 2009-ben kézosen kidolgozott
és azota folyamatosan teljesebbé tett kép-
olvasatat adom kozre. Kiindulopontunk
a Haromkiralyok vonuldsa-toposz ama
értelmezése, amely szerint a kirdlyok a
harom emberi életkor megjelenitdje is.
Ennek gyokere Beda Venerabilis Collec-
taneaja, amely Aquila koraban mar koz-
helynek szamitott (Levardy 1989, 101).
Ez a megkozelités teljesen dsszhangban
all a magyar képirasrenddel, amely sze-
rint tobb alak is megjelenithet egyetlen
személyt kiilonboz6 dllapotaiban.

Az els6 kiraly az ifjikor megteste-
sitéje: serlegét messze maga elé nyujtva
varja, hogy az megteljen az élet 6rome-
ivel, vidamsagaival, izgalmaival, s azt
fenékig tirithesse. Megismerni és tapasz-
talni, adni és kapni szeretne, ahogy egy
mai tizenéves is. Mozdulatabol arad az
extrovertaltsag, a kifelé fordulds. Lova
sarga szine tularadd szeretetét jelzi. A
paripa kantarjat a kezében tartja, azaz
maga kivanja a sajat erejébdl iranyitani
az életét. (Egy tizenéves talan legfonto-
sabb feladata a sziileirdl valé levaléas.) A
laba teljesen egyenes.

A masodik, kozépkoru kiraly, aki
ezen az értelmezési sikon azonos az els6-
vel és a harmadikkal, visszatekint ifjabb
énjére: mit is tettem én korabban. Ez a
metanoia, a tudat megfordulasa, a vissza-
vonulds megkezdése az extrovertaltsag-
bol, ralépés a belsé Utra. A ldba térdnél
kissé megtorik. Bar mar tett szert bol-
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csességre, s megkezd6dott benne a for-
dulat, de a lova 1ép, tehat még aton van.
Voros ménen i, a perzsel6 vagyak és
tiizes érzelmek paripdjan, amely hangsu-
lyozott nemiségi: cs6dor — Storno fres-
kémasolatan ez pontosan latszik (Rémer
1874, V. tabla) -, de ennek kantarszarat
nem 6 fogja, hanem a szerecsen szolga,
aki éppen érzéki oromnek: borivasnak
hédol.

A vOrés meén ugyanazt a szerepet
tolti be Aquila freskéjan, mint Szent
Laszl6 szamos, a velemérivel kortars ki-
festésti templom faldn megorokitett le-
genddjaban a kun hasonlo szint lova. A
kun Laszl6 herceg gyengeségeinek és fo-
gyatékossagainak megtestesitéje, ezeket
kell legyéznie, hogy Kirallya valhasson.
A 16 vorossége a kun allapotanak jelzo-
je: az érzéki vagyakra és kontrollalatlan,
erdszakos tudati reakciokra utal. Laszlé
paripdja mindig fehér: a parviadalban a
tudatossag kiizd meg a tudat(ta)lansag-
gal, és keril ki diadalmasan bel6le - a
legenda valfaja a sarkanyol6é napvitézek
archetipusos kiizdelmének. A gydzelem
természetesen nem a ,,masik” megsem-
misitését, hanem folemelését jelenti.

A harmadik kirdly oregkorara
bolcesé valt, megvivta a maga kiizdel-
mét, megértette az élet értelmét, és le-
szallt a (magas) 16rol, amely mar all,
mert gazdaja megérkezett. E kiizdelem
részletes kifejtése torténik meg a Szent
Laszl6-legenda falképciklusokon, illetve
roviditett formaban a ,,Szent Gyorgy és
a sarkany”-abrazolasokon. A sarkany-
6lés motivuma mas kultarkoérokben
is megjelenik, példaul az o6german



Nibelung-mondakérben.” Itt Siegfried,
a félelem nélkiili h6s legydzi a sarkannya
valtozott Fafner oriast. Ehhez ujra kell
kovacsolnia apja, Wotan eltort kardjat,
a gy6zhetetlen Nothungot, amire ne-
velSapja, a gyava fegyverkovacs, Mime
nem képes. Gydzelme utan megérti az
erdei madar énekét, azaz ,emberfeletti”
képességekre tesz szert. Gondolatme-
netiink szempontjabdl az sem mellé-
kes, hogy Fafner azért valtozott éridsbol
sarkannya, mert az anyagi vilag folotti
hatalmat jelképezd, elatkozott (!) gyt-
riit igy remélte a legbiztosabban 6rizni.
Birtoklasaért tarsa, Fasolt Orids meg-
0lésétdl sem riadt vissza. A kapzsisag,
a hatalom- és birtoklasi vagy pusztito,
»elatkozott” A Nibelung-mondakérnek
a Szent Gyorgy és a sarkany-, illetve a
Szent Laszlé-legendahoz vald szellemi
kapcsolodasai nyilvanvaléak. A monda
a gyakorlatban kozvetleniil hasznosit-
haté utmutatast hordoz a két legenda-
hoz képest: a sarkdnyon/kunon valo
gy6zelemhez el6bb magunkban kell
legy6zniink a félelmet, s ehhez a targyi
és szellemi csaladi 6rokségilinkbdl ko-
vacsolhatunk fegyvert. Bodhidharma,
Kina els6 zen buddhista tanitdja szerint
akkor vagyunk szabadok, ha a tudatunk
szabadon dramolhat. Ezt elditéleteink,
félelmeink, rogzilt viselkedésmintaink
akadalyozzak.

13 ,A hires german héskoltemény, a Nibe-
lung-ének, amelynek cselekménye részben
a mai Magyarorszag teriiletén zajlik, a tudat
alatt még mindig athatja minden eurdpai

identitdsat” (Sunié 2016, 445).
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Az 6reg kiraly paripdja mar all, mert
a lovasa megérkezett a sz6 szoros és at-
vitt értelmében egyarant. A 16 fehér szi-
ne a gazddja megtisztultsagat jelképezi,
aki térdel (azaz a laba vonala teljesen
megtorik): gyakorolja az aldzatossagot,
amelyet a fiatal nem ismer, a kozépkora
pedig még csak tanul. Miként Szent Kris-
tof, akinek képmasa hajdan a hajé kiils6
délnyugati falan diszelgett (Romer 1874,
15), 6 is megtalalta a leghatalmasabb
er6t, amely el6tt meg lehet és meg kell
hajolnia. Mindazt a vilagi kincset, amely-
re szert tett az arannyal toltott fedeles
szelence formdjaban, és minden sikerét,
dicsGségét, hatalmat és szellemi vagyo-
nat pedig a korona képében térden allva
ajanlja fel Jézusnak és a Szlizanyanak.
Ugy is mondhatjuk, hogy elengedi &ket,
mar nem ragaszkodik hozzajuk. Sokkal
tobbet nyer értiik cserébe: beavatast, az
anyagi vilagon tulihoz val6é kapcsolo-
dast." A kereszténységnél sibb védikus
tanitasok szintén ismerik és megnevezik
azt, amit az 6reg kiraly tesz: az Isvara-prd-
nidhdna életiink Osszes tettének és azok
osszes eredményének Istennek ajanlasat
jelenti, vagyis a tettek gyiimolcseirdl vald
lemondast. Ez utdbbi azt fejezi ki, hogy
»ha a tettet ugy tapasztaljuk, mint amely
inkabb Istentdl ered mintsem a torekvé
teljesitményébdl, akkor barmi szarmazik
is beldliik, az is inkabb tartozik Istenhez,

14 A kereszténység tobb beavatd szertartast is
haszndl, mint példdul a keresztelést, a bér-
malast, a pap-, illetve plispokszentelést, igy
a szohaszndlata ebben a kulturkorben telje-
sen megalapozott.
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mint a cselekvohoz” (Papp 2016, 102). Ez
a felfogas eltavolit a vagyaktdl és az eluta-
sitasoktdl, amelyek szenvedésiink okai.
Az utdbbit elsésorban Buddha tanitasa
hangsulyozza, de ott van minden magas
szintii vallasbolcseletben.

Az oreg kirdly megszerzett bol-
csességét a prémes kucsma szimbolizal-
ja, amely hiiséges kiséréje kezében van.
Ugyand, e tudas hordozdja tartja az im-
mar kancava valtozott 16 kantdrjat a zab-
landl, s igy az 6vé az iranyitds. A kantdrok
fogasanak modja 6sszhangban van a sze-
replok jellemével: az 8sz haju egyenesen
tartja, a szerecsen hurkosan. A nyereg-
be ugrott majomnak —, amely részben a
kitarto és kovetkezetes gondolkodasra
képtelen, szétszort, céltalan majomelme;
részben a vezetésre alkalmatlan, 4m ura-
lomra vagy6 ember jelképe (Hoppal et
al. 2010, 202) - nincs hatalma a 16 folott,
képtelen azt kimozditani helyzetébdl.

Sigrid Karkavelas grafikusmiivész
vette észre, hogy az eddig nagyon is evila-
gi képsor az oreg kiraly aldozata utan ,,az
égbe emelkedik’, a csillag is ezt jelzi. Az
egojatdl megszabadult hés is ,,égbe emel-
kedik”: megfiatalodva, szent emberként
a Kirdly alakjaban latjuk viszont. Paldst-
ja hofehér hermelinbélése dicsfényként
veszi koriil testét, a fejét is gloria vezi.
»Légy hli mindhaldlig, és néked adom
az élet korondjat” - olvassuk Janos jele-
nései 2. szakaszaban, s valéban, angyal
hozza szamara a koronat. A Kiraly a kép-
sor egyetlen megallapodott, mozgasban
nem lévé alakja, kiallasa férfias, délceg,
sziklaszilard. Szakralis harcos: fegyvere-
it fizikai hasznalatra alkalmatlan médon
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FENYJARASA ES KEPI UZENETEI

81. KEP. Hasonl6 arcok a veleméri templom hajéjanak

északi falan. Els6 sor: a legifjabb kiraly és Szent Miklos,
masodik sor: a k6zépsé kirdly és Szent Laszl6, harmadik
sor: a nemesur és az oreg kiraly, negyedik sor: a szere-
csen és a dardas szolgafigura. A szerz6 montazsa Simon

Attila felvételeibdl.



fogja: az alabardot a ,nyakanal”, a kar-
dot pedig bal kézzel. Immar beavatott-
ként néz vissza életére, és veti tekintetét
a mestereire: Jézusra és Maridra, s fordul
vissza azok felé, akik még nem jutottak
odaig, mint 6, hogy segitsen rajtuk.

A Szlizanya baldachinos trénja be-
avatasi kapuként is értelmezhetd, hiszen
nincsen hattamlaja, tehat az épitmény at-
jarhatd. (A még a beavatasa el6tt allo, az
angyali idvozletet fogadé Maria meny-
nyezetes székének hattamlaja van.) A
kapu - a hianyz6 hattamla helye - lila, a
szin vilagos drnyalata a legemelkedettebb
szellemiség jelképe. A lila szin az egész
képsoron csak itt és az oreg kiraly palast-
jan jelenik meg.

A képsor végén a Piispok (,Szent
Miklés”) alakjaban latjuk viszont a hést,
aki lemondott mindenrél, amit foldi
6romok, vagyak, torekvések jelentenek.
Nincs Ovvonala: a képirds nyelvén ez
azt jelenti, hogy test és lélek mar nem
kiilonil el. Az arca olyan, amilyen ifjan
volt, de a bolcsesség hozta rancokkal és
6sz szakallal gazdagodva (81. kép, elsé
sor jobbra). ,Szent Laszl6” alabardja az
6 kezében mar pasztorbotta ,,szelidiilve”
jelenik meg, a fején mitrat visel. Mintha
Dante sorai ihlették volna Aquilat, ami-
kor a Kiralyt és a Plispokot festette:
»lelked szabad mar, ép és egyre tisztabb:
nem azt kovetni vétek volna, vétek:
rad teszem tehdt a Korondt s a Mitrat.”
(Purgatérium 27, 140-142, Babits Mi-
haly forditasa)

Aquila olvashatta az Isteni szinjaté-
kot, s tokéletesen tisztaban lehetett vele,
hogy a kolt6 a beavatottsag allapotat

irta le e sorokban, és iiltette at azt képi
nyelvre. Dante fenti sorainak rezonalasat
a képsor e részéhez Kovacs Jozsef vette
észre, bar a két szentet 6 mas megkoze-
litésben kapcsolta az idézethez (Kovacs J.
1977a, 533)

Ha kovetkezetes vagyok sajat kép-
olvasasi elveimhez, akkor a Kiralyt és a
Piispokot sem kell kiilon személynek te-
kintenem, hanem a Papkiraly két meg-
nyilvéanulasi formdjanak. O az, aki - be-
avatottsaganak koszonhetéen - képes
az idétlen szellemi tekintély (papi/brah-
mana mindség, a tudas birtokosa) és az
idébeli hatalom (harcos-nemesi/khsatria
mindség, a cselekvés gyakorldja) egyide-
ji képviseletére a legmagasabb szinten
(Guénon 2012, 30).

Szent Miklés is diadalmaskodott,
mint a legenda Szent Laszldja, és mar
csak a masokért valé munkéalkodas moz-
gatja. A titokban, névtelenil torténé 6n-
zetlen adakozas nemes erényét gyako-
rolja: pénzt dob egy hazba, ahol az apat
a szegénység mar-mdr arra szoritotta,
hogy harom leanyat prostittciora kény-
szeritse. Az adomany révén megmarad-
hat a lanyok sziizessége. A Piispok tettei
novelik a keleti fal északi sarkdban ma-
gasodod fehér tornyot, amely felé az iid-
voziiltek tartanak az Utolsé [télet utén. O
Krisztusra (is) néz, nem (csak) a sziizek-
re, s ez latvanyszerten is tovabblenditi a
képolvasast a keleti hajofalra.

Egy masik képi jel is utal arra, hogy
a képsor ,olvasasakor” nem kell meg-
allnunk az északi fal keleti végénél. Pap
Gabor vette észre (Pap 2005), hogy Szent
Laszl6 arca nem csak a masodik kiralyé-
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82. KEP. Arctanulmanyok a veleméri templom kifestésébél. Krisztus-arc Veronika kend&jén a szentély résablaka folétt,

a masodik kiraly, Szent Laszlé, Krisztus-arc a golgotai jelenetrdl. A szerz6 montazsa Simon Attila felvételeibdl.

hoz hasonlatos, hanem Krisztuséhoz a
golgotai jelenetben és Veronika kendéjén
(82. kép). A magyar néphagyomanyban
(Gal-Molnar 1999) és a magasmivészet-
ben (Marosi 1995, 75; Németh 2005, 74;
Kiss—Szabo-Székely 2007, 22) egyarant
megjelenik Szent Laszl6 krisztusi szerep-
kore. A golgotai aldozat az északi fal je-
lenetsoranak utolsd, legmagasabb rendi
allomdsa: az egész emberiség megvalta-
saért vallalt kereszthalal - ezen nyugsza-
nak a fehér torony alapjai.

A veleméri északi faléhoz hasonlé
tizenetet hordozé Szent Laszlo-legenda
falképciklus tobb templomban (pl. Ho-
morodkaracsonyfalva) is még a nyugati
falon kezddédik: oda keriilt a varbdl - a
biztonsagbdl - valé kivonulas jelenete.
Az analégia nyoman Veleméren is fel-
meriilhet, indithat6-e az ottani képsor
olvasdsa mar a nyugati falrél. Az also re-
giszteren ott is kéépitményt: egy varost
talalunk. Egy mas értelmezési rétegben
az természetesen tekintheté a Mennyei
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Jeruzsdlemnek, 4m az északi fal altalunk
javasolt értelmezéséhez is tokéletesen
illeszkedik, és egybevag a Szent Lasz-
16-legenda falképciklus nyit6 jelenetével:
kimozdulds a védettségbdl. Az Ut jérasa
kockazatokat rejt, faradozast és erdfeszi-
tést igényel, annak jarasa soran csak a
belsd szilardsagunkra, illetve a halada-
sunkat segité er6k tamogatasara lehet
hagyatkozni. Mindez azt jelenti, hogy a
kifestés a bejarattdl északra kezdve egy
teljes félkorben, egészen a diadalivig
egyetlen iizenet hordozdja.
Folfigyelhetiink ra, hogy a kiralyok
palastja egyre hosszabb lesz, a legidé-
sebbé mar teljes testhossztisagu, ahogy a
beavatottaké: a Szlizanyaé, Szent Laszl6é
és Szent Miklosé is. A palast hosszusaga-
val Aquila az adott alak - értsd: allapot
— bolcsességét, letisztultsagat jelzi azaltal,
hogy az 6vvonal alatti teriilet névekvo ta-
karasaval egyre hangsulytalanabba teszi
a testiséget jelképezd részt. Szent Laszld
kivétel azaltal, hogy bar testhosszusagu



palastja van, de testének Gvvonal alatti
része is lathato, s6t az a képsor valameny-
nyi szerepl6jéénél hangsilyozottabb. A
beavatott, ujjasziiletett Kiraly tettereje
oriasi, és ez fizikai szinten is meg kivan
mutatkozni. A ,mellékalakoknak” nincs
palastjuk.

Az északi fal képsoran tehat az egyén
beavatédasanak, szentté valasnak utja je-
lenik meg az egyik értelmezési szinten.
Figyelemre mélto, hogy Nagy Lajos ko-
ranak masik legkiemelkedébb miialkota-
sa, a Képes Kronika is tobb képsoraban
megjeleniti a beavatds utjait — természe-
tesen csak mélyebb értelmezési rétegek-
ben (Németh 2005, 46-52).

Ki kell térniink a képsor ,,mellék-
alakjainak” értelmezésére is, amelyeket
korabban szinte mindenki figyelmen ki-
viil hagyott, noha kézponti elhelyezkedé-
stik egyértelmsiti, hogy lényeges mon-
danivalé hordozéi. Vajon mit ad hozza
a képsor iizenetéhez, hogy a hattérben
egy fekete bori szolga iszik, dardas tarsa
pedig ebben meg kivanja akadalyozni?
Az abroncsos hordocskabdl (Nagy 2009,
92) - nem pedig normalis mérett alkal-
matossagbol, mondjuk serlegbdl - ivo
szerecsenben a mohdsag, az érzékszer-
vi 0romok hajszolasa, tarsaban pedig a
kapzsisag és az irigység megtestesitjét
ismerhetjiik f6l. Ok hattérbe szorulva
jelennek meg a bolccsé valt oreg kiraly
megtisztultsagat kifejez6 fehér 16 mo-
gott. Az oreg kiraly elenged (a korona
és a serleg atadasa), a szolgdk pedig ra-
gaszkodnak. Buddha tanitdsa, a nem-ra-
gaszkodas Osvénye még a jézusinal is
élesebben allitja szembe e két fogalmat, s
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nevezi meg az utébbit a szenvedések for-
rasaként.

Pap Gabor hivta {6l arra a figyelmet,
hogy a képsor alakjainak, illetve eleme-
inek egyideji megvilagitddasa tizenet-
értékd lehet: Aquila ugy festette meg
freskoit, hogy a fény jarasa értelmezze
azokat (Pap 2005). Megfigyeléseim sze-
rint a horddcskara és a legifjabb kiraly
kezében tartott serlegre egyszerre vetiil
a napéjegyenléségi iddszakokban masfél
oraval allo dél el6tt a nyugati, illetve a ko-
z¢éps6 hajoablak leképezddése. A fény ez-
zel ramutat arra, ami értelmezésiinkben
Osszekoti a fiatal kiralyt és a szerecsent:
mindketten evilagi dromokkel kivanjak
csillapitani (1ét)szomjukat. (Egyértelmu-
sités végett: ezen az értelmezési szinten
az els6 kiraly a fiatalkor megtestesitdje,
nem pedig Szent Imréé, aki egy masik
értelmezési réteghez tartozik, s kozis-
merten nem volt vilagi gyonyorok rab-
ja. Aquila a magyar képirasrend szerint
festett, s ez megengedi, s6t megkoveteli a
tobbféle olvasatot.)

A szolgak ezen az értelmezési sikon
félrecsuszott sorsok végallapotainak te-
kintheték. Azt jelenitik meg, mi torté-
nik, ha valaki nem koveti a bels6 utat, a
beavatas Osvényét, amelyet az északi fal
kifestésének f6 vonulata abrazol: vilagi
oromok és értékek hajhaszasanak rab-
szolgai lesznek, ezek zsakutcajaba ke-
rilnek, szanalmassa és jelentéktelenné
valnak - az alakok kisebb mérete mutatja
ezt. Ovvonal alatti résziik takart - erre
mar Rémer is felfigyelt (Romer 1874, 20)
-, s ez a nem kivanatos, azaz eltakaran-
dé testi szinti magatartasforma jelzése a



képiras nyelvén. A szerecsen szellemisé-
ge és lelkisége bdrszine altal jelzetten so-
tét. Fekete feje, s rajta a kifli alaku fehér
foveg a fogyo Holdat idézi meg: szelleme
ténye egyre inkabb kihuny. Mivel a dar-
das férfi azonos a képsor elején lathato,
szintén dardat tartd, de ott még labakkal
abrazolt alakkal, a tévutra jutas tovabbi
képi jeleit ismerhetjiik fel rajta az immar
eltakart testiségében és - a ruhaja szine
valtozasanak tanusaga szerint - lelke be-
sotétedettségében. Merkur-kalapot visel,
azaz a bolygd szellemisége uralkodik
rajta. A Merkur Hamvas Béla szerint a
kiszamithatatlansag, megbizhatatlansag,
allhatatlansag, feliiletesség, nyugtalansag
mindségének hordozdja (Hamvas 2017,
387).

Alakok egyidejii megvilagitédasa is
segiti a képsor értelmezését. Megfigye-
léseim szerint a tavaszi napéjegyenldség
kornyékén 10:33-kor a padlérdl vagy
a hajo ablakainak rézstiir6l visszavero-
dé fények egyszerre vilagitjdk meg a fi-
atal kiralyt, a szerecsent és a Szlizanyat,
11:33-kor pedig a szerecsent, a Szliz-
anyat és Szent Miklost, tehat valamilyen
lényeges tulajdonsag Osszekoti négyii-
ket. Mar Pap Gabor folismerte, hogy az
altala haszndlt értelmezési szinten Szent
Imrének tekintett fiatal kiralyt nemcsak
arcanak hasonldsaga koti ossze Miklos
puspokkel, hanem a sziizesség mint éle-
titk vezérld mindsége is. (Szent Miklost
éppen sziizek erényének megmentése
kozben abrazolta Aquila.) Egyértelmd,
hogy Sziiz Maria miért tagja a négyes-
ségnek. A latszélag ide nem tartozd sze-
recsen bohoc — ha kevésbé finoman kiva-
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nok fogalmazni, akkor pojaca -, s mint
ilyen, az oltozéke altal is megerGsitetten
a Szliz jegy mindségét testesiti meg. Ro-
mer Floris sarga és fehér pottyoket figyelt
meg rajta (Rémer 1874, 20), a ruhdja al-
jan pedig még ma is rombuszos racsmin-
tazat lathat6'’, amelyek a talszabalyozott
Sziiz mindség képi jellemzdi. A képirast
a késziilés koranak gondolkodasmoédja
szerint kell értelmezniink, ennek a XIV.
szazadban része volt az asztrologia, a ke-
reszténységének is! Pojacasdganak alap-
vetd oka félrecstszott, rossz uton jaro,
szentség nélkiili élete.

Mar pusztan mérete miatt sem te-
kintheté mellékalaknak a prémes kucs-
mat tarté férfi. Kithar Floris és Pap Gabor
Szent Jozsefnek véli, aki fogadja a hodolo
kiralyokat (Kithar 1929, 789; Pap 1978,
13). Pap azzal érvel, hogy a férfi teljes ala-
kos, tehat nem szolga. Ez kétségteleniil
igaz, am a gloria nélkiili, kardot viseld, a
vonuldk kozott talalhat6 alak semmikép-
pen nem lehet Szent Jozsef. En nemes tr-
nak latom, aki az oreg kiraly kisérdje és
hti térsa. Ertelmezésem szerint nem azért
teljes alakos, mert szent, hanem mert az
Uton jér az dreg kiraly nyomdokaiban.
Ok ketten egy viligos part alkotnak, a két
»eltévedt” szolga pedig egy sotét part. A
nemes ur uton jaréi mindségében tartja
kezében a kiralya szellemiségét jelképe-

15 Molnér V. Jozsef harom évtized alatt 6sz-
szegytilt tapasztalatai szerint a pétty a gyer-
mekrajzokon is a sziz lelkiség megidézdje.
Ld. pl. Molndr V. Jozsef: A kisgyermek hd-
rom alapjele. In: Molnar V. Jozsef (szerk.):
Az ujjdsziileté vildg. Orokség Konyvmihely,
Erd, 2001, 18-46.



z6 kucsmat, s mutatja meg Jézusnak és
Marianak. A kucsma egyértelmiien nem
hasznélati ruhadarabként szerepel a ké-
pen, hiszen mindenkinek megvan, amit
a fején hord: az elsé két kirdly, a Gyer-
mek és a Szlizanya korondt viselnek, a
nemesember a hatdra vetette fovegét, az
oreg kiraly koronaja pedig a kezében van.
Ugyanakkor olyan értelmezést is adha-
tunk neki, hogy a koronajat atadott bolcs
kiraly mar mélt6 ennek a magas, teljesen
kerek szellemiséget jelz6 foveg viselésére.

Eszrevehetjiikk, hogy nem csupén
két, hanem négy par szerepel az északi
falon (81. kép), igaz 6k nem az altalam
taglalt értelmezési rétegben. Harom vila-
gos part alkot Szent Imre (az ifju kiraly)
és Szent Miklos, a két Szent Laszld, vala-
mint Szent Istvan és a nemes ur, egy so-
tétet pedig a fehér 16 mogotti két szolga.
Ahogy az altalam részletezett értelmezési
sikon a hdrom vildgos és egy sotét egyiit-
tese egyének dltal képviselten jelent meg,
ugy e masik rétegben parok képviselik
ugyanazt. A vilagos parok tagjai egyfelé
tekintenek, és arcuk hasonlit a masikéra,
a sotétéi viszont szembefordulnak, és az
arckarakterek erds kontrasztban allnak
egymassal. Eréltetettnek érzem Pap Ga-
bor azon feltételezését, hogy a sziizek
apja lenne az oreg kiraly / Szent Istvan
parja (Pap 1978, 15). Az apa nem O0sz,
hanem sargas haju Storno vizfestményén
(Rémer 1875, V. tabla) nincs bajusza, fe-
dett fejii, arcvonasai nem emlékeztetnek
az Oreg kiralyéira, ellentétes iranyba néz
vele, és joval kisebb nala. Az utébbi pérja
a nemes Ur: az egész képsoron nincs mas
fedetlen fej(i férfi, mint 6k, mindkettdjiik
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haja gyér és 6sz, szakalluk fehér, és sze-
repiiket tekintve is 6k tartoznak dssze. A
vilagos parok tagjai egyenld tavolsagra
helyezkednek el a kép kozépvonalatol,
a kozéppontban 1évé oreg kirdly parjat
mar csak ezért is a kozvetlen kozelében
kell keresni.

Magyarazatot igényel a képsoron
szereplé6 Haromkiralyok vonulasanak a
bibliai kérnyezetbe nem ill6 vadaszati
jelenetbe agyazasa. A vadaszat témaja
csak jelzésszerd, hiszen a cs6rds kalapos
szolgan kiviil senkinél nincs fegyver, a
kiralyok tigyet sem vetnek a szarvasok-
ra, azonban a motivum egyértelmiien
ott van: kutyak (znek szarvasokat. A
vonulds és a vadaszat egyetlen ponton
kapcsolddik: a kiirtot fjo cs6ros kalapos
szolganal. Miféle vadaszat ez, ahol a va-
daszok nem térédnek a vadakkal?

A valaszhoz meg kell vizsgalnunk,
milyen volt a kozépkorban a vadaszat
presztizse. A férangu vilagiak kozott na-
gyon nagy: kiralyi id6toltésnek, az élet
iskolajanak és a hadaszat tanitdjanak
szamitott (Medrow 2007, 15). Az egy-
héz azonban Szent Jeromos és Agoston
ota erkolcstelennek tartotta, és egyha-
zi személyek szdmadra tiltotta (Menzel
2007, 51; Moller 2007, 34; Szab6 1997a,
170; Szabd 1997, 122). A vadész a klérus
szemében laza erkolcsti, részeges pojaca
(Medrow 2007, 19; Menzel 2007, 51).

Akar a vilagi, akar az egyhazi érték-
itéletét tekintjiik a vadaszatnak, az t6-
kéletesen illeszkedik értelmezésiinkhoz,
s6t, ugy véljiik, hogy Aquila mindket-
tvel szamolt, amikor az északi falat fes-
tette. A féalakok soraban éppen az élet



iskolajanak sikeres kijarasa van megfest-
ve, a szolgakban pedig az erkolcstelenség
miatti bukas. A vadaszok kérébe tartozo
szerecsen részeges, hiszen horddcskabol
iszik, oltozete alapjan pedig pojaca. Az
egyhaznak a vadaszrol alkotott képe tes-
testil meg benne, azzal arnyalva Aquila
ecsetje altal, hogy szelleme és lelke be-
sotétedett. Fontebb mas uton jutottunk
a szerecsen szerepének azonos tartalmu
értelmezéséhez. Kulcsfigura, aki nem
hagyhaté figyelmen kiviil egy, a képsor
teljességének értelmezésére torekvé in-
terpretacioban. A horddcska mindannak
a testi vagyak altal iranyitott torekvésnek
és [éha, lires, folosleges, onsorsrontd id6-
toltésnek a jelképe, amely elvon minket
az Uttdl: a beldle val6 ivas jelenti a leté-
rést. Jézus is az Utra hivta egyenként az
apostolokat — ,,kovess engem” — s minket
is. A hordécska a szellemi f6loslegessége-
ket is jelképezi: egyebek kozott a céltalan
és parttalan informaciogyujtést és a tar-
talmatlan kommunikaciot.
Alldspontjabdl kovetkezden az egy-
haz tiltotta a vadaszati jeleneteknek, ku-
tyaknak, nyulaknak templomokban valé
dbrazolasat. Nem ez volt azonban az
egyetlen szabaly, amelyet Aquila latszo-
lag megszegett. Az egyhazi tiltas kiterjedt
minden olyan dolog megmintazasara,
amelyek zavarjak az dhitatot, az imat, ne-
vetségesek, vagy tartalmatlan, hiabavalo
gondolatokat keltenek (Baxandall 1977,
58). Természetesen a vonulasi jeleneten
szintén feltlind majom is ezek soraba tar-
tozik (uo.). Rendkiviil sztklatékoriinek
tartom azokat a véleményeket, amelyek
szerint azért keriilt a freskora, hogy eg-
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zotikus, keleties izt adjon a torténetnek,
hiszen a kiralyok keletrdl érkeztek (Jé-
kely 2004, 117), és kisérletet sem tesznek
arra, hogy az dltala hordozott szimbo-
lumrendszer segitségével értelmezzék
jelenlétét a freskon. Herakleitosz az em-
beri tokéletlenségnek, a kozépkori Eurd-
pa a kéjsdvarsagnak, a fosvénységnek, az
alattomossagnak, a gonoszsagnak, és al-
talaban mindenféle blinos szenvedélynek
jelképét latta a majomban (Seemanns
2007, 14). Ebben az értelemben ,,0lvas-
va” keriil a helyére az itt taglalt értelme-
zési szinten: hiaba érzi magat nyeregben,
képtelen kimozditani, iranyitani a fehér
lovat. A megtisztult lelk(i emberen go-
noszsag, blin mar nem vehet erét.

Az 1300-as évektdl divatba jott a
Héaromkiralyok vonuldsanak vadasza-
ti jelenet keretében valdé dabrazoldsa.
A szamos példa kozill hadd emlitsem
Benozzio Gozzoli 1459-60-ban festett,
Firenzében, a Medici-palotdban O6rzott
falképét, amelyen egy gepard és egy nyu-
lat meg6l6 solyom is lathato. Az éallatok
csak azért keriiltek Gozzoli freskdjara,
hogy érdekesebbé tegyék és hangulatilag
»feldobjak” azt, Aquila viszont nagyon
is megfontoltan és tudatosan hasznalta a
»tiltott” szimbdlumokat, amelyek szerves
és 1ényeges eszkozei mondanival6janak.

Milyen kézvetlen tanitdssal szolgal
az északi fal jelenetegyiittese a szamunk-
ra? Sokan ugy vélik, hogy 6k Jézus és a
Sztizanya el6tt térdelnek, azaz az egyete-
mes vilagrend torvényei szerint és ma-
sok javara élik életiiket. Az ,,odatérdelés”
azonban altalaban csak néhany percig,
vagy Oraig tart, aztan ki-ki felall és siet



a ,horddcskdjahoz”... A beavatasi kapun
valé atlépés viszont napi 24 éra ,térde-
lést” igényel, igy az a legtobb ember el6tt
zarva marad. Csak a ,horddcska” teljes
félretétele vezet eredményhez: aki csak
egy percre is érte nyul, az mar letért az
Utrol. Elszént és elkotelezett torekvésre
van sziikség a horddcskatdl valo meg-
szabaduldsra és az Uton maraddsra, s ez
Aquila képi rendszerében a Haz jol épi-
tése (I1d. alabb). (Az értelmezés szavakba
ontése soran szandékosan alkalmazom
ugyanarra hol a keresztény, hol a budd-
hista széhasznalatot, hogy vilagossa te-
gyem: az {izenet az intézményesitett val-
lasok folott all.)

Hadd térjek vissza még egyszer a fe-
hér és a voros 16 kantdrja fogasanak eltérd
modjara. A nemesember egyenesen tartja
a fehér paripaét, a szerecsen hurkosan a
vorosét — az elébbiben a Nyilas egyenes,
telfelé tord, az utobbiban a Bak 6sszeszo-
rité mozgasdinamikdjara ismerhetiink.
Vilagos képi beszéd: az egyenes ut folfelé
visz, a rola vald letérés, a horddcskanak
valo dldozas latszolagos kellemetessége
ellenére is korlatoz, elveszi szabadsagun-
kat, fojtogat. Minél tavolabb keriiliink a
helyes uttdl, annal inkabb szorul a hurok
koriilottiink, s ezt ki-ki a sajat borén ta-
pasztalhatja mindennapi életében.

A képsor kozépponti része egy to-
vabbi jelentésrétegben az egyén szintjé-
nél magasabban is értelmezhetd. A fe-
hér 16 a magyarsag gyakran alkalmazott
képi szimbdluma. A kifestés idején Ma-
gyarorszag ereje teljében volt, ,,gyeplo-
je” pedig Nagy Lajos, egyik legkivalobb
uralkodonk kezében. Aquila érezhette,
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hogy ez nem lesz mindig igy: id6vel az
alattomossag és a gonoszsag il majd a
nyeregbe. Tobb mint 640 évvel e jelenet
megfestése utan pontosan tudjuk, hogy
a festdmiivész tisztan latott: a masodik
évezred kozepétdl — rovid periddusoktol
eltekintve - felel6tlen orszagvezetés, és
a nemzet anyagi és szellemi kincseinek
valtozatos modszerekkel valo elprédalasa
jellemezte torténelmiinket.

A templomba lépével az itélkezd Krisz-
tus néz szembe a diadaliv tetejérdl (83.
kép), megadva a kifestés altal hordozott
mondanival¢ alaphangjat. Az épiilet fala-
nak nagyobb, elkiiloniilé szakaszait nem
csak gyonyorien, de rendkiviil koncep-
ciézusan festette meg Aquila: minden-
hol Osszetiiggs-osszetartozd kép- vagy
jelenetegyiitteseket talalunk, erre a fon-
tebb részletesen elemzett északi hajofal a
legjobb példa. Egyetlen téma van, amely
minden nagyobb falszakaszon megjele-
nik: az itélet, illetve ellenparjai a kegye-
lem és a konyoriiletesség.

A szentély déli falan Mihadly arkan-
gyalt latjuk, amint lelket mérlegel (84.
kép). Ne feledjiikk, hogy Aquila a ma-
gyar képirasrend szerint festett, a két
serpenySben 1év6 két ,kilonbozd” alak
ugyanaz a személy, pontosabban lélek,
két kiilonboz6 allapotban. (A lelkek mér-
legelése abszolut, értelmetlen X lelkét



Y-éhoz mérni.) A méara mar lekopott, de
Rémer idejében még lathato, az arkan-
gyal jobbja felé es6 serpenydben (Romer
1874, V. tabla) az illet6 jo, a balra 1évé-
ben pedig a vétkes cselekedeteit, mulasz-
tasait megtestesité emberke l. A lelket
maguknak megkaparintani kivan6 or-
dogok kiviil vannak a Mihdly arkangyal
altal uralt kék hattert falszakaszon, és a
szentély bels6 terébe sem keriilnek be: a
keleti hajofal vonalaba esd szakaszon je-
lennek meg. (A szentély teljes, illetve bel-
s6 terének a templom ardnyrendszerének
vizsgalatakor tett megkiilonboztetését
tehat a kifestés is igazolja.) Er6lkodésiik
ellenére egy angyal a mérleget a kedve-
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83. KEP. A veleméri templom keleti hajéfala. A diadaliv fél6tt az itélkez6 Krisztus lathaté, jobbjan az Gidvéziltek, baljan

az elkarhozottak. Balra lent a golgotai jelenet, jobbra lent a Szent Anna harmadmagaval-kép. Simon Attila felvétele.

z6 itélet iranyaba billenti egy épiiletnek
a mérleg rudjara helyezésével. Pap Ga-
bor ismerte f6l, hogy az épiilet az illetd
»jol épitett haza” (Pap 2009, 18): tisztes-
ségben, becsiiletben eltelt, jora torekvo,
Istennek tetsz6 élete. Ez — és csak ez! -
képes kiegyenliteni a vétkek sulyat, s6t
a mérleget a jo iranyba billenteni. A jol
épitett haz a szentély északi falan is fel-
tlinik a nészentként abrazolt Bolcsesség
kezében, ott még ,életidealként”, hogy
aztan a lélekmérlegelés jelenetében a téle
kiilonb6z6, ténylegesen megvalositott
»hazként” jelenjen meg. Jékely Zsombor
szerint ,,a mérlegelé Szent Mihaly-abra-
zolas sokkal személyesebb, egy valakire



A VELEMERI ARPAD-KORI TEMPLOM ARANY-
FENYJARASA ES KEPI UZENETEI

alkalmazott jelenetnek tlinik, mint a di-
adaliv nagy Utols¢ itélet-képe — ez afféle
»kiilonitélet«” (Jékely 2004, 114).

A kegyelem témdja a hajé nyugati
falan jelenik meg a leghangsulyozottab-
ban a Képenyeges Maridnak, a blinsok
végsé menedékének abrazolasaként (85.
kép). A Kegyelem Anyjanak koponyege
alatt sorakoznak a kegyelmet mar csak
Maria kozbenjarasa altal elnyerni reméld
vétkesek. Aquila a fényjarast is bevonta
mondanival6ja hangsulyosabba tételére.
Nyari napfordulékor, azaz a fényben és
kegyelemben bdévelkedés idején, a kora
reggeli nap sugarai a Mdria koponyege
alatt meghuz6do bunosokre vetiilnek,
jelezve, hogy ekkor szamukra is van irga-
lom (Pap 1978, 10; Pap 2009, 20).

ES MERTEKRENDSZERE,

Tapasztalataim szerint Pap Gabor
fenti megfigyelése — pontatlanul - ugy
keriilt 4t a koztudatba, hogy nyari nap-
forduldkor a kelé nap sugarai vilagitjak
meg a biindsoket, noha ezt a muvészet-
torténész nem allitotta, s6t egyértelmi-
sitette, ,hogy a napfelkeltekor mit tesz
a nap, azt az »alkalmasan« valasztott
ablakiiveg [Pap megfigyeléseikor sar-
ga drotiiveg volt az épiilet ablakaiban
- N. Zs.] jovoltabol nem allt médunk-
ban megfigyelni” (Pap 1978, 13). Bar a
templom korill magasra nétt erdé6 ma
mar megakadalyozza, hogy az alacsony
napdllas létrehozta fényjelenségek megfi-
gyelhet6k legyenek, a fényjaras szamita-
sok segitségével rekonstrualhaté. Ehhez
szitkség van az épiilet tajolasanak isme-

84. KEP. Lelket mérlegelé Mihaly arkangyal a veleméri templom szentélyének déli falan. Simon

Attila felvétele.
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retére. Méréseim €s szamitdsaim szerint
a hajo északi fala, s vele egyiitt a tengelye
a keleti iranytol 19,5 fokkal a foldrajzi
észak felé, azaz a 70,5 fokos azimut ira-
nyaba mutat. A szentély tengelye kb. 2
fokkal nagyobb azimut felé iranyul. Egy
irany azimutja a foldrajzi északkal bezart
irdnyszogét jelenti az dramutatd jarasa-
val egyez6 iranyban haladva: pl. a keleti
iranyé 90°, a délié 180°, a nyugatié 270°.

Az égitestek helyzetének meghata-
rozasara szolgalé xephem nevli program
(Downey) segitségével kiszamitottam a
Nap azimutjat 1976. junius 21-én 5:00-
ra és 5:40-re, a Maria koponyege alatti
blindsok, illetve a templom kiiszobének
Pap Gabor dltal megfigyelt megvilagito-
déasara megadott id6pontra. Az utébbira
70° 44’ adddott, vagyis, a varakozasnak
megfeleléen, ekkor a templom hosszten-
gelyében all a Nap (34. dbra, voros vonal).
Az el6bbire kapott értékkel, 63° 58’-cel a
résablaktdl hazott vonal (34. abra sarga
vonal) éppen ott éri el a nyugati falat,
ahol a blin6sok vannak Maria jobb karja
alatt, tehat a szamitasok pontosan vissza-
igazoltak Pap megfigyeléseit.

A veleméri templom északkelet felé
lejt6 domboldalon 4ll, igy, ha nem ven-
né koril stirt erdd, akkor minden bi-
zonnyal a kelé Nap is be tudna siitni az
épiiletbe. Az erdd stirtisége meggatolja,
hogy az ezt esetleg akaddlyozé dombor-
zatot észleljiik. A Google Earth-rdl, illet-
ve a kérnyék turistatérképérdl (Az Orség
2002) nyerhet6 szintadatokbol azon-
ban az olvashatd ki, hogy az épiilet el6tt
északtdl délkeletig tartosan lejt a terep,
tehat a kel Nap fénye az egész év folya-
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man be tud vilagitani. Nyari napforduld-
kor a 4:00-kor kelé Nap azimutja 53° 22,
ezzel az irdnyszoggel is vonalat hiztam
a szentély keleti ablakabdl (34. abra zold
vonal). A kel Nap sugarai a szentély
falat éppen elkeriilve a hajo déli falara
vetiilnek, ott is a kozépsé ablak nyugati
rézstijébe. Kizartnak tartom, hogy ez a
véletlen mitive lenne, egyértelm, hogy a
tényjaras rendkiviil gondos tervezésének
ujabb tanubizonysagat latjuk.

Az égi palydjan tovabbhaladé Nap
fénye néhany perc mulva a kozépso és
a nyugati hajoablak kozott taldlhato, ma
mar erds kopottsaga miatt azonositha-
tatlan férfiszentet vilagitja meg. 5:00-ig,
amig a szentélyablak leképezddése eljut
a Kopenyes Maria képéig, a fény még
érinti a nyugati hajéablakot és a t6le nyu-
gatabbra lathaté, mara mar az azonosit-
hatatlansagig megkopott ndszent kép-
masat.

A Kkifestés logikaja alapjan megkisé-
relhet6 a két szent azonositasa. A Kope-
nyeges Maria kozbenjaro, aki a blinéso-
kért konyorog Krisztusnal. Ugy vélem,
hogy a két szent is kozbenjaré, Maria
csupan a harmadik, igaz a legbefolyaso-
sabb a kozbenjarok soraban. Molnar V.
Jozsef szerint (magankozlemény 2009) a
néi szent Arpad-hézi Szent Margit lehet,
»akinek imai az eget ostromoljak”. Romer
Floris és Kovacs Jozsef, bar egészen mas
megfontolasok alapjan, de szintén ugy
vélte, hogy Aquila (akkor még ,,csak” Bol-
dog) Margitot abrazolta a nyugati hajo-
ablak és a Kopenyes Maria kozott. A
térfiszentet Romer Imre hercegnek, Ko-
vacs Szent Henriknek véli (Romer 1974,



85. KEP. A Kdpenyeges Maria-abrazolas a veleméri templom nyugati hajéfalarél. Simon Attila

felvétele.

22-23; Kovéacs 1977b, 18). Az altalam
kovetett logika is a tisztasag megtestesi-
t6jét, Szent Imrét valdszindsiti a napfor-
duld elso, tiszta fénye altal megvilagitott
szentként a déli falra.

A restauratori vizsgalatok feltartak,
hogy a Kopenyes Maria jobb karja alatt
az elsé sorban lathaté két eldkel$ ala-
kot, akik koziil az egyikiik koronat visel,
utdlagosan betoldott vakolatra festették
(Lente 2004, 107), tehat 6k késébb, kii-
16n kérésre kertiltek a helyiikre, és mint-
ha kiilon kegyelemért folyamodnanak. A
kiilonitéletnek tehat megvan az ellenpar-
ja, akiilon kegyelemkérés. Ezt a betoldast
és a lélekmérlegelés-jelenetet Osszekoti,
hogy masodik szandékkal késziiltek. A
restauratorok észrevették, hogy a 1élek-
mérlegelést eredetileg a szentély keleti
faldra festette Aquila: Gabriel arkangyal
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képmasa alatt kivehetd egy baljaban
meérleget, jobbjaban feje folé emelt kar-
dot tart6 arkangyal - nyilvanval6an Mi-
haly - abrazolasa. A festészeti elképzelés
menet kozbeni megvialtoztatdsara utal az
is, hogy a szentélyben egyediil Szent Mi-
haly gléridja nem plasztikusan kiképzett,
tehat oda Aquila eredetileg nem tervezett
dicsfényes alakot (uo.). A kiilonitéletet
és -kegyelmet kér6t Kevy Ferenc Nagy
Lajos kiralyban vélte megtaldlni (Kevy
2006, 707), bar még az is igazolasra var,
hogy a kirdly ismerte Aquilat, vagy jart a
veleméri templomban.

Erdemes  észrevételezni, hogy
Aquila odafesthette Mihaly arkangyalt
a szentély déli falara, akit néviinnepe
(szeptember 29-¢) és abrazolt tevékeny-
sége egyarant az 9szi napéjegyenloséggel
kezd6d6 Mérleg havaba helyez, hiszen,



a szamitasok szerint, oda sohasem ve-
till kozvetlen fény a nyari félévben (sét
maskor sem). Ahhoz a falszakaszhoz
a szentély kerek ablakdnak miikodése
kapcsolodik, amely - Németh Ilonaval
végzett észleléseink szerint — az Gszi nap-
éjegyenloséget koveté harmadik naptol
enged kozvetlen fényt az épiiletbe. Lehet-
séges, hogy Aquila sajait megfigyelések
hijan eleinte gy hitte, hogy nyari nap-
forduldkor a Nap fénye ravetiil a szen-
tély déli falara. Ez kizarta volna, hogy
Mihély képe odakeriilhessen, hiszen az
hibaként jelentkezett volna kifestésnek
a fényjarast erdteljesen figyelembe vevd,
rendkiviil szigort rendjében, és csak az
1377. év napforduldjan, mar a kifestés
kozben szerzett személyes tapasztalatai
alapjan valt szdmadra vilagossa, hogy az
arkangyal abrazolasa elhelyezhet6 a déli
szentélyfalon, s6t, ott van a legmegtele-
16bb helyen. (A lélekmérlegelési jelenet
kifestés kozbeni athelyezésének termé-
szetesen mas oka is lehetett.)

Aquila a Kdpenyeges Maria-kép folé
festette Szent Martont, akit legismertebb
konyoriiletes cselekedete kozben 6ro-
kitett meg: kopenyét kettévagja, és felét
odaadja egy diderg6 koldusnak. A fest-
mény mara mar szinte teljesen lekopott,
Rémer Floris leirasa segit a felismerésé-
ben (Rémer 1874, 23).

A hajé déli falanak északi végén lat-
hat6 Arpéd-hdzi Szent Erzsébet alakja
(77. kép), aki maga volt a megtestesiilt
konyoriiletesség. Természetesen Aqui-
la is alamizsnaosztas kozben abrazolja:
ételt és italt nyujt egy férfi- és ndalak-
nak. Az északi falon pontosan vele szem-
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ben talalhaté Szent Miklds fontebb mar
részletezett, ugyancsak konyoriiletes
cselekedet gyakorlasa kdzben megoroki-
tett képmasa. A keleti hajofalon lathato
golgotai jelenetben az itélet és a konyo-
riiletesség egyarant jelen van. Krisztus
elitéltként keriil a keresztre, az emberiség
megvaltasaért elszenvedett haldla pedig
konyoriiletességének legmagasabb rendt
megnyilvanuldsa. A konyoriiletesség te-
hat mind a négy hajéfalon megjelenik, a
Kopenyeges Maria pedig mintegy az itél-
kez6 Krisztus ellenpolusaként szerepel.
Nem feledkezhetiink meg arrdl,
hogy a templomba 1épé nem valamiféle
itélet, hanem az Utols¢ Itélet Krisztus4val
talalja magat szemkozt. Az eseményrol
Jénos evangélista tuddsit az Ujtestamen-
tumban, az 6 abrazolasa harom helyen is
megtalalhat6 (volt) a templomban: em-
beri alakban a diadaliv északi oldaldn, a
golgotai jelenetben, asztrologiai szimbo-
lumaval, sasként megjelenitve a szentély-
ben, végiil a tizenkét apostol soraban a
Héaromkiralyok vonulasa folott. Ez utéb-
bi freské nagy része mar Romer idejében
sem volt lathato, a tizenkét par, még ma
is meglévé meztelen labbodl, azonban
egyértelmi, hogy a hajo északi falanak
tels6 részén az apostolokat mintazta meg
Aquila. A Jelenések konyve irdjanak ha-
romszoros megjelenése megerdsiti, hogy
az Utols6 Itélet a kifestés kiemelt témdja.
A képek értelmezésében eddig lo-
gikus megfontoldsok mentén haladtam,
az utolsé gondolatmenet azonban tullép
a tudomanyossag keretein. Ennek elle-
nére talan a manak szolo legfontosabb
gondolatokat tartalmazza. Ugy vélem,



1%

a

0

5m

34. ABRA. A xephem program alapjan szamitott fényvetilések 1976 nyari napforduléjan. Zéld:

4:00-kor, sarga: 5:00-kor, voros: 5:40-kor. A szerzd munkaja.

hogy egy kiemelt szakralitasu targy,
épiilet vagy hely sorsaiban semmi sem
torténik véletleniil. A veleméri Szentha-
romsag-templomot ilyennek tekintem.
Ha végignézziik, hogy freskoi koziil nap-
jainkra melyek tiintek el, illetve melyek
maradtak meg, s tessziik ezt arra emlé-
kezve, hogy a kifestés {6 témdja az Utolso
[télet, akkor fol6ttébb érdekes kovetkez-
tetésekre juthatunk.

Eltlintek az apostolok, ma mar
késé a jo hir vitele, terjesztése. Lekopott
Szent Marton képmasa, ma mar késé
van olyan galans cselekedetekre, mint a
kopenye felének felajanlasa egy nélkii-
16z6nek. Elveszett Szent Apollonia kép-
masa a szentély déli falarol, ahol Romer a
névfeliratat még ki tudta olvasni (Rémer
1874, 17), aki a fogait, majd életét dldozta
fel a hitéért — mar késé van ilyen hdsi-
es hitvallasokhoz. Teljesen eltlint a déli
hajofal fels6 harmadanak kifestése, és a
felismerhetetlenségig lekopott az abla-
kok kozott-mellett harom szent képmasa
— bizonyara szép, példas, Istennek tetsz6
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életet éltek, de mdra mar mintha azok is
sulyukat vesztették volna. Hasonlé sors-
ra jutott Sarkanyol6 Szent Gyorgy Romer
altal még felismert lovas abrazolasa a
hajé nyugati faldnak északi részérdl (ud.
23) - ma mar nem tudjuk megdlni a sar-
kanyt. Néhany nappal a kézirat lezarasa
el6tt talaltam ra Seren Kierkegaard e so-
raira: (mar) ,,nincs hds, nincs gondolko-
dé, nincs szerelmes, nincs lovag, mindez
csak szerep és képmutatas” (Kierkegaard:
Kritik der Zeit, idézi Hamvas 2017, 319).
A dan filozéfus szavai a modern korrdl
egybecsengenek a sajat meglatdsaimmal.

A fest6 neve kivételével eltint az
Aquila-6narckép el6tt kigyozo feliratsza-
lagon 1év6 szoveg, amely a martonhelyi és
a folostomi analogia alapjan (ud. 1. tabla;
Lanc 1989, 113) sejthetden egy fohaszt
tartalmazott — mar nincs, aki fohaszkod-
jon. A lélekmérlegelés jelenetérdl elve-
szett a Mihaly arkangyal jobbja felé es6
serpenyd, s benne a jo lélek — mara mar
elfogytak a jo lelkek. [Az 6rdogok a talol-
dalon megmaradtak, s csak névfelirataik —



Sathanas Belzebu(b) -, amelyeket Kovacs
Jozsef az 1970-es években még el tudott
olvasni (Kovacs 1977b, 16), koptak le.] A
négy evangélista-abrazolas koziil teljesen
megsemmisiilt Matéé, 1863 6ta erdsen ka-
rosodott Marké és Lukacsé, csak a Jelené-
sek Konyve szerzdjének, Janosnak szim-
bdluma lathaté ma is épségben. Majdnem
teljesen elttint a Romer idejében még teljes
egészében lathaté fehér torony, amely felé
az Uidvoziiltek tartanak a diadaliven - ugy
tlinik, nincs ami ,,fenntartsa”. Felismerhe-
tetlenné valtak a szentély mennyezetén a
csillagok, ma mdr nem ragyognak rank.

A szentélyben j6 allapotban megma-
radt a vélhetGen a kifestés idejérdl tudosi-
té mondat elsé szava, az Anno (év(ben))
utan azonban hianyzik a folytatds. A dia-
daliv déli oldaldnak als6 részén talalhatd
»Szent Anna harmadmagaval’-freskon
Rémer még le tudta olvasni késziilte da-
tumat (Rémer 1874, 19), mara azonban
olvashatatlanna valt. A hajo északi falan,
a voros 16 jobb mellsé 1abatdl balra a mu-
vészettorténész még latott egy 1632-bdl
szarmazd falfirkat (ud. V. tabla és 21). Egy
kivonds volt: az aktualis évszambdl vonta
le a latogatd a kifestés keletkezésének év-
szamat, amelyet bizonyara a Szent Anna
harmadmagaval-képrdl olvasott le, hogy
megtudja, hany éves festményekben gyo-
nyorkodik. Megdobbentd, hogy az 6sszes
kozépkori évszam eltiint a templom fa-
1arél, még a firka is! Az Utolsé Itéletrdl
sz0l6 latomasaban ezt hallja Janos apos-
tol egy angyaltdl: Id6 tobbé nem lészen
(Jelenések konyve 10, 6).

Végiil, de nem utolsésorban eltiint
a nyugati falon a bejarat folotti freskd,
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amelyr6l valaki vagy valami éppen az
itélkez6 Krisztussal nézett szembe. Vajon
ki-mi lehetett az, aki-ami megallt el6tte?
Az els6k kozott tint el, mar Romer sem
latott semmit a bejarat f6lott.

Mi maradt meg a templom Kkifesté-
sébdl? Az itélet és a kegyelem/konyorii-
letesség fontebb szamba vett képei - vi-
szont jelentésen kopott a kiilonitéletet, és
szinte teljesen eltlint a kiilon kegyelmet
kéréd freskorészlet, s ez az elmult hat év-
tized fejleménye (!) -, Krisztus és Mdria
valamennyi ébrazoldsa, az Angyali Ud-
vozlet, Aquila, a jol épitett hazat tarto
szent és a Szentharomsag megjelenitése a
szentélyben, valamint a hajé északi fala-
nak monumentalis képsora, mindazzal a
gazdag jelentéstartalommal, amelyet fon-
tebb részletesen elemeztem. Mara ennyi
maradt nekiink: vagy végigjarjuk a be-
avatds utjat és ezzel létrehozzuk életiink
jol épitett hazat, vagy menthetetlenil a
végso itélet ala keriiliink. Mar nincs le-
hetdség kiilonitéletre, nincs kibtavo, csak
reménykedhetiink Krisztus kegyelmé-
ben és a Konyoriiletesség Anyjanak koz-
benjarasaban. Az utols6 id6kre egyediil
az adhat reményt, hogy a Krisztus életé-
nek legfontosabb mozzanatait — a fogan-
tatdst (Angyali Udvozlet), a sziiletést és a
kereszthalalt — abrazol6 freskok jo élla-
potban megmaradtak, tehat a megvaltas
igérete érvényben van. Még vannak, akik
felismerik és hodolnak el6tte (Haromki-
ralyok imadésa), 4m ehhez az Uton jé-
ras sziikséges. Erre hivja ol a figyelmet
a kifestés legépebben megmaradt nagy
egysége: az északi fal alsé regiszterének
képsora.
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Az elmult évtized egyik legérdekesebb
asatasa a Kali-medence nyugati szélén,
Monostorapati hataraban zajlott. Célja
az okiratokbdl jol ismert hajdani almadi
monostor és templomanak feltarasa volt,
amelynek csekély romjai a munkalatok
megkezdése el6tt is latszottak. A kutatdst
Hangodi Laszl6 torténész kezdeményez-
te, Buzas Gergely régész vezette. Mar az

els6, 2014-es asatasi szezon szenzdcids
eredményt hozott: el6keriilt helyenként
tobb, mint egy méter magassagu allo
falakkal a Karpat-medence hatodik hat-
karéjos kortemploma (86. kép), az els6
a Tisza vonalatdl nyugatra. Feltartak egy
kis hosszhazas templom alapjait — ezt az

asato régész az alapitok végs6 nyughelyé-
nek tartja a benne gondosan kialakitott




két sir alapjan (Buzas 2018, 11) —, tovab-
ba egy haromhajos bazilika déli mellék-
hajéjanak és -szentélyének falinditasat
(87. kép), valamint a monostorépiiletnek
az Arpad-kornél joval késébbi, XV-XVI.
szazadi falmaradvanyait (35. dbra). 2021
nyaran napvilagra keriilt a bazilika {6- és
északi apszisa is.

A szakralis 1étesitmény alapitasardl
dokumentum all rendelkezéstinkre. Egy
1121-ben II. Istvan kiraly megbizasabdl,
Néna veszprémi piispok keze altal sziile-
tett oklevél 1420-bol szarmazé atiratabol
tudjuk, hogy atyja, Band megbizasabdl
Atyusz nembeli Ogiuz (Atyusz) monas-
teriumot (monostort) alapitott 1117-ben
Sztiz Maria és Mindenszentek tiszteleté-
re, részben abbdl a vagyonbol, amelyet
apja erre a célra ra hagyott megdrzésre,
részben a sajatjabol. A szoveg kitér arra,
hogy Atyusz mostohaanyja, Band ma-
sodik felesége, Genuru (Gyonyoru) asz-
szony is tett adomanyt a létesitmény ré-
szére. A felszentelésre 1121-ben keriilt
sor, azt Nana piispok végezte (latin ere-
deti: Szentpétery 1927, 362-365; fordita-
sa: PPlant 2001, 559-561). 1164-ben az
alapitd unokadccse, Miske ispan fia, Ist-
van szintén adomannyal latta el az alapit-
vanyt, am az errdl sz6lo, eredetiben rank
maradt okirat azt ecclesia (egyhaz, temp-
lom) néven emliti (Jakubovich 1924, 159),
csakigy, mint Sol ispan 1221-es adoma-
nyozd okirata (Fejér 1829, I11/1: 326). Az
utébbiak korabban ismertek voltak, és a

86. KEP. Az almadi hatkaréjos kértemplom romjai dél-

nyugatroél. A szerz6 felvétele.
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kutatas ennek alapjan ugy vélte, hogy ,,az
Atyusz nemzetség tagjai ezt az egyhdzat
csak 1164 utan emelték bencés apatsag-
ga s nemzetségi és kegyuri monostor-
rd” (Szentpétery 1927, 361). Tény, hogy
bencés monostor mitkodésérél Almadon
csak 1227-t6l van adatunk (Hangodi
2012, 10). Lehetségesnek tartom, hogy a
korai kutatasnak volt igaza, és az 1420-as
atirat ,kijavitotta” az eredeti 1121-es do-
kumentum vélt pontatlansagat, és vissza-
vetitette akkorra a XV. szazadi allapotot.
Az egyhazak és monostorok statuszanak
helyenként kovetkezetlen Arpdd-kori
hasznalata miatt pusztan a megnevezés
alapjan nem lehet dontést hozni ebben a
kérdésben. Tekintettel kell lenniink arra
is, hogy a Benedek-rendnek akkor nem
volt nagymestere vagy generalisa, st ma
sincs, tehat nem allt kdzponti iranyitas
alatt, mint szamos mas kozépkori szerze-
tesrend, hanem fiiggetlen szerzeteshazak
tomoriiltek rendszovetségbe, ezeket a
benedeki regula kovetése kototte dssze.
Igy az adott kereteken beliil az egyes mo-
nostorok miitkodését jelentésen befolya-
solhatta a kegyur akarata.

Segitséget nyujthat viszont, ha tekin-
tetbe vessziik az dsatasi eredményeket.
Buzas Gergely szerint el6szor a haromha-
jos bazilika és vele egy id6ben a kis hossz-
hazas kapolna késziilt el, néhdny évti-
zeddel késébb, de még a XII. szazadban
pedig a kortemplom (88. kép). A régész
kijelentései kérdések sorat vetik fol. Va-
jon melyik templomot szentelte f6] Nana
puspok 1121-ben? A kegyurak miért a
kapolndban nyugszanak, nem pedig a ke-
gyuri templomukban? Meglatasom sze-



87. KEP. Az almadi monasterium romjai: balra a bazilika déli falaé, kézépen a kortemplomé és a kapolnaé, jobbra

pedig a monostor késé kozépkori falaié. Buza Laszl6 felvétele.

rint az 1117-es ,elvi” alapitas és az 1121-
es folszentelés kozott eltelt négy év alatt
csak az el6bbi tudott elkésziilni, a bazilika
aligha. Nyilvanvald, hogy a kisebb temp-
lom staciés kapolngjaként mikodhetett
az utdbbinak, azaz szertartasok kozbeni
processziok célpontja lehetett, de alig-
ha e célra késziilt. Abbol, hogy az okirat
befejezett jelen id6ben szol a monasteri-
um elkésziiltér6l nem kovetkezik, hogy a
bazilika is tet6 ala keriilt 1121-re, hiszen
a létesitmény mikodésének megkezdésé-
hez elegendd volt a kdpolna, amelyben a
kanonokok vagy a szerzetesek el tudtak
végezni az el6irt imaikat, illetve liturgikus
tevékenységiiket. Még fogdsabb kérdés,
hogyha elfogadjuk az asat6 régész altal
adott idérendet, akkor egy vélelmezett
bencés monostorban vajon miért emel-
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tek két hosszhazas templom utin egy
kereket? A bencés épitészet nem hasznal
rotundat, s ez nyomos érv amellett, hogy
az almadi emelése idején még nem az &
épitési elveiket alkalmaztak.

»A bencés épitészet nem hasznal
rotundat”-megjegyzés ellen felhozha-
td, hogy a kolozsmonostori bencés mo-
nostorban is allt kértemplom, raadasul
éppen hatkaréjos. Az Arpad-korban
forrashianyos, az almadihoz képest a
Karpat-medence tuls6 végén allt erdélyi
alapitvany esetében ugyanazzal a nehéz-
séggel kiizd a kutatds: nem tudjuk, hogy
az ott kialakitott szakralis létesitmény
bencés monostornak késziilt-e, s ha ne-
tan annak, akkor miért emeltek ott kor-
templomot. A kozelmultban elemeztem
az almadi monostorral kapcsolatban
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rank maradt dokumentumokat és az ed-
dig kozzé tett régészeti eredményeket,
és arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy
a Hangodi Laszl6 és Buzas Gergely altal
felvazolt konvencionalis torténet, amely
az almadi alapitvanyt kezdett6l fogva
bencés monostornak tartja, lényeges kér-
désekre nem szolgal valasszal (Németh
2019, 147-150). A legfontosabbakat az
el6z6 két bekezdésben felsoroltam, a tel-
jes érvrendszeremet a hivatkozott mun-

kaban kifejtettem. Az Arpad-korban a

\

szakralis épiiletek meghatarozott céllal,
konkrét spiritualis szerep betoltésére ké-
sziiltek, esetlegességek feltételezésének
nincs helye, kiilondsen az almadi kor-
templom esetében, amely nagy gonddal
és szembetlind mivességgel épiilt (89.
kép). A spiritualis funkcidjat meg kell(e-
ne) tudni nevezni, és kontextusba kell(e-
ne) tudni helyezni a téle tavoli tobbi hat-
karéjos rotundaéval.

Meglatasom szerint mindenképpen
szamolni kell azzal a lehetéséggel, hogy

1548-1552

1508 utan

15. 52,

1215, 2.

12. sz. mésodik fele
12. 52 kbzepe
1171121

1] 10m
_

35. ABRA. Az almadi monasterium épiileteinek periodizalt alaprajza. Buzas (2018, 11) nyoman.
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88. KEP. A kdrtemplom és a kapolna falcsatlakozasa. A szerzé felvétele.

Atyusz székeskaptalant alapitott (Né-
meth 2019, 145). A monasterium megne-
vezést az Arpad-kor elsé felében székes-
kaptalanokra is hasznaltak (Koszta 2007,
10; Thoroczkay 2012, 411). E kitagitott
értelmében helytallé lehet Almad eseté-
ben: kanonokok mikddhettek az alapit-
vany javara. Eppen az almadi monasteri-
um életre hivasat kozvetlentil megel6z6
id6szak az, amikor kiralyaink tudatosan
tamogattak a székeskaptalanokat (Kosz-
ta 2007, 19). A 2019-ben tett javaslato-
mat az ott felsorakoztatottakhoz képest
tovabbi érvvel is ald tudom tdmasztani.
Tekintsiik az 6ltozékek sorat, amelyeket
Atyusz szokatlan bdségben adomanyo-
zott az alapitvany javara: 15 albat, 5 dal-
matikat, 6 szubtilét (tunikat), 10 kazulat,
15 kappat, 11-11 stolat és manipulust
(Szentpétery 1927, 364). A kutatds még
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nem észrevételezte, hogy ezek kozott
nem taldlunk olyanokat, amelyeket ki-
fejezetten szerzetesek viseltek: csuhdk
példaul nem szerepelnek kozottik. A lis-
tan ugyanakkor éppen olyan oltozeteket
talalunk, amelyek egy kanonoki testiilet
szamara a legmegfelel6bbek.

A harom almadi templom koziil a
bazilika és a kdpolna azonos fajta kébél
késziilt, s igazat kell adnunk az asaté ré-
gésznek, hogy kozel egykortak (Buzas
2018, 11), csupén a felépitésitkhoz szik-
séges 1d6 tért el lényegesen. A kortemp-
lom azonban anyagaban és kivitelezésé-
ben is joval igényesebb megrendelérél
tanuskodik, s a két hosszhazastol eltérd
idépontban emelték. Gondosan faragott,
a gorbiilet ivét kovetve szogre vagott, vo-
ros tufa kvaderkovek boritjak kivil is,
belill is a falakat (90. kép). A feltlinden



89. KEP. Az alméadi hatkaréjos kértemplom romjai délrél. A szerz6 felvétele.

vastag jardszint is voros tufabol késziilt.
A draga anyag és a mivesség kizarja,
hogy pusztan egy masodik stdcids ka-
polnanak épiilt volna. Karpat-medencei
kortemplomokban végzett kisérleteim
tapasztalatai alapjan biztosra veszem,
hogy fenomenilis hangtere volt, amelyet
akar egyetlen kanonok be tudott zenget-
ni, egy fél tucat pedig komoly akusztikai
»miiveleteket” volt képes végezni benne.

Jelen tanulmanyban csak érinteni
kivaintam az almadi alapitvany torté-
netének elsé évszazadaval kapcsolatos
nyitott kérdéseket, am annak {6 célja a
kortemplom szakralis geometridjanak
vizsgalata. Kutatétarsammal, Mészaros
Jozset épitészmérnokkel folvettik az
éptilet legfontosabb méreteit. A kovet-
kez6 értékeket kaptuk: kiils6 atméré: 7,5
m, a belsé atmérd: 5,6 m, a falvastagsag:
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92-95 cm (36. abra). Atszamitottam eze-
ket a metrikus értékeket kiralyi labra, ez
31,3 cm (Busics 2019, 138; Busics-T6th
2020, 221). Ebben kifejezve jo kozelités-
sel egész szamok adddtak: 24, 18 és 3.'¢
A két atmérd aranya 4:3, s természetesen
ugyanazérvényesasugarakrais. A korépi-
tészeti gondolkodasaba helyezkedve meg
kell vizsgalnunk annak lehetdségét, hogy
az épilet legfontosabb méretei pytha-
gorasi szamharmast (5:4:3) képeznek. A
sugarakkal - 12, illetve 9 1ab - szdmol-
va el6dll a 15 1ab hosszusagérték, amely
4,7 m-nek felel meg, s ez észszerii érték

16 Az egyezés pontosabb, ha a szakirodalom-
ban elfogadott, 31,3 cm-es labértékkel sza-
molunk, nem a Busics és Toth altal korrigalt
31,9 cm-rel (Busics 2019, 138; Busics—To6th
2020, 221).
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90. KEP. A kdrtemplom délkeleti karéja beliilrél. J6l latszik a hatfal eléreugrasa egy ivszakaszon. A

szerz6 felvétele.

a rotunda kupola nélkiili magassaganak,
azaz a harmadik alapveté méretének. Ez
nem igazolhato, legfeljebb az alaprajz
tervezdjének gondolkodasmddjabol ko-
vetkeztethetd ki, amelyr6l alabb kimuta-
tom, hogy mennyire ,,geometrikus” volt.

Busics Gyorgy szerint, aki maga
is felmérte az almadi koértemplomot, az
éplilet méretezése kiralyi araszban tor-
tént (Busics Gyorgy 2020, magankozle-
mény). A 37. abra mutatja be az épiilet
méretezését ebben az egységben. Lat-
hato, hogy csak a szomszédos, illetve az
atellenes karéjkozéppontok tavolsaga-
ra adodik egész érték, valamint a teljes
kiils6é 4tmérdre, Am az utdbbi sem kerek
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[tizzel oszthat6] vagy kiilondsebb jelen-
téséggel bird szam. A tobbi méretadat
félegész szammal fejezhet6 ki, st a fal-
vastagsag esetében az alapegység negye-
de is megjelenik. Ez nem tdmogatja a
foldméré mérnok feltételezését, hiszen
a kisebb alapegységnek, az arasznak el-
méletileg tobb kerek hosszértéket kelle-
ne hoznia, mint a labnak. Ezzel szemben
nala csak harom méretadat kerek szam,
még a falvastagsag sem, amely labban
viszont igen. Ennek fényében az arasz-
ban valé6 méretezettség feltételezését
nem taldlom eléremutatonak. A tervezd
természetesen konnyuszerrel elérhette
volna a karéjok atmérdjének, illetve a fal
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vastagsdginak masmilyenre valasztasi- ~ AZ almddi monostor rotunddjdnak idedlis alaprajza

val, hogy egész értékek és ,,szép” aranyok

alljanak el6 araszban, am nem ezt tette.

Az okat alabb fogjuk meglatni: a szakra- 2

lis geometria foliilirta azt, hogy a ,,szép”

aranyok legyenek a legfontosabbak.
Busics abrajarol mindenesetre le-

olvashato, és a ldbban vett méretekbdl

5.63

is kitlinik, hogy a legkisebb falvastagsag
negyede a kiilsé sugarnak, a legnagyobb

pedig, a karéjok belsé végénél a 9/19-e,

azaz majdnem a fele. A fal hatalmas te-

her viselésére volt képes, igy az épiiletet -

-
= |1

minden bizonnyal impozans, a kdrtemp-
lom szélességével szinte megegyez6 kiil-
s6 atméroji kupola zarta le. Ebben az R T
esetben a 15 lab magas felmend falakon  36. ABRA. Mészaros Jozsef munkéja sajat méretfelvétel
12 1ab magas kupola iilt, s az épiilet teljes  alapjan. A méretek méterben adottak.

magassaga 27 lab lehetett, hacsak azt egy

kupoladob tovabb nem emelte.

Az almadi kortemplom idealis
alaprajzan szamos érdekességet figyel-
hetiink meg. Ha barmelyik két atelle-
nes karéjhoz a 38. abran lathaté médon
kozds érint6t huzunk, akkor az érintdje
lesz annak a két kornek is, amelyek a két
azonos oldali karéj ivének teljes korré

egészitése nyoman allnak el6. Ehhez na-
gyon pontosan meghatarozott karéjmé-
retekre, illetve -elhelyezésre van sziikség.
A karéjok atmérdje 170 cm. Az épiilet
kozéppontja koriil rajzolni tudunk egy
kort (a 38. abran a piros), amely érinti

a karéjok kiegészitett ivét. Ennek atmé-

réje 223 cm. A beirt piros kor, illetve a

karéjok atméréjének aranya masfél sza-

zalék pontossaggal 4:3, tehat ez az arany ~ 37. ABRA. Az almadi monasterium kortemplomanak mé-
ujra felbukkan a kortemplom tervében.  retezése kirdlyi araszban Busics Gydrgy szerint. Busics
Az Arpad-korban szdndékosan nem ké-  Gyérgy szivességéhol.
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Az almddi monostor rotunddjdnak kiszerkesztése

5.63

— —
-] 1 4 : ]

38. ABRA. Mészaros Jozsef rajza. A méretek méterben

adottak.

Az almdadi monostor retunddja virtudlis kéreinek
geometriai kapcsolatrendszere

39. ABRA.Mészéros J6zsef rajza. A méretek méterben

adottak.
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TRIAJA

sziilt teljesen szabalyos templomépiilet,
sem kerek, sem hosszhdzas, igy a kiilon-
b6z6 méretekben néhany centiméternyi
ingadozas van, attdl fliiggden, hol veszik
fol azt.

Barmelyik szabalyos kiosztasu hat-
karéjos koértemplom esetében igaz, hogy
ha 0Osszekotjiik az egyik karéj kozép-
pontjat a szomszédjaéval és a szemben
levéével, akkor olyan 30-60 fokos de-
rékszogli hairomszoget kapunk, amely-
ben az oldalak hosszdnak aranya 1:V3:2.
Am az, a fontebb emlitett érint6hoz
hasonldan, mar az almadi alaprajz kii-
16nlegessége, hogy a hosszabb befogé az
abrarol leolvashatoan a karéjok atméro-
jének kétszerese.

Megtehetjiik azt is, hogy a karéjok
atmérojét és a karéjokat belilrdl érintd
kor atmérdjét egy derékszogli harom-
sz0g befogdinak tekintjiik. Ekkor Pytha-
goras tétele alapjan az atfogdéra 281 cm
adodik, amely a kortemplom belsé su-
garaval egyenld, s ez az almadi kiszer-
kesztés ujabb egyedi tulajdonsaga. Ezt
az Osszefiiggést ugy lattathatjuk az alap-
rajzon (39. dbra), hogy az egyik karéj ki-
egészitett korét a belsé érintd korrel vett
érintkezési pontjaban (B) egy az el6bbi
AB atméréjével megegyezé hosszusa-
gu merodleges szakaszt (BD) allitunk az
épiilet szimmetriatengelyére. A 1étrejott
BCD derékszogli haromszog két befogo-
janak hossza megegyezik a kiegészitett
karéjok, illetve a bels6 érint6 kor atméro-
jével. Toljuk el a CD atfogot a CK vektor-
ral. A C pont igy értelemszertien a K-ba,
az épiilet kdzéppontjaba keriil, a D pedig
D’-be. A KD’ szakaszt K kozépponttal le-



forgatva a szimmetriatengelyre a D" pont
az A-ra keriil, ahogy a D’A koriv mutat-
ja. Mivel KA a rotunda belsé sugara, igy
KD’ hossza is éppen akkora, tehat a raj-
zon elddllt a fentebb emlitett szamitasi
eredmény.

Szamottevé geometriai tudast igé-
nyel, hogy a fent felsorolt dsszes arany
és érték harmonikusan tudjon kapcso-
16dni a tobbihez: a rendkiviil alapos ter-
vezés lenyligozo. A korok jatékara épiild
idealis alaprajz tokéletes, szemet gyo-
nyorkodtetd, teljes rendezettséget su-
garzé. Minden tiszteletiink a tervezdé,
a sapiens architectusé! A rotunda kifi-
nomult tervezése és a mind épitéanya-
gaban, mind kivitelezésben nagyon
szinvonalas megvaldsitasa igényes és te-
hetés megrendeldre utal, akinek tellett
egy kétségteleniil eurdpai rangu épitész
és annak épitémiihelyének foglalkozta-
tasdra.

Itt meg kell allnunk egy pillanatra:
a végrendelkezd Atyusz (Ogiuz) apja,
Band a csaldd elsé tagja, aki megjelenik
okiratban. Nem tudjuk, kik 6k, hon-
nan és mikor érkeztek a Balaton-felvi-
dék nyugati részére. Hihetiink-e annak,
amit a nevilk sejtet: oguzok, vagy tor-
zult alakkal dllunk szemben? A tovabbi
ismert korai névalakok: Ocuz, Ochuz,
Oghus (Jakubovich 1924, 158) tamoga-
tast adnak az Oguz olvasatnak. A név
eredetét Németh Ddniel tanulmdnya
elemzi e kotet Fiiggelékében. Honfog-
lalok-e, Arpad-népénél késébb érke-
zettek, netan mar naluk korabban is itt
éltek? Latjuk, hogy vagyonosok, erds
keresztény elkotelezettségliek (almadi
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alapitds, Gyonyorl asszony jeruzsale-
mi zarandoklata és alapitasa), muvel-
tek, igényesek. Milyen érdemdus tetteik
nyoman gyarapodott a vagyonuk?

Most vizsgaljuk meg, hogy a kor-
templom geometridja mi moédon szol-
gélja ki a fény mikodését benne. Az al-
madi épiiletegylittes néhany ivperccel
délre helyezkedik el a 47. szélességi kor-
t6l, amelyen a nyari és a téli napfordulos
napkelték f6ldrajzi iranya (azimutja) 72
fokos szoget zar be egymassal (vizszintes
latéhataron), s természetesen ugyanez
igaz a napnyugtakra is. Ha csupan egy
b6 fokot mozdulunk el észak felé (a kar-
pataljai Gerény foldrajzi szélessége), ak-
kor ez az érték 74 fokra no6, ha pedig egy
fokkal délre (a Csongrad-Csanad megyei
Kiszombor szélessége), akkor 70 fokra
csokken. A két telepiilést azért valasz-
tottam Osszehasonlitasul, mert ezekben
is hatkaréjos kortemplom all vagy allt.
Megyvizsgaltam, hogy a 72 fok megjele-
nik-e az almadi kdrtemplomban j6 okkal
feltételezheto fényvetiilésekben. Az épii-
let ,kelet-nyugati” tengelye az 55 fokos
azimut felé mutat, amely a terep enyhe
emelkedésére vald tekintettel a nyari
napfordulés napkelte iranya. Aznap a
kel6 Nap tehat a tengelyben allva atvila-
gitott az épiileten.

Ha a délkeleti karéjnak a rotunda
K kozéppontjatol legtavolabbi pontjat
osszekotjiik a kiilsé fal vonalaval és azt
megfelezziik, akkor a W pontban a haj-
dan kétségteleniil 1étezett ablak helyénél
vagyunk (40. abra). Ha a W pontot dssze-
kotjiik az északi és az északnyugati karéj
kozotti falszakasz kozepével (Z), akkor
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A napkelték irdnya a nydri és téli napfordulon
az almddi rotunddban

X

& 1

40. ABRA. KX: a napkelte irdnya a nyari napfordulén,
KW: a napkelte iranya a téli napfordulén. Mészaros

Jozsef rajza. A méretek centiméterben adottak.

ez a vonal 72 fokos'” szoget zar be a nya-
ri napfordulds napkelte iranyaval, azaz
megegyezik a téli napfordulds napkelté-
ével.

Ahol 72 fokos szog jelenik meg,
ott érdemes szabalyos 6tszoget keresni,
s e probalkozast Almadon is siker ko-
rondzza. Ha a kelé Nap nydri és a téli
napfordulés fényvetiilései iranyanak O
metszéspontjabol kort rajzolunk akkora
sugarral, mint onnan az imént azono-

17 A pontatlansag mértéke, amely 1 foknal ki-
sebb, az X pontnal jelenik meg abban, hogy
az Otsz0g csucsa mennyivel fordul el a szim-
metriatengelytdl. Az ablakot a fal mélységé-
nek kozepén tételeztem f6l, dm az lehetett
beljebb is, s ez csokkentené a pontos értéktdl
vald eltérés amugy is szerény mértékét.
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sitott ablak tavolsaga, és abba szabdlyos
Otszoget irunk, akkor az el6z6 bekezdés-
ben megjelent osszefiiggések geometria-
ilag is el6allnak (41. dbra). A XOW szog
sziikségszertien 72 fok, hiszen egy sza-
bélyos 6tszog kozéppontjabol két szom-
szédos csucs felé huzott szakaszok altal
bezart sz6g mindig ennyi. A WOZ egye-
nes az Otsz0g szimmetriatengelye. Az
abran észrevehetd, hogy a kortemplom
karéjainak hatszoge és a Nap jarasa altal
el6hivott 6tszog rendszere dsszekapcso-
l6dik. Az egyik kapcsolddas éppen ez: az
0tszog egyik szimmetriatengelyén van a
W pont, s rdaddsul ez napjarashoz is ko-
t6d6 irany. Masrészt az 6tszog és a hat-
sz0g egyik szimmetriatengelye egybe-
esik — az XOK egyenes - és a két sokszog
befoglalé kore az X pontban érinti egy-
mast: a 7 cm-es pontatlansag az idealis
szerkesztésen alatta marad a valds épii-
let kivitelezésekor részben szandékol-
tan jelentkezé aszimmetria mértékén.
Erdemes felfigyelni arra, hogy a hatszog
a térben van, az 6tszoget pedig a Nap ja-
rasa, azaz id6beli folyamat hivja el6 az
adott foldrajzi szélességen, tehat valos és
virtualis mértani alakzatok kapcsoldd-
nak egymashoz.

Az el6z6 két bekezdésben leirt
»idedlis” fényjards megvaldsulasat meg-
akadalyozza, hogy délkelet felé jelentésen
emelkedik terep, s igy a téli napfor-
dulés napkelte Almadon jéval nagyobb
azimuton (és id6ben is késdbb) ko-
vetkezik be, mint sik terepen. Adddik
a kérdés, hogy az év melyik napjan
kel a Nap a ZOW egyenes altal kijelolt
127 fokos azimut irdnyaban a helyi
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terepviszonyok kozott. Szamitasaim sze-
rint a monasterium masodik patrocini-
umat jelent6 Mindenszentek napjan,
november 1-én. Ennek nyoman megvizs-
galtam, hogy a 41. abran 1évé szabalyos
Otszogben megjelennek-e az elsé védo-
szent, Szliz Maria tinnepeihez kothetd
iranyok. A nydri napfordulés napkelte
iranya csak fél fokkal tér el a Sarlos
Boldogasszony-napiétdl (julius 2-a), te-
hat a tajolds és a modellezés hibajan beliil
megegyeznek. A 271 fokos azimut iranya-
ba mutaté OY egyenes pedig a tényleges
napnyugta irdnyit jeloli ki Gytimoélcsolto
Boldogasszony (marcius 25-¢) vagy Kis-
boldogasszony (szeptember 8-a) napjan,
a terepemelkedéstdl, illetve az erdétol
mentesitett teriilet méretétdl fiiggéen'®.
Ebben az iranyban a kortemplom falanak
valdszintileg nem volt nyildsa, dm a
kupolajanak vagy az azt tarté tamburnak
lehetett. Nehézséget jelent a fényjaras re-
konstrualasaban, hogy a bazilika nyugat
fel6l takarhatta a kilatast az arra nézé
ablakoknak, igy tovabbi feltételezések-
be nem kivanok bocsatkozni. Tény
viszont, hogy a rotunda meglehetGsen
beszoritott helyzetben van a két hosszha-
zas templomhoz képest, s ez nehezen
értelmezhetd, ha késébb emelték, mint az
utébbiakat, ahogy Buzas Gergely allitja
(Buzas 2018, 11).

18 A napok meghatarozasanal tekintettel vol-
tam az algyogyi templom fényjardsanak
elemzésekor is figyelembe vett szempontra:
egy adott napon a napkelte és napnyugta
iranya a XII. szazadban még hasznalatban
1év6 Julidn naptar pontatlansaga miatt nem
volt azonos a maival.
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A fényjdras dltal elhivott 6tszdg
az almddi retunddban

41. ABRA. Mészaros J6zsef rajza. A méretek méterben

adottak.

Az el6z6 bekezdések azzal a tanul-
saggal szolgalnak, hogy nemcsak a kor-
templom geometridja leny(ig6z6, hanem
az is, hogy a létrehozdi mi médon aknaz-
tak ki az épiilet egyedi foldrajzi helyzetét,
és igazitottak a tajolasat a Nap éves jara-
sahoz. Az ablakok mar nincsenek meg,
amelyek a fényjaras finom kezelésének
tovabbi részleteit fedték volna fel. A falak
nagymértékii megsemmisiilését, illetve a
kupola teljes hianyat azért is sajnalhatjuk,
mert igy érdemi hangtani vizsgalatok-
ra sincs lehetdségiink. Ami megmaradt
a kortemplombdl, azonban bdségesen
elegend6 annak felismeréséhez, hogy
magasrendli szellemiség letéteményese.
Nem hiszem, hogy ez pusztan az épit6-
mester érdeme, hanem a kegyur elkép-
zelése oltott format az elébbi keze altal.

KORTEMPLOM SZAKRALIS GEOMETRIAJA
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Ugyanennek latjuk szdz évvel késébbi
példajat a felvidéki Siivéte (Sivetice) kor-
temploma esetében, amely szintén tel-
jesen egyedi alaprajzu és térrendezést,
gondosan és egyéni mddon kivitelezett
éptlet (Németh 2019, 99).

Tisztaban kell lenniink azzal, hogy,
az almadi rotunda alaprajzan megjelend
geometriai virtuozitas, illetve az épiilet
mives kivitelezése nem cél volt, hanem
eszkoz: mindezek szellemi tamasztékul
szolgaltak azok szamdra, akik beléphet-
tek, hogy emelkedjenek, talalkozhassa-
nak azzal, ami tdl van az anyag vilagan.
Bar a pragmatikus vizsgalatok korén ki-
viil esik, de mivel szakralis épiiletrdl van
sz6, sziikségszerten fel kell, hogy meriil-
jon a kérdés: vajon mit tapasztalhatott
az a személy, aki belépett ebbe a Min-
denséggel geometriailag is jol demonst-
ralt médon harmonidban 1évé épiiletbe?
A szakralis helyeket azért hozzak létre,
hogy a hétkoznapitdl eltéré tudatallapot-
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ba legyen képes keriilni az oda betérd, s
ez Gtja-mddja annak, hogy megtapaszta-
lasai korét kiszélesitse, és teljesebben tud-
ja felfogni a Mindenséget. Ebben segitik
az ott miikddo erdk, amelyeket sokan ugy
élnek meg, hogy hat rajuk a ,,hely szelle-
me”. A tudatallapota megvaltozasdhoz a
latogatd leginkabb az elcsendesedésével
tud hozzdjarulni, a helyhez valé medita-
tiv kapcsolodassal, példaul a fények vo-
nulasanak figyelésével. Paradox médon a
szakralis tér megzengetése szintén a belsé
csend elérésének igen hatékony mddja,
amit sajat és kutatotarsaim szamos ta-
pasztalata is megerésit. A fentieket ,,bar-
ki” meg tudja tenni, am mi torténik, ha
a rotundat jol ismerd, azt rendszeresen
hasznalo, ,,mtikodtetd” s arra mar kell6en
rahangolédott személy 1ép be? O nyilvan
képes lesz gyorsabban elérni a tudatalla-
pot-valtozast, és az mélyebb lehet, mint
egy gyakorlatlan személy esetében. Arra
is gondolnunk kell, hogy a kértemplom
koriil €16 és tevékenykedd személyek egy
kis csoportja 1ép be a szakralis térbe, és
kozosen torekszenek nyitottabb tudatal-
lapot elérésére. Megfelel6 rahangoltsag
esetén az egyiittmiikodés fokozott ered-
ményt hoz. A kdzépkori szerzetesek sza-
mara eldirt napi hatszori zsolozsmazas
f6 célja nem bizonyos imdk nagyszamu
ledaraldsa volt, hanem e monoton tevé-
kenység végzdjének mas tudatallapotba
juttatasa. A bal agyfélteke miikodésének
lenyugtatasa minden meditacios gya-
korlat alapja, s ennek eszkoze gyakran
valamilyen monoton testi vagy tudati

tevékenység végzése, mint példaul a zso-
lozsmazas. Amikor értelmezni kivanjuk

91. KEP. Az alméadi hatkaréjos kértemplom északkeleti

és délkeleti karéja. A szerz6 felvétele.
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az almadi rotunda, illetve — tagabban —
barmelyik korabeli szakralis épiilet lét-
rehozasanak okat, akkor meglatdsom
szerint azt elsésorban az e bekezdésben
foglaltak gondolatkorében kell megten-
niink, nem pedig az anyag szintjén.

A hosszhazas kapolna és a kortemp-
lom falai egymdsba érnek. Buzds Ger-
gely szerint az utobbi az el6bbi labazatan
il (Buzas 2014, 2; ué. magankozlemény
2021. janudr). XXI. szdzadi gondolko-
dassal nehezen érthetd, miért nem lehe-
tett ugy kitlizni a kés6bb emelt épiiletet,
hogy az kikeriilje a kordbban késziiltet.
Amennyiben az asaté régésznek igaza van
a két épiilet egymashoz viszonyitott id6-
rendjét illetGen, akkor a hiba lehetdségét
elvethetjiik, hiszen fontebb bemutattam,
hogy a kortemplom tervezése és kivite-
lezése egyarant kiemelkedd szinvonalu
munka. A kdpolna labazatara vald cse-
kély rafedésének okat abban latom, hogy
pontosan ott kellett felépiteni, ahol all, és
éppen akkorara, amekkora. Az észszeru
megfontoldst - ti. a kértemplom ne fed-
jen ra a kordbban épiilt tarsara — foliilirta
valami annal jéval fontosabb ok, amelyet
a 900 évvel eldttiink élt 6seinkéhez viszo-
nyitva lefokozott érzékelésiinkkel mi mar
nem vagyunk képesek nyilvanvaloként
»meglatni”, felfogni, csak az épitészeti
furcsasagbol kovetkeztethetiink ra. Mi-
vel szakralis térrél van sz9, a pragmatikus
megkozelités sziikségszertien elégtelen
annak teljes koru értelmezésére, ezért be
kell 1épni a metafizika, az 6t érzékszer-
ven tuli vilag teriiletére is. Ez azonban
nagyrészt kiviil esik a pragmatikus vizs-
galodasok terén, hiszen ott igen nehéz
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»A materialisztikus attitld, akar nyilt és téte-
les materializmusrél legyen szo, akar egy egy-
szer(i »praktikus« materializmusrol, az embe-
ri 1ény pszichofiziol6giai alkatéban egészén
tényleges és nagyon fontos valtozasokat idéz
eld. [...] csak kordl kell nézniink ahhoz, hogy
észrevegyuk: a modern ember teljesen im-
munissa valt minden olyan befolyas szama-
ra, amely nem Utkdzik az érzékeibe; nemcsak
felfogdképessége valik egyre korlatozottab-
ba, hanem - ezzel parhuzamosan - érzéke-
|ésének terulete is fokozatosan besz(kul. En-
nek eredménye a profan nézépont egyfajta
meger6sodése, ugyanis ez a nézépont a fel-
fogoképesség defektusabol szlletett, vagyis
egy korlatozottsaghdl, és ez a korlatozott-
sag - egyre hangsulyosabba valva és egyre
nagyobb teruletre kiterjedve - maga latszik
igazolni a szoban forgd nézépontot” (Guénon
2006, 116).

reprodukalhaté megfigyeléseket végezni
és kvantitativ megallapitasokat tenni.
Szamos alkalommal jartam a mo-
nasterium teriiletén, hol masodmagam-
mal, hol kisebb, hol nagyobb csoporttal.
A hely és kiillonosen a kdrtemplom min-
den alkalommal erdsen hatott koziilink
mindenkire. A szakrdlis tér tehat kol-
csonhatasba lépett a latogatoival. A kol-
csOnhatds megléte sziikségszertien jelenti
er6k miikodését és energia mozgasat. Ez
viszont mar a fizika egzakt tudomanya-
nak kutatasi teriilete, akkor is, ha ilyen
természet(i kvantitativ muszeres méré-
seknél még nem tartanak a vizsgalatok. A
rotunddnak az odaldtogatékra gyakorolt



hatasa nem mindsithetd pusztan pszichés
folyamatnak, arr6l nem is beszélve, hogy
azoknak is vannak fizikai és biokémiai
eszkozokkel mérheté megnyilvanulasai.
Meglatasom szerint a kortemplom maj-
dani helyét kijel6l6 személy, nemkiilon-
ben az épitdmester még képesek voltak
észlelni az ott mikodo ,erét” és annak
hatosugarat, és ezek figyelembevételével
végezték el a kitlizést, véllalva az ,,litko-
zést” a kapolna falaval. A szakralis épité-
szetben minden elemnek jelentésége van.
Ezeket kell tudnunk értelmezni; nem
tarthatjuk mindazt az éseink tigyetlensé-
gének, ami szamunkra furcsa.

Az Atyuszok almadi monasteriuma
nagyon kiilonleges Arpdd-kori épiilet-
egyiittes. Az, hogy kortemplom is tar-
tozott hozza (91. kép), mindenképpen
kiemeli a hasonlé szakralis kdzpontok
koziil. A rotunda sziikségszertien vala-
milyen szellemiségnek az anyag szintjén
torténd (egyik) megnyilvanulasa, hiszen
ezt a Karpat-medencében is ritka alap-
rajzu hatkaréjos kortemplomot — és pon-
tosan ezt — hasznalni kivantdk valamire
az épittetéi. Ennek a szellemiségnek a
kiilvilag felé valé megnyilvanulasanak
juthatunk a nyomara, ha tekintetbe vesz-
szitk E Romhanyi Beatrix egyik megalla-
pitasat. O hivta ol a figyelmet arra, hogy
az almadi alapitvanytol kevesebb, mint
15 km-re, azaz félnapi jaréfoldre miiko-
dott a legkorabban létrejott, mar 1263-
ban emlitett, a Balaton-felvidéken mii-
kod6 majdani palos remeteségek koziil
négy vagy ot, illetve a XIII. szdzadi ala-
pitasuak kozil még egy vagy kettd (42.
abra), 6sszesen hat (E Romhanyi 2016,
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14; a palos rend korai torténetérol és a
legkorabbi remeteségek lokalizalasarol:
Németh 2020, 89). Egyetlen mas spiri-
tudlis kozpont koriil sem csoportosult
az Arpad-korban ennyi majdani palos
remeteség, még a Pilisben sem. A forma-
16d6 rend sulypontja a szazad koézepén
még a Balaton-felvidéken volt, s az csak
annak végére keriilt at a Pilisbe. A fentie-
ket ugy is fogalmazhatjuk, hogy az alma-
di monasterium szellemi forrasul szolgalt
hat, a krisztusi szegénységhez visszatéro,
aszkézist gyakorlo, emelkedett lelkiségt
kis kozosség szamdra, amelyek tagjai a
kozelében kivantak remeteéletiiket foly-
tatni. Fiiggetlentl attdl, hogy az 1263-
ban felsorolt remeteségek mar patroci-
niumukkal felsorolt templomok mellett
miikodtek, amelyek egy része kisnemesi
alapitasu lehetett, s a hely kivalasztasa-
ban az alapité dontése hizddhatott meg,
ezek Almad felé iranyuldsa kétségtelen.
Egy remetek6zosség kihalna, ha nem
kapna utanpotlast 4j jelentkezokben, te-
hat az altaluk képviselt szellemiség, lel-
kiség és életvitel vonzoerot kellett, hogy
gyakoroljon. Mivel ezek a remeteségek
nem enyésztek el, s6t, a Balaton-felvidé-
ken tovabbi palos remeteségek alapitasa-
rdl tudunk (pl. Enyere, Uzsa, Vallus), a
térség beoltodott Almad szellemiségével.

Bar az almadi monasterium mint-
egy fél évezrede besziintette mikodését
és az anyag szintjén is nagyrészt meg-
semmisiilt, ami megmaradt belGle, az
kiemelked6 épitészeti tudasrol és magas
szellemiségrél tantskodik. Arpad-kori
szakralis épitémiivészetiink szamos, az
almddiéhoz hasonlé szinvonalu szuverén



AZ ALMADI KORTEMPLOM SZAKRALIS GEOMETRIAJA

alkotdsa bizonyitja, hogy a Magyar Ki- tdsalenne kivanatos, és annak vizsgalata,
ralysagnak nem volt sziiksége a Kelethez  hogy a kiilonboz6, kétségteleniil létezett
vagy Nyugathoz val6 kulturalis ,felzar-  keleti és nyugati hatasokat hogyan fo-
kézasra”. Ez utdbbi sulykoldsa helyett a  gadta magaba és alakitotta at a maga ha-
hozott sokszini kulturalis 6rokség kuta-  gyomanyainak olvasztotégelyében.

Korai palos remeteségek
az almadi monasterium koézelében

42. ABRA. Kék kor: az almadi monasterium, voros kor: 1263-ban mar miikodé remeteség, malyva-
szind kor: 1263 utan, de még a Xlll. szazadban alapitott remeteség. A felemas szinnel jeldlt, 1263-
ban mar mikodd idegsyti remeteséggel kapcsolatban jelenleg nem donthet6 el, hogy azonos

volt-e a talodival vagy sem. Fehér kor: jelenlegi telepllés. Jeney Janos rajza.
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Az alabb roviden Osszefoglalt eredményeimet a képekben, aranyokban, mindségek-
ben, szimb6lumokban gondolkodd Arpad-kor szellemiségébe helyezkedve értem el.
Szakralis épiiletekkel foglalkoztam, amelyek egyrészt azért késziiltek, hogy kifejezzék
a keresztény spiritualitast, masrészt azért, hogy az odalatogatdkat a hétkoznapitol elté-
r6, emelkedettebb, ,tagasabb” tudatallapotok eléréséhez segitsék. Ennek eszkoze volt
a templomokban mtikddé fény, amelynek szerepével kiemelten foglalkoznak e kotet
tanulmanyai, valamint a hangok megfelel6 alkalmazasa.

«  Négy Arpdd-kori templomban vizsgaltam a fények mozgasat: Algyégyon, Vele-
méren, Bényben és Tarnaszentmarian, az elébbi kett6ben kozvetlen megfigyelés-
sel, az utdbbi kettében modellezés segitségével.

«  Uj fogalmat vezettem be: kett8s fényvetiilésnek nevezem, ha egy templom egyik
ablakan besiité kozvetlen napfény a ttloldalon egy ablakrésre ,esik’, azaz aka-
dalytalanul athalad az épiileten.

o Kettés fényvetiilés bekovetkezését szamitottam ki, igazoltam és de-
monstraltam az algyogyi és a bényi kortemplomokban a napéj-
egyenldség, illetve a nyari napforduld iddbeli kozelségében. Kimutat-
tam, hogy ezek bekovetkezte megtervezett épitéi szandék eredménye, a je-
lenségek a Nap éves jarasdhoz, illetve egyhazi tinnepekhez kapcsolédnak.
Erés hasonldsagot mutattam ki a tarnaszentmariai és a veleméri templomban
megfigyelhetd, a keleti szentélyablak dltal kivaltott nyari napfordulés fénymoz-
gasban: e napon mindkett6 az épiiletek teljes hosszat jelezte, tovabba a hajé és a
szentély elvalasztasanak helyét.

o  Vizsgaltam a tarnaszentmariai templom aranyrendszerét. Azt allapitottam meg,
hogy a legfontosabb alaprajzi méreteinek ardnyai megegyeznek a tiszta hangko-
z0k jelentette frekvenciaaranyokkal. Kiszamitottam, hogy a szentélynégyezetet
hatarol6 oszlopok koziil az atellenesen 1évok tavolsaga, azaz a négyezet atloja a
keleti szentély atmérdjével egyezik meg, azaz egyszer(i aranykapcsolat all fenn a
szogletes szentélynégyezet és a kerek keleti apszis kozott, amelyek a templomtér

180



spiritudlis szempontbodl legfontosabb részei. Ertelmezését adtam a kor és a kereszt
egyszerre torténé megjelenésének a templom legfontosabb, kozponti terében.
Vizsgaltam a veleméri templom aranyrendszerét. Megallapitottam, hogy a bels6é
méretek aranyai a toronyaljatdl kezdve a szentélyig szamtani sorozatba illeszke-
dé, hetes nevezdju tortek 12/7-t61 7/7-ig, amelyek kifejezik az épiileten valo vé-
gigvonulas spiritualis értelmét. A kiilsé méretek ardnyaira 4 szamlaloju tortek
adodtak, kifejezve a szilardsag, a védelem minGségét.

Az almadi monasterium hatkaréjos rotunddjanak aranyrendszerét tanulméanyoz-
va megallapitottam, hogy a romjai tanulsaga szerint is kiemelkedé mivességgel
megalkotott épiilet alaprajza a korok jatékan alapuld, kifinomult tervezés ered-
ménye. Kimutattam, hogy az épitész a tervezés soran tekintettel volt a hely f6ld-
rajzi szélességére, és az ahhoz tartoz6 napjarashoz illeszkedd aranyrendszerti
templomot alakitott ki.

Felhivtam a figyelmet arra, hogy az almadi monasterium szellemi forrasul szol-
galt hat, a kozelébe telepiilt, a késébb kiformalddé pélos rend legkorabbi alapita-
si remeteségei soraba tartozo, aszkézist gyakorld, emelkedett lelkiségii kis kozos-
ség szamara. A szellemi vonzoerd fizikai szint@i megnyilvanulasat a monasterium
hatkaréjos kortemplomaval azonositottam.

Kiszamitottam, hogy az almadi és az algyogyi rotunda, valamint a veleméri hossz-
héazas templom rendre 31,3 cm-es, 31,6 cm-es, illetve 31,5 cm-es alapmérték sze-
rint épiilt. Ezek az eredmények kitiind egyezésben vannak a Busics Gyorgy és
Téth Séndor 4ltal més Arpad-kori templomokra nyert értékekkel (Busics 2019,
138; Busics-Toth 2020, 221), és igazoljak, hogy a templomaink a magyar kiralyi
lab alapmértéke szerint késziiltek, s ennek értéke néhany milliméterrel nagyobb
a korabban elfogadott szakirodalmi értéknél. Az eredmények dsszehasonlitasat a
X. tablazat tartalmazza (I1d. alabb).

A veleméri Szentharomsag-templom Aquila Janos keze altal 1377-78-ban ké-
sziilt kifestésének uj értelmezését adtam, és megéllapitottam, hogy nagyon mély,
korunk embere szamara is érvényes mondanival6 hordozdja.

Folytattam a horvatorszagi Nin Szent Kereszt titulusi preroman templomaban
miik6do fény Mladen Pejakovi¢ altal tobb mint 40 éve megkezdett vizsgalatat. Ki-
szamitottam, hogy az épiilet mutatja a Hold mozgasanak hatarhelyzeteit jelentd
nagy északi, illetve déli holdfordul¢ iranyat, valamint a sajat f6ldrajzi szélességét.
Vizsgaltam az 1150 koriil II. Géza kiralyunk altal alapitott Szent Istvan kirdly ke-
resztesei, mas néven stefanita ispotalyos rend legkorabbi, III. Orban papa 1187-
ben kiadott okirataban felsorolt templomos helyei azonositasanak lehetdségét. Itt
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AZ EREDMENYEK OSSZEGZESE

részeredményekre jutottam: tobb téves azonositasi lehet6séget ki tudtam zarni,
valamint megallapitottam, hogy a rend a haromapszisos, egyhajés templomok
épitését kedvelte.

Kutatasaim végkovetkeztetése az, hogy az Arpad-kort kifinomult szakralis épité-
szeti kultdra jellemezte a kiralyi és a piispoki kozpontoktdl tavoli helyeken is: harmo-
nikus, ardnyrendszeriikben mély iizeneteket hordozé, a benniik miikédé fény moz-
gasara és a tér jo akusztikajara is tekintettel 1év6 templomok késziiltek el nagy tudasu
épitészek szellemi és fizikai munkaja nyoman. Biiszkék lehetiink arra a maradvéanyai-
ban is lenyligoz6 szakralis épitészeti orokségre, amelyet nagyszert Gseink hagytak
rank! Koételességiink, hogy mindazt, ami megmaradt bel6le, fizikai és szellemi szinten

egyarant megdrizve és gondozva adjuk tovabb az utédainknak.

ARPAD-KORI TEMPLOMOK MERTEKRENDSZERENEK ALAPERTEKEI

Templom Labméret
Algyogy, kdrtemplom 31,6
Monostorapati, almadi monasterium kortemploma 31,3
Velemér, Szentharomsag-templom 31,5
Bagod-Vitenyédszentpal, kdrtemplom 32,0
Bény, kértemplom 31,8
Jak, Szent Jakab-kdrtemplom 32,0
Kallésd, kértemplom 31,8
Nagytotlak, Szlz Maria és Szent Miklds-kdrtemplom 31,9
Tarnaszentmaria, Sarlés Boldogasszony-templom 31,7

X. TABLAZAT. Az értékek cm-ben. A kékkel jelélt adatok a szerzé6 meghatarozasai, a tébbi Busics-
Toth 2020, 221-b8l. Az altaluk kozolt értékeket milliméter pontossagra kerekitettem, mert tovab-

bi tizedesjegy megadasa az Arpad-kori épliletek esetében irrelevans lenne.
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Atyusz

Az Atyusz nemzetség nevének eredetét homdly fedi. Kubinyi Ferenc a magyar apa
és atya szavak személynévi hasznalatahoz koti az Atyus-féle szarmazékokat, amelyek
az el6dok emlékezetét tartjak fenn (Kubinyi 1885, 172-173). Késébb Holub Jézsef a
szintén Atyusz nevet visel6 nemzetség kapcsan irja, hogy ,,régi, torok eredetii nem-
zetségeink koziil valo, a nemzetség neve nagy valoszinlség szerint az otuz "harminc’
jelentésti torok szonak személynévi hasznalatabol keletkezett” Hivatkozik Gombocz
Zoltanra, aki az 1252-es adatolast Othuz személynév torok eredetére tér ki, de nem
emliti a nemzetséget (Gombocz 1915, 252). Illetve emliti Németh Gyula nyelvtor-
téneti magyarazatat, amelyre 1930-ban (majd 4tdolgozva 1991-ben) kiadott A hon-
foglalé magyarsdg kialakuldsa cimti munkdjaban bukkanunk. Németh Gyula a torok
ogur : oguz, oyur : oyuz 'torzs kapcsan emliti az otur : otuz "harminc’ alakokat (az
otur-oyur > oturyur "harminctorzs’ népnév magyarazataként). Se a személynévre, se a
nemzetségnévre nem tér ki (Németh 1930/1991, 132). Tehat azt mondhatjuk, hogy a
nemzetségnév eredetérdl utoljara Holub nyilatkozott, és 6 kapcsolta 6ssze a népnevet
a személynévvel és azokat a nemzetségnévvel (Holub 1937, 58). Bar a nemzetségre
Karacsonyi Janos hivta fel a figyelmet, kiemelte, hogy az Oghuz, Ochuz neveket a XIV.
szdzad masodik felében mér Athyuz-nak irjak (Karacsonyi 1900, 134-137). Ujabban
a torténettudomanyban (Nemes 2006) ezért a fenti nyelvtorténeti allasfoglalast olvas-
hatjuk. A nemzetségnek mindossze egy leszarmazasi tablaja van, a nemzetségen beliil
Otszor ismétlodik az Atyusz személynév, megszakitds nélkiil négyszer. De eléfordul
a nemzetségen beliil mas 6rokl6dd személynév is (Bdnd), és az Artur-mondakorbol
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szarmazo nevet (Weniwer) is talalunk (Sliz 2017, 74, 77). A gyakori nevek eredete és a
nemzetség szarmazasa kozott nem mutathaté ki minden nemzetségre érvényes ossze-
tiiggés (ud. 75). A nemzetségnév alakuldsara l. még: 1274>1412: de genere Almad ...
per Ogvoz banum (ASznt. 594).

Az etimologiai szotar (TESz.) és a magyar nyelv 6torok jovevényszavainak
Ujabb etimologiai szotara (WOT.) nem veszi fel a magyarba atkeriilt elemek kozé
az oguz-bol val6 1iz, vagy otuz szavakat. Ha a honfoglalas el6tti névkészletbe tarto-
zénak véljiikk a nevet, annak is kell adni lehetdséget, hogy egy olyan nyelvbdl valo
névvel van dolgunk, amelyet még nem azonositottak a kutatok, de az is lehet, hogy
egy mar ismert nyelv ismeretlen nyelvvaltozatabdl valé a név. Eddig nincs nyoma
(vagy csak nem kiilonithetdk el) iz nyelvi elemeknek a magyarban, a szérvanyo-
san iz népnévre visszavezethet6 helynevek sem feltétleniil jelentik a tomeges be-
telepiiléseket (Ligeti 1986, 537), hatardri szerepiik lehetett. 11 helynévi eléfordu-
lasa van, legkorabbi helynévi alakja 1268-bol Ouzd, legkorabbi személynévi adata
1212/1397/1405: Wz (Racz 2016, 97-98). A magyarban a népnév legfeljebb sze-
mélynévi hasznalaton keresztiil valhatott nemzetségnévvé. De a késébbi alakkal egy
idében nem bukkan fel a korabbi, ezért kronoldgiailag az oguz és a nemzetségnév
osszekapcsoldsa bizonytalannak tiinik, esetleg az oguz szénak tjabb, 6magyar kor
kozepi atvételét tehetnénk fel, de ez se magyarazna meg a hangjel6lés nyujtotta el-
térd olvasatokat. Az otuz-zal valé kapcsolata teljes bizonyossaggal nem zarhato ki
(Czentnar Andras szives kozlése).

Maganak a személynévnek megfejtése hozhatna egyértelmui eredményt, de egye-
16re csak feltevésekig juthatunk. Személynévként az Arpad-kori személynévtarbdl az
alabbi, talan 6sszetartozo adatokat hozhatjuk: Oguz, Ogguz, Oghus, Oghuz, Ogioz, Ogi-
uz, Ogiz, Ogez, Oguoz, Ochiz, Ochus, Ochuz, Ochz, Olchuz, Ocus, Ocuz, Ocuzh, Oci-
us, Oczus, Othios, Othiuz, Othuz, Otis, Aguz, Athuz; Oches, Ogasz, Ogus, Othes, Otus,
Ochud (ASznt. 593-595). Az itt kozolt adatok tényleges dsszekapcsoldsat az egyes em-
litések egyenkénti vizsgalata tudna valamelyest tamogatni, de erre most nincs lehetd-
ség. A korai 6magyarban az a betli egyarant jelolhette az a és az ajakréses d hangot (az
d rovid parjat), s ez eltolddast eredményezett a hangjelolésben: az a jelévé valhatott
az 0, az o jelévé az u is. Az adatok z ~ s végzddésvaltakozasa sz hangértéket sejtet, de
az s-sel jeloltek taldn s-ként is hangozhattak, valamint a ¢, g jel6lés mogott palatalis
hangok (ty, gy) is allhatnak (Korompay 2003, 286-288). Emellett a ¢ és ¢ betiik sz6-
belseji jelenléte eltavolitja az oguz-tdl, a g és c altal jelolt (dzs >) gy és cs hang pedig az
otuz-t0l. A késébbi, egyértelml Atyusz-féle alakok megléte mutatja a XIII. szazadban
6nallé fonémava valo ty-nek (E. Abafty 2003: 306) jelolésben valé ingadozasat. De a
ch, c jelolés akar téves olvasat/lejegyzés eredménye is lehet, mert a korabeli c és ¢ be-
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tliforma annyira hasonlit egymashoz, hogy mar a kézépkori irnokok is eltévesztették
masolasnal, nemcsak a késébbi korok kutatdi.

Helynévi el6fordulasok szerint a nemzetségnév alapja az atya sz6 -sz képz0s szar-
mazéka is lehet, bar az atyus alakot 1788-bdl hozza az etimologiai szétar (TESz. 1:
195). De az atya sz6 efféle szarmazékainak helynévi el6fordulasanak tartja Kiss La-
jos a kozépkori 1283/1311: Athas 'Atyas’ és 1448: Athyazhaza "Homokterenye’ adatot
(FNESz. 1: 124). S6t mas személynév is eredményezhet Atya névalakot, amely tovabbi
képzdvel hasonld szarmazékot tud kialakitani, vo. a Fejér megyei 1302/1419: Vatha,
1302/1420: Vata > 1374: Athya (Gy 2: 347).

Véleményem szerint ezek mogott és az Atyusz nemzetségnév alapjaul szolgalo
személynév mogott végsé soron gordg-latin eredetli személynévnek rovidiilt alakja
is elképzelhetd, Atos alakban létezik a kés6 kozépkorban apanévi eredetii csaladnév-
ként, taldn az Atandz személynév rovidiilt és becézett alakjaként (CsnSz. 54), e néva-
lak szintén megtalalhaté helynévben is: 1567 Atosfalwa. Bar gyengiti a magyarazatot
a kozvetlen ty-s adatok hidnya, illetve hogy e név a XVI. szazadtdl, illetve a helynév
kizérolag Erdélybdl adatolt.

Vejtek

A Veytyc szbalak valdszintileg Vejték hangsort jelol. A Vojtek ~ Vejtek név szlav ere-
detli (cseh Vojtéch, lengyel Wojciech; vo. FNESz. 2: 747), nem talaltam utalast arra,
hogy egyhazi eredetii lenne. A puszta személynévbdl keletkezett helynévi adatok ma-
gyar névadas eredményei. Abbdl nem tudunk messzemend kovetkeztetést levonni a
névvisel nemzetiségérdl, milyen eredetl keresztnevet visel, mivel ezt szamos egyéb
tarsadalmi koriilmény befolyasolhatja.

Kérdéses, hogy a kiilonféle alakok dsszefiiggnek-e. A személynévhez a kovetkezo
lehetséges alakvaltozatokat rendelte Fehértdi Katalin: Veitheih, Voitech, Votich, Veiceh,
Veitheh, Vetheh, Veiteh, Voiteh, Veithih, Vetih, Veitih, Vetich, Vogtich, Vithek; Voita,
Veithe, Vehti; Veechk, Vech, Veech, Voch, Volchech (ASznt. 798-799, 825). A régi ada-
tok alapjan az Arpad-korban legtobbszér massalhangzéra végz8dott a név. Neheziti
a tisztanlatast, hogy a ch egyarant jelolhet h, k, és y hangot. A fenti maganhangzéra
végz6d6 névadatok becézett formak is lehetnek. A magyar nyelvjarasokban tobbféle
alakban keriilhetett at a név: azaz kiilonb6z6 nyelvvaltozatokban kiilonb6zé forma-
ban létezett, de bizonydra az adatok idérendi soraban mar egy nyelvjardson beliili
valtozast is feltehetiink.
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A régi magyar személynevek soraban latunk j (i bett jeloli) nélkiili és g-t tartal-
mazd adatokat. Ez azt jelenti, hogy a magyarban kettdshangzd is helyettesithette az
eredeti ej, oj-t. Masrészt a diftongus is egyszertisodhet monoftongussa, egyetlen ma-
ganhangzova. Szavak és nevek nem kozvetleniil kertilnek at egyik nyelvbdl a masikba,
hanem az atvevd a sajat hangrendszeréhez igazitja, hanghelyettesitéssel 4talakitja, ha
olyan hang (vagy hangkapcsolat) van az atvett szoban, amely a befogadé nyelv rend-
szerében nincs vagy szokatlan. A gvaldszintileg y-t vagy kisebb eséllyel ennek palatalis
parjat, a y-t jeloli. E16bbi olyan hang, mint a doh, utébbi olyan, mint a pech végén van.
El6fordul még példaul az Ajtony személynév torok eredetijében és a Bodajk helynév
régi 1193: Bodogth (Gy 2: 351-352) alakjaban. Ez a y hang az émagyar kor elején elti-
nik és 4tadja a helyét a mai h-nak, a y diftongusokban, méssalhangzé-kapcsolatokban
maradhatott csak meg, de ott sem sokaig: az 6magyar végére j-vé valtozott. Ilyen y
hang allhat a sz6 végén a szlav eredetiben, ebbdl a magyarban b, illetve hanghelyette-
sitéssel k lett.

Helyesiras-torténeti szempontbdl nincs nagy jelent6sége a pontos y-nak (j).
Alapvetéen 6nmagaban az i és az y ugyanugy i, , j hangokat szokott jel6lni. Az y és i
valtakozasat mar a Tihanyi apatsag alapitélevelében (1055) megfigyelhetjiik, viszont
az y tomeges jelentkezése a XII. szazad masodik felétdl indul (Kniezsa 1952, 30, 81). A
pont nélkiili i megjelenik még a kodexek kordban is. Alapvetden itt a pont nem szamit
mellékjelnek, azaz nem a pontos bettivel jelolt hang a pont nélkiili partol valé ejtésbeli
kiilonbségét jeloli, egyszertien figyelemfelhivd szerepii. Egyes irastipusokban, ha bizo-
nyos bettk (u, n, m stb.) mellett szerepelt az i is, akkor rendkiviil nehéz volt kiolvasni,
igy az olvasas segitésére kezdték az i-t pontozni (Kniezsa 1952, 102). Az y alakja pedig
bizonyos irastipusban a v-hez volt igen hasonlé. Bar kérdés, hogy az i pontozasanak
hatasara kapott pontot az y, vagy a bettiforma kialakuldsa okozhatta, hiszen az y gyak-
ran egy i és egy lehuzott szaru i, vagyis j ligaturajanak téinik. A pontok, vonasok és
bettiformdk a kézirdsokban nagy ingadozast mutatnak: ij, y, y, ¥, ¥. A vessz6 és a pont
szabadon valtakozik a lejegyz6 tollanak hegyessége és kiilalakja fényében, nem pedig
a hosszusagot kiilonbozteti meg.

A magyarban bonyodalmat okoz az a hang, vagyis az alsé nyelvallasu, nyilt, rovid,
ajakkerekitéses hang, mivel ez hianyzik a latinbdl. A latin betiis irds meghonosodasa-
kor még az a betli legals6 nyelvallasu, legnyiltabb, rovid, ajakréses hangot tiikroztet,
az d rovid parjat is jelolhette. Ezért a magyar a-t gyakran o-val jelolték, ez eltolédast
okozott a rendszerben. Az g, d, 0, 6 = a; 0, 6, u, 1 = 0; u, 1, ii, ti = u bettivel vald jelolést
is mutathat, a velaris és a palatalis hangoknal is igy volt, tehat az i, y jelolhette a zart
e-t, vagyis az é-t. Ez a hang a koznyelvben nem létezik, csak a nyelvjarasokban, ez az é
rovid parja (Korompay 2003, 286-288).
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A fény utjan

A multidiszciplinaris szemléletii kotet gerincét olyan tanulmanyok ké-
pezik, amelyek a fény szerepével foglalkoznak Arp4d-kori templomaink-
ban mind csillagaszati, mind spiritualis szempontbdl. A bényi és a tarna-
szentmariai templomokban miikodé fény jarasanak modellezése, illetve
az algyogyi és a veleméri templomokban annak kozvetlen megfigyelése
és az eredmények elemzése nyoman vonta le a szerz6 azt a kovetkezte-
tését, hogy a kor embere nagy fontossagot tulajdonitott a szakrélis tér
és a szent id6 kozott 6sszekoté kapocsként miikodo fény mozgasanak.
Ugyanezt tudta kimutatni a horvatorszagi Nin Szent Kereszt titulust
preroman templomanak vizsgalata nyoman is. Elemezte az almadi kerek,
a tarnaszentmariai centralis és a veleméri hosszhazas templom szakralis
geometridjat, valamint a kotetben szerepl6 épiiletek mértékrendszerét is.
A végkovetkeztetése szerint az Arpad-kort kifinomult szakralis épitészeti
kulttra jellemezte a kirdlyi és a piispoki kozpontoktdl tavoli helyeken is:
harmonikus, aranyrendszeritkben mély tizeneteket hordozo, a benniik
miikodd fény mozgasara és a tér j6 akusztikajara tekintettel 1év6 templo-
mok késziiltek el nagy tudasu épitészek szellemi és fizikai munkaja nyo-
man. A kotetben helyet kapott még a veleméri Szentharomsag-templom
1377-1378-ban késziilt kifestésének 4j szemléletli értelmezése és egy
XII. szazadi magyar alapitasu stefanita ispotélyos rend legkorabbi temp-
lomainak azonositasaval foglalkozé tanulmany is.
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